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Aleksander Matecki

Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

Croatian “Psary” VersusDalmatian “Pharos”
in the Legendary Beginnings of Poland

LECHVS PRIMVS.

Dalmata vir, Pharijs claro patre natus in agris,
Quos rapidus curuis Crupa pererrat aquis....
Vitae regum Polonorum, Cracoviae 1569.

In the old times, history, or the veracious literature, was aimed at describing
the past events, to instruct its readers about the past. Courageous and wise
ancestors were needed to justify the significance of their descendants. This
was not a problem for the Romans and those conquered by them (and thus,
civilised); it was however much more troublesome for nations, which did not
have written traditions and lived at the outskirts of Imperium Romanum.*
Therefore, when trying to establish the place of Poles (and Slavs in general)
in the hierarchy of European peoples, it was necessary to properly document
the ancient roots of their genealogy, thus incorporating it among other
historical peoples.?

The chroniclers, when searching for such connections, have constituted
a set of stories about the earliest past of Poles, whose vague beginnings were
gaining prominence as the centuries went by.® In Renaissance, the vision of

! Cf. K. Pomian, Przeszlos¢ jako przedmiot wiary. Historia i filozofia w mysli Sredniowiecza,
Warsaw 1968, p. 14 ff.

2 As noticed by Z. Ogonowski: “The Brits traced their lineage to Brute-The Exile, the
Franks situated the beginnings of their tribe at the times of the siege of Troy.” Cf. id., Z dziejow
megalomanii narodowej, in id., Filozofia polityczna w Polsce XVII wieku i tradycje demokracji
europejskiej, IFiS PAN, Warsaw 1992, p. 159; cf. also: A. Borst, Der Turmbau von Babel. Geschichte
der Meinungen tiber Ursprung und Vielfalt der Sprachen und Vilker, Bd. IV, Umbau, Hannover 1995,
especially: part 1. chapter 2. Humanismus und Reformation, pp. 1084-1150.

3 As put by Jan Masglanka: “the void’ of the pre-historical epoch was mainly filled by the
chroniclers themselves with various tales ... , often rather imaginary, using impressive writing
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“the beginnings of the nation,” created by medieval historians, became a part
of the canon of the literature and, as such, was widely popularised.*

These legends, known by every Polish child, contain two main themes:
one is an ethnogenetic lineage, descending from old warrior tribes (fairy-tale
Lechites, ominous Vandals or courageous Sarmats).® The second concentrates
on the “heroic” and “fairy-tale” (thus ignored in the 18th century) beginnings
of the Polish statehood.®

The views on the place of origin of the first Slavic/Polish ruler, prince
Lech, were shaped in several stages, and even now, the researchers’ opinions
diverge. The issue is however important, also because “the myth of Lech and
the ever-returning idea of the Golden Age and cult of knightly ancestors
became one of the more significant factors of the [Polish] social awareness
in the making.”

At first, Master Vincentius (in the beginning of the 13th century),
alongside the name Vandals (nomen gentile, which he also used to describe
Poles), introduced the Lechites into his chronicle.® Since then, later

skills.” Id., Literatura a dzieje bajeczne, PWN, Warsaw 1984 (2nd edition, 1990), p. 5. An extreme
example of this way of describing the past could be found in Wywdéd iedynowtasnego paristwa
Swiata w ktorym pokazuie. X. Woyciech Debolecki ... ze nastarodawnieysze w Europie Krolestwo
Polskie lubo Scythyckie ... ma prawdziwe successory Jadama, Setha y Japheta ... A gwoli temu y to
sie pokazuie, ze iezyk stowienski pierwotny iest na swiecie (1633).

“E.g. Pierre de Ronsard, who created a national epic entitled Franciade, “engaging greatly
and putting a lot of effort”. The epic was appreciated during his times. Cf. Janusz Pelc,
Literatura polskiego odrodzenia a prqgdy umystowe epoki, in Andrzej Frycz Modrzewski i problemy
kultury polskiego Odrodzenia, a collective work edited by T. Bierikowski, Zaktad Narodowy im.
Ossoliniskich, Wroctaw 1974, p. 23.

® Here definitely belong the conclusions of a long-time classic paper by T. Ulewicz
Sarmacja. Studium z problematyki stowianskiej XV i XVI wieku, Studium Stowianskie UJ, Cracow
1950 and the 2006 re-edition. Important issues that were indicated there were resolved by
works of J. Banaszkiewicz: Kronika Dzierzwy XIV-wieczne kompendium historii ojczystej, Zaklad
Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw 1979 and Polskie dzieje bajeczne Mistrza Wincentego
Kadtubka, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2002, 2nd edition. They
were analysed by J. Malicki from a book writing point of view in numerous other works: Mity
narodowe. Lechiada, Zaktad Narodowy im. Ossoliniskich—PAN, Wroctaw 1982, id. Legat wieku
rycerskiego. Studia staropolskie, Zaktad Narodowy im. Ossoliriskich, Wroctaw 1989.

6 J. Maslanka, Slowiariskie mity historyczne w literaturze polskiego Oswiecenia, Zaklad
Narodowy im. Ossoliniskich, Wroctaw 1968.

7J. Malicki, Legat wieku, p. 50.

8 J. Banaszkiewicz, Polskie dzieje bajeczne mistrza Wincentego Kadlubka, 2nd edition,
Leopoldinum, Fundacja na Rzecz Nauki Polskiej, Wroctaw 2002, p. 257. A little further, the
author points out that “seemingly,” “some name related to the Polish community, and maybe
also some ethnic term, were remembered at the time when the chronicle was being written.
It was so valuable that they wanted to bind it stronger to Poles, and the moment of their
combination was set to the times of Lestek I.” About the feasibility of a long-time preservation
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chroniclers have been trying to find amongst the Lechits the character of the
eponym-the founder and the first ruler of the “pre-Polish” tribe.’

The link between Lechites (as presented by Master Vincentius) and Lech-
the eponym, the founder and the first ruler of the Polish-Lechites’ state (as
in Chronica Poloniae Maioris, second half of the 14th century) was succinctly
presented by K. Ulewicz.!® According to the Chronica Poloniae Maioris, Lech
(together with his brothers Czech and Rus) arrives at the Vistula from
Panonia, as a son of Pan, a Slavic ruler of this land and a prince, after whom
the land was named.™

In Chronica Poloniae Maioris, Lech-the conqueror was quite well
completing the tale of the Lechites, since the new tale “of the arrival of Lech
and his men at the territory of Wielkopolska” was introducing the theme of
“acquiring the land by a community.”*?

In the second half of the 15th century, Ioannes Dlugossius created a
completely new version of this tale — first he dethroned the Vandal, then he
assigned the title of “the father of all Slavs” to Negnon, while making Lech
“the father of Poles.”*® What is more, Dlugossius indicated that Poles already
had had their earlier homeland — “Syrmsk Dalmatia, Slavonia, Croatia and
Bosnia, with Psary as their ‘ancestral cradle’.”. This provided Lech the necessary
attributes of a historical character.** At the same time, Dlugossius determined
the location of the aforementioned ancestral castle with surprising precision
— “on a soaring shore of the river Huj, dividing Slavonia and Croatia.”*®

of an oral tradition cf. S. Urbanczyk, Polski jezyk literacki w dobie przedpismiennej? in Prace
z dziejow jezyka polskiego, Zaklad Narodowy im. Ossoliniskich, Wroctaw 1979, pp. 96-104.

9 Although Master Vincentius was not suggesting that the title is derived from the name
of the leader, and even that “the name Lestek that exists in his chronicle does not give enough
evidence to justify a new name for Poles.” Cf. J. Banaszkiewicz, Polskie dzieje, 2nd edition, p. 257.

10 Cf. T. Ulewicz, Swiadomos¢ stowiariska Jana Kochanowskiego. Z zagadnieri psychiki
polskiego Renesansu, Seminarium Historii Literatury Polskiej UJ, Cracow 1948, p. 31. Using a
few words, he describes how important was the role of Czech writing in this process.

11 Cf. K. Slaski, Watki historyczne w podaniach o poczgtkach Polski, Poznan 1968, p. 16.
Surprisingly, H. Samsonowicz in his interesting study does not mention Kronika Wielkopolska
and claims that it was Dlugossius who “introduced Lech to the history.” Cf. id. Mnozenie liczby
krolow, czyli o potrzebie historii legendarnej, in Kultura staropolska — kultura europejska. Prace
ofiarowane J. Tazbirowi w siedemdziesigtq rocznice urodzin, Wydawnictwo Naukowe Semper,
Warsaw 1997, p. 45.

12J. Banaszkiewicz, Polskie dzieje, 2nd edition, p. 345.

¥ Quoted after: J. Banaszkiewicz, Kronika Dzierzwy, p. 130 (Annales, vol. I, p. 69 and 89).

*J. Malicki, Mity, p. 46.

15 The Polish text according to I. Dlugossius, Roczniki czyli Kroniki stawnego Krélestwa
Polskiego, books 1-2, until 1038, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warsaw 2009 (2nd edition),
p. 95-6. In the Latin original ,in altissima rupe, quod fluvius Huy Slawoniam Carwaciamque

11
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In 1520s, Maciej of Miechéw in his Tractatus de duabus Sarmatiis, widely
known in the whole Europe, changed an important geographical detail of this
tale. After his journey through the Balkans (where he was trying to verify the
geographical information transmitted by Dlugossius), he replaced the name
of the river with a new one. From now on, it was called “a swift-water Krupa”.
He confirmed the existence of “Lech’s” castle, close to a village ,located on
the Krupa river, whose original name has been preserved until today”"
He repeated the same information, unchanged, in two editions of the first
printed history of Poland entitled Chronica Polonorum (1519 and 1521).18

Twenty years after this publication, the most important moments of
the Polish history were popularised by Clemens Ianicius, the greatest Polish
Latin poet before Jan Kochanowski.'® Inspired by Piotr Kmita in late 1530s,
he created a collection entitled Vitae regum Polonorum, containing 44 historical
epigrams, 12 verses each (each one composed of 6 elegiac distiches), in which
he commemorated 42 reigns of Polish rulers — the first one being Lech and
the last one being Sigismund 1.2

disterminans abluit”. Ioannis Dlugossii Annales seu Cronicae incliti Regni Poloniae Liber I-II,
Varsaviae 1964, pp. 70-71 and a commentary on p. 338. In the old edition by Przezdziecki,
there was a commentary on the name of the river, stating that in the Herburt edition (Historia
Polonica loannis Dtugossi seu Longini... Dobromili, ... Anno D. 1615. on p. 6) the name of the
river was printed as “Gui” — see lo. Dlugossii ... Opera Omnia cura A. Przezdziecki edit. Tomus
X. Cracoviae MDCCCLXXIII. pp. 6-7. It is worth mentioning that Semkowicz, while analysing
Dlugossius’ text based on the Leipzig edition (1711) completely omits the Balkan issue — he
switched from Panonia to Czech-Polish matters and “a settlement on the mountain ‘Rzyp”
— neither commenting on the castle Psary nor on the rapid river Huy on the border between
Slavonia and Croatia. Cf. A. Semkowicz, Krytyczny rozbiér Dziejéw Polskich Jana Dtugosza (until
1384). Edited by Dr...., Naktadem Akademia Umiejetnosci, Cracow 1887, p. 67.

16 “on the way back [from Italy], taken intentionally through Dalmatia and Slovenia, he

saw the alleged Slavic cradle — a settlement Psary at a rapid and swift river Krupa.” [emphasis
by A.M.] Cf. introduction by H. Barycz in Maciej of Miechéw, Opis Sarmacji Azjatyckiej
i Europejskiej, translation and commentary T. Bienkowski. Afterword by W. Voisé, Zaklad
Narodowy im. Ossoliniskich, Wroctaw 1972, p. 15.

71n Latin: “villa vsque in hodiernum diem cum suo nomine Psari, permannet ad fluenta
Krupe.” Tractatus de duabus Sarmatijs Asiana: & Europiana & de contentis in eis. [Cracow 1517]
p. Cij.

8 He only made the spelling of the name of the river “more classic:” “cum suo nomine
Psari permanent ad fluenta Crupae.” Chronica Polonorum, Cracovia 1521, pp. I-IL.

9 A collection of six studies on Ianicius and his creative work by I. Lewandowski. They were
published as a part of a collection Polonia latina. Szkice o literaturze lacifiskiej w dawnej Polsce,
brought to print by A.W. Mikotajczak, K. Dominas and M. Miazek-Meczyriska, Wydawnictwo
Fundagji Collegium Europaeum Gnesnense, Gniezno 2007.

2 There are three pieces dedicated to periods of “multipersonal reigns:” to the offspring of

Lech and to 2 reigns of 12 voivodes (province governors). Two poems deal with patron-saints
of Poland: St. Adalbert and St. Stanislaus. This work was widely referred to: I. Lewandowski,
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It is worth remembering that Ianicius did not manage to publish a
printed edition of his work, as he died prematurely. After his death in 1543,
his work existed only as a manuscript for 20 years.!

Therefore, before the work of lanicius reached wider public, Martin
Cromer introduced yet another variant of the tale of Lech in 1555. The vision
of Maciej of Miechéw, putting together two elements: Krupa (the river) and
Psary (the castle) was replaced by two towns: Krapina and Psary.?

After Cromer, these two names disappeared from stories of other
Renaissance historians — they abandoned the issue of the ,the ancestral
cradle” and attach less importance to the migration “from Croatia”” to
Poland. The migration starts to be popularised as a journey of “Lechites-
Poles,” not as a journey of the leader-the eponym.* In descriptions of
Lech’s journey, the emphasis is put on establishing a new capital in Gniezno
(therefore, founding a state). It does not count any more that “We came with
Lech and Czech from Croatia to these northern countries”. What counts is
that “Lech spread us around the Vistula river in empty lands.”®

Janickiego epigramy o polskich krélach, in: id. Polonia latina, pp. 79-87. Cf. also M. Cytowska,
Nowe uwagi o Zywotach Krolow Polskich Klemensa Janickiego, in Europejskie zwigzki literatury
polskiej, by Z. Szmydtowa, J. Zietarska, PWN, Warsaw 1969, pp. 77-88.

2 As noticed by M. Cytowska “Ianicius put together Vitae in the period, when, as it was
shown, this genre was not yet popular in the European literature (except for Italy). It only
became fashionable in the second half of the 16th century.” Cf. id. Nowe uwagi, p. 86. Maybe
the decision to send the manuscript to a printer in Antwerp was associated with this interest
starting to develop.

2“Lechum enim & Ziechum fratres, principes viros, apud Crapinam & Psaros degentes”

De origines et rebus gestis Polonorum libri XXX, Basileae 1555, p. 20 (also in the 1558 edition).
In 1568 and 1589 editions, pages 1568/15 and 1589/14a, correspondingly. As translated by
Btazowski: “while staying at Krapina and Psary”. Kronika polska Marcina Kromera... na jezyk
polski z laciniskiego przetozona przez Marcina z Blazowa Blazowskiego i wydana w Krakowie...
A.d. 1611. Vol. 1. Sanok 1868, pp. 43-44. It is worth remembering that the comment about
Dlugossius combining two names of the town into one in his chronicle originated from
Cromer himself: the castle Psary is: “probably Krapina, one of the oldest centers in Croatia.”
Cf. I. Dlugossius, Roczniki, book 1, p. 96, footnote 4.

2 M. Stryjkowski, O poczgtkach, wywodach, dzielnosciach, sprawach rycerskich i domowych
stawnego narodu litewskiego, zemojdzkiego i ruskiego..., edited by J. Radziszewska, Wydawnictwa
Artystyczne i Filmowe, Warsaw 1978, p. 84, and id. Kronika polska, litewska, zmddzka i wszystkiéj
Rusi... Vol. 1 The New edition... multiplied by reprinting minor works of Stryjowski following
the original editions, Warsaw 1846. p. 46.

24 As put by Orzechowski: “Thus we from Iliria,... from Macedonia and Dalmatia, led by
Czech and Lech, left for these northern lands crossing the river Vandal,” Chimera (1562), in
S. Orzechowski, Wybdr pism, edited by J. Starnawski, Zaklad Narodowy im. Ossolinskich,
Wroctaw, The Cracow department 1972, pp. 297-298.

% Dyjalog V (1563) in S. Orzechowski, Wybér pism, pp. 377-378. A paraphrase by Klonowic
shows how this perception of Lech was spreading to the literature. It only mentions that
“Lech the Slav moved here from his Homeland,” stressing the fact that he “populated
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When Vitae regum Polonorum, elegiaco carmine descriptae by Clemens
Ianicius was finally published in 1563 in Antwerp,? the Polish readers must
have been quite surprised to find that, according to his biographical entry,
Lechvs Primvs was not born, as described by Maciej of Miechéw, “in Psari
castro,” but in “Pharijs... natus in agris.””’

The printed 1563 edition of lanicius’ work introduced readers to Lech’s
new place of origin. This is clearly confirmed not only by the re-editions from
that period (eight times in the 16th century, 5 times in the 17th century),?
but also by modern editions of Latin texts and their translations.? This
surprising change is the main reason of my interest — it seems worthwhile
considering why this publication contains a new name modifying the one
that had already been established in the tradition.

Also nowadays, those who know Dlugossius’ work and are interested in
the legendary tales of Polish history have to be puzzled when they learn that
the founder of Gniezno and of the Polish state “was born on Pharos from a
Dalmatian peasant father, where a swift Krupa river mouths into the sea.”®
Although a later translation is more nuanced, it still notes that Lech came

Sarmatian deserts with his people” and “founded Gniezno.” Pamietnik Xigzqgt y Krléw Polskich
by Sebestian F. Klonowic. ... Anno ... (1673), p. 3. 1st edition, 1578.

% “The manuscript of Zywoty was handed over... by king Sigismund IT Augustus’ courtier,
Jakub Zaleski, who financed the print.” Lewandowski, Janickiego epigramy ..., p. 80.

2" Vitae Regvm Polonorvm Elegiaco Carmine Descriptae, Auctore Clemente Ianitio Polono,
Poeta laureato. Antverpiae Ex Officina Gulielmi Silvij, Regij Typographi, M. D. LXIII. The same
is repeated in subsequent editions: Vitae regum Polonorum, Cracoviae 1565, p. 3; and Cracoviae
1569, p. 3.

8 Bibliografia literatury staropolskiej. Nowy Korbut. Pismiennictwo staropolskie, vol. 1I,
Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1964, p. 283.

? The phrase: “Dalmata vir, Phariis claro patre natus in agris,” initially appears in the
first edition of Ianicius’ paper which qualifies to be treated as scientific: Clementis Ianicii
poetae laureati, Carmina, edidit, praefatione instruxit, annotationibus illustravit Ludovicus
Cwiklinski, Academia Polonica Litterarum et Scientiarum, Polonica Academia Litterarum,
Cracoviae 1930, p. 194 (cited further on as: lanicii, Carmina). The text contained in this edition
is a base for the next edition, enriched with Polish translations: Clemens Ianicius, Carmina,
Dzieta wszystkie, published and prefaced (I) by J. Krékowski, translated by E. Jedrkiewicz, the
introduction (II), comments, similia, appendices, a dictionary of proper names and an index
edited by J. Mosdorf, Zaklad Narodowy im. Ossoliniskich,Wroctaw 1966 (cited further on as:
lanicius, Dzieta).

30This first modern translation of Ianicius’ works not only does not verify if the word
“Faros” makes sense, but even mentions that Lech has descended from a peasant stock
(which is absurd). Cf. C. Ianicius, Utwory taciriskie, translated and prefaced by M. Jezieniecki,
Filomata, Lviv 1933, p. 190 (cited further as: Ianicius, Utwory faciriskie).
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from Dalmatia, from the shores of the river Krupa “on the island of Faros.”
In the “reference” version of the Polish text published in Collected works of
Ianicius, Lech “was born in the district of Faros.”®?

If we want to explain the change of name, which appeared in the first
edition of 1563, and was accepted by modern editors, we need to consider
two circumstances. First, a humanistic-classic one; an assumption that
lanicius, under the influence of some external inspiration, attempted to
“attribute more value” to the message of Maciej of Miechéw, providing an
ancient context to Lech’s place of birth.*® We will return to this later.

Other explanation, less elegant, or even simplistic, might be a simple
misspelling, which might have occurred when a typesetter changed a few
letters in name in question.

This theory canbe supported by the fact that the original version, introduced
by Dlugossius, was kept in the Polish translation of Vitae regum Polonorum by
Jan A. Kmita, published in 1591, that is twenty years after its first edition,*
where the relevant quote from lanicius was: “From a Slovakian family, a fine
man, born in Psary, where swift-water Krupa is spreading its waters.”

Franciszek Peplowski, who analysed the qualities and drawbacks of
the translation by Jan A. Kmita already attributed the discrepancies in prints

3 Antologia poezji polsko-taciniskiej 1470-1543, foreword and edition by Antonina Jelicz,
Glob, Szczecin 1985, p. 290. The author of the Polish version of the text published in Antologia
(1st printed edition 1956) is E. Jedrkiewicz. The editor’s commentary on p. 338 contains a few
explanations (e.g. an incorrect one that Lech “originated from Slovakia”), but there is nothing
on meaning of Faros.

#Tanicius, Dziefa, p. 213. A Latin text contained in this publication on the other page
(212) is identical to the Ianicii, Carmina edition, p. 194.

3 A work by Abraham Ortelius entitled Thesaurus geographicus (Anverpiae 1596) (still
the 16th century, but much later), explains this name with the following: “PHAROS, que ante
PAROS, ut Plinius tradit, insula Illyrica, Hadriatici maris. PHARIA gopia, Ptolemaeo dicitur,
@apog, Polybio 3. Diodoro 15. & Straboni Lesina vocat Sophianus, Lexina habet Niger. Lisna
Ilyrico sermone appellari, scribit Hermolaus.” p. MM. The same way was seemingly chosen by
Ludwik Cwiklinski, a 1930 publisher, when he commented: “Pharus insula Dalmatiae opposita
in mari Adriatico cum urbe cognomine, ab Aemilio Paulo diruta, postea denuo extructa, nunc
Lesina vocatur.” Ianicii, Carmina, p. 194, footnote 1. It the Polish edition, this explanation is
provided by Michat Jezieniecki: “Pharos, an island on the Adriatic Sea, close to the shores of
Dalmatia, currently Lesina.” Ianicius, Utwory taciriskie, p. 190, footnote 1.

34 Zywoty Kroléw Polskich by lan Achacy Kmita. In Cracow, in the printshop of Mikolaj
Scharffenberger, the king’s typographer le. M. M.DXC.I. (1591), Cf. the new edition in J.
Gluchowski, Tkones ksigzgt i kréléw polskich, A photographical reproduction published in 1605,
Zaklad Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw 1979, Transcribed at p. 19.

)« )«

®Itis worth noting that Kmita’s “Slovak-Slav” became a synonym of Ianicius’ “Dalmatian.”
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between the Latin and Polish versions to a printing error.*® The reasoning in
this essay, concerning the incorrect (according to the author) rendition of
the term “Pharos” in A. Kmita’s translation is so surprising (and, at the same
time, detailed), that it seems right to quote it almost in full: “Sometimes, a
mistake in the original leads to comical misunderstandings, like e.g. when
the name of the island Pharos is replaced by more familiar Psary.”” Indeed,
the suggested typographical error is most likely the source of the whole
misunderstanding. The author writes: “The confusion most likely started as a
result of a typo in the Latin original, where Pharis was spelled Pfaris, which
was then reprinted or wrongly interpreted during the translation as Pfaris.
The explanation by Paszkowski also supports this theory, as he is mentioning
‘in the fields of PRary’.”*® The author’s idea should be praised, although the
“typographical error” was most probably committed in the reverse direction.
This initial name, Psary, as used by Dlugossius, was spelled by Ianicius in his
manuscript using a long “s” — “PRariis”* (which made it look similar to Pfaris,
suggested by Peplowski). The typesetter from Antwerp did not understand its
Polish context, and replaced it with “Phariis,” which might have occurred to
him, as familiar from ancient history. Kmita (and later Paszkowski), was free
from such limitations, and deciphered the manuscript correctly. He did not
invent “Psary,” just preserved the actual name.

It still remains to be seen why the editors and translators of lanicius’
work were not surprised with the replacement of the established historical
name “Psary” with Greek-sounding “Faros”? We can only guess that the
reference to Dalmatia was enabling the classically-educated editor (and
then, the translator) to associate the name “Phariis,” as published in 1563,
with one of the oldest Greek settlements in this area, the aforementioned
town and island “Pharos” (®apoc). Why did they not relate it to a more
probable, since much later Latinized, version: Pharia, which, after numerous

3 F. Peplowski, ,Vitae Regum Polonorum” Klemensa Janickiego w przekladzie Jana Achacego
Kmity, “Pamietnik Literacki,” LXXI, 1980, book 4, p. 214.

%" He juxtaposes the Latin text: “Dalmata vir, Pharis claro patre natus in agris [1/5]” with
Kmita’s translation: “From a Slovakian family, a fine man, born in Psary [A4]”

% In Paszkowski’s translation from 1611 (independent from Kmita’s), it is presented in
the following way: “Born in Dalmatia, in the fields of Psary, where the river Krupa washes
its curved bank.” Cf. Kronika Sarmacyey Europskiey, w ktorey sie zamyka Krolestwo Polskie ze
wszystkimi panstwy, Xiestwy, y Prowincyami swemi: tudziez tez Wielkie Xiestwo Litewskie,
Ruskie, Pruskie, Moskiewskie, y czes¢ Tatarow. by Alexander Gwagnin from Verona ... by
Marcin Paszkowski ... translated from Latin into Polish. Anno Domini 1611. Quote from the
1768 edition: Zbidr dziejopiséw polskich w czterech tomach zawarty, Vol. IV: Kronika Sarmacyi
europskiey. Alexandra Hrabi Gwagnina ... F. Bohomolec edition, soc. Iesu. in Warsaw, In print.
XX. Soc. Jesu, 1768, p. 15.

%1n this paper [ used “R” in place of the long ,,s” character.
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transformations and modifications, ultimately became “Hvar,” as we know
it today?*° This omission should be emphasised, as only a thorough analysis
of the texts of individual editions allowed editors to conclude that the later
editions “were mostly based on the Antwerp edition, only correcting a few
obvious errors here and there.”*

We arrive hereby at the first conclusion, an observation of a curious
“split” between the classical erudition (based on literature) and the historical
one (knowledge of historiographic sources) in a situation, when a publisher
or a commentator is fixated on a first edition and ignores the well-established
historiographic tradition. But, even if we do not believe the explanations
by A. Kmita and M. Paszkowski, potentially known to the translators, as
each of them was supposed to compare results of his work with work of his
predecessors, the version “Psary” is supported by the works of Dlugossius,
which anyone dealing with legendary pre-history of Poland should be
conversant with.

The second conclusion is rather a question, which forces me to enter the
difficult realm of Balkanology, and therefore supplements my reasoning with
some observations of a more hypothetical nature. First of all, although the
issue of Lech’s place of birth was completely “forgotten” by the mediaevalists®?
it deserves a few words of comment, for example recalling the existence of
tales mentioning Lech in Croatia.

It is known that Lech was already mentioned “in a speech delivered in
1525 on the island of Hvar by V. Pribojevic, entitled De origine successibusque
Slavorum.”® The author of this speech was “a Dominican from Hvar, who

“0Latin Pharia was in use until the very end of the antiquity — this is the name that
should have appeared in the quoted commentary. It is the basis for the Slavic name of this
place: Hvar (in the local dialect: Hvor or For). Nowadays, the Greek place “Pharos” is called
“Stari Grad”. Cf. http://en.wikipedia.org/wiki/Hvar.

1 J. Krékowski, The editor’s introduction in: Ianicius, Dzieta wszystkie, p. XVII. To show
how meticulous the editor was, let us quote a fragment of related comments from the footnote
9: “The Antwerp edition has incorrect version: IV 7: Vaneti instead of Vaveli (corrected Cr.
1631), V3: exigerat instead of exierat (corrected Cr. 1565); better versions from the next
Cracow edition: VIII 5: it instead of id (brought back in Cr. 1631), XXII 7: frustatim instead
of frustratim (brough back in Cr. 1569), XXIII 9: frusta instead of frustra (brought back in Cr.
1569).” (footnote 9 p. XVIL.).

“Themes from this tale practically do not exist in Stownik Starozytnosci Stowiarniskich. In an
article on “Lech-the eponym” (vol. ITI, 1967, p. 31) K. Slaski only relates to the historiographic
context and Lech’s Czech looks; J. Lesny in an article entitled “Drobinjski dokument” recalls
Krapina, a river, not a city (vol. VIII, part 2, 1996, p. 49).

3 J. Rapacka, Leksykon tradycji chorwackich, Slawistyczny Osrodek Wydawniczy, Warsaw
1997, entry: “Lech, CzechiRus (Meh),” p. 106. Cf. also: G. Brogi Bercoff, Historiografia chorwacka
XVII wieku: od ,,Opus Oratorium” do studiowania dokumentow, in Krélestwo Stowian. Historiografia
Renesansu i Baroku w krajach stowiariskich, Swiat Literacki, Izabelin 1998, p- 100.
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spent a few years in Poland” (in Cracow, in 1520s).* At the beginning of
the 17th century, Giacomo Luccari (Jakov Lukarevic), a prominent figure in
Dalmatian culture, noted in his historical work that “in 550 a.d. Lek the Slav,
brother to Selimir Harvoi, the king of Dalmatia [emphasis added by A.M.]...
started ruling the European Sarmatia, named by him Leska Semglia [that
is “the land of Lek” = Lechia — A.M.].”* This theme seems to combine
inspirations, stemming from the works of the Polish historiographers
(reference to Wapowski), with some local tradition, which would be difficult
to identify. Later, J. Ratkaj in his Memoria regum et banorum regnorum
Dalmatiae, Croatiae et Sclavoniae... (Vienna, 1652) lists Krapina in Panonia,
as the brothers’ place of origin.*

The existence of local traditions seems to be supported by the story of L.
Gaj, coming from Krapina. Inspired by the local tradition, “preserved, among
others, by the 18th century booklets written by two local Franciscans, who
were Czech,”” where he found a legend of brothers “Lech and Czech, who left
Krapina going north, where they became the ancestors of Czechs and Poles”
and he wrote his own version in German, entitled Die Schlosser von Krapina
(1826).%¢ The ethnographic background of these legends, discovered around
Krapina (northern Croatia) and the town of Poljica (middle Dalmatia) was
scientifically analysed only in this first case in the work of S. Sakac entitled
Krapina — Kijev — Ararat, Priéa o troje brace i jednoj sestri,* the title of which
might sound surprising to Polish readers.

While not trying to untangle this Croatian-Polish knot, I will eventually
venture into timidly asking the question concerning the potential source of
this, theoretically very precise location of Lech’s place of origin in the work

“Note: “Pribojevi¢ Vinko (Vincentius Priboevius)” in Rapacka, Leksykon, p. 218.

5 G. Luccari, Copioso Ristretto de gli Annali di Rausa, quoted after: G. Brogi Bercoff, Krélestwo
Stowian Maura Orbiniego and Obszerny wycigg z Rocznikéw Dugrownickich by Jakov Lukarevic
(Luccari), in Krélestwo Stowian, p. 87, footnote 11. The original fragment, together with some
broader context, goes as follows: “Ma come s’ha da Vapouio, nel. 550. LeK [!] Slauo fratello
di Selimir Haruoi Re di Dalmatia, partitosi dall'lllirico nell’ antica patria d’Ostrio suo auo,
s'insignori della Sarmatia Europea, la quale domando LesKa Samgalia. ... Fabrico LeK, che vuol
dire Alessandro [emphasis by A.M.], in Polonia maggiore la citta di Gnesna.” G. Luccari, Copioso
Ristretto de gli Annali di Rausa, In Venice: 1605, p. 118.

60n the subject of borrowings in works by this author, cf. also: Brogi Bercoff, Historiografia,
p. 100.

47J. Rapacka, Leksykon, entry: “Lech, Czech i Rus (Meh),” p. 105. The author puts forward
a theory that this legend is “most probably of Polish origin”.

8 J. Rapacka, Leksykon, entry “Gaj Ljudevit (1809-1872),” pp. 51-57.

% This article was published in a periodical: “Zivot”, 21/3, pp. 129-149, (Zagreb

1940) but unfortunately, I was not able to consult it. See: http://en.wikipedia.org/wiki/
Lech,_Czech_and_Rus
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of Ioannes Dlugossius. This idea is not by any means a scientific hypothesis;
I would only like to indicate a possible solution to this mystery by recalling
a fact, mentioned by Dlugossius himself. There was a group of people living
in Cracow, who were quite familiar with Croatian-Dalmatian issues: the
Glagolitic monks, originating directly from Emaus in Prague, brought there
by emperor Charles IV “from Croatia,... from a Dalmatian island Pagman”).*
From 1390 to 1470s, the monks were residing in a monastery at the St. Cross
church at Kleparz in Cracow.”* The only link between them and “Psary” is
in Dlugossius’ personal remark, when he says that Slavic Benedictines were
holding their celebrations in a “a Slavic language,” “until his times and in front
of his eyes.”? Many of the monks in the monastery at Kleparz, were Czech
and, among the monks of other nationalities, “there might have been mainly
Croatians,” whereas “Polish adepts were accepted” to the novitiate. These
circumstances allow us to tentatively suggest that the Kleparz monastery
might have been not only holding liturgy using Slavic rite, but also might
have passed on the basics of the Croatian language and associated cultural
traditions to the Polish environment.

Emphasising once again that this idea is based solely on circumstantial
evidence and deduction, I could allow a possibility that the message of “the
castle of Psary,” located “on a very steep bank of the river Huj, washing the
castle and dividing Slavonia from Croatia” might have reached Ioannes
Dlugossius from these circles.

9This and other information taken from an article by Piotr Zurek Polska gtagolica — relikt
pismiennictwa czeskiego czy chorwackiego? in Pismiennictwo Czech i Polski w $redniowieczu i we
wezesnej epoce nowozytnej, edited by A. Barciak and W. Iwanczak, Wydawnictwo Uniwersytetu
Slqskiego, Katowice 2006, pp. 209-217. Cf. also: article Emaus in Encyklopedia katolicka, Vol. 4,
RW KUL, Lublin 1983, pp. 928-929.

51 Founded by Jogaila — but it was Jadwiga of Poland’s initiative. Cf. Zurek, Polska
glagolica, pp. 211-212. More information can be found in the article “Obrzadek stowianski,”
Stownik Starozytnosci Stowianskich, vol. 3, PAN, Warszawa 1967, pp. 445-449 (2nd point, on
Czech, edited by J. Szymanski, pp. 446-448; 3rd point, on Croatia and Dalmatia, edited by W.
Swoboda, pp. 448-449).

*2Dlugossius, Roczniki ..., book 10. 1370-1405, PWN, Warsaw 1981, p. 239. J. Krukowski
claimed that “the Slavic rite in the St. Cross church ceased between 1470 and 1480,” J. Kru-
kowski, O stowiariskim kosciele sw. Krzyza i klasztorze benedyktynéw zatozonym przez Jadwige
i Jagiellq na Kleparzu w Krakowie, Drukarnia “Czasu”, Cracow 1886, p. 22; quoted after: Zurek,
Polska glagolica, p. 214.

83 Zurek, Polska glagolica, p. 215.

> The question of I. Dlugossius potentially contacting the monks from Kleparz was
omitted even by the team editing , Rozbiér krytyczny” (,A critical analysis”) of his work; cf.
Rozbiér krytyczny ,Annalium Poloniae” Jana Dlugosza z lat 1385-1444, vol. 1, edited by St.
Gaweda, K. Pieradzka, J. Radziszewska, K. Stachowska, lead editor J. Dabrowski, Zaklad
Narodowy im. Ossolonskich, Wroctaw — Warsaw — Cracow 1961, p. 29 (1390, pp. 487-488).
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Last but not least, I must helplessly conclude that attempts at finding
the geographical location of Dlugossius’ Psary, even an approximate one,
seem futile. Dlugossius hinted that Psary was located on the Croatian border
(“Slawoniam Carwaciamque disterminans”) but did not say whether it was
the Eastern border with Slavonia, or rather the Northern border (with what
is now the Republic of Slovenia).

The publishers of Dlugossius suggested that “Psary’s” relation to Krapina
(Cromer was differentiating between these two places) traditionally locates it
between Slovenia and Croatia, that is 60 km North of Zagreb. 80 km to the
East, which is not exactly close by, at the very border, there is a small mountain
stream Krupa, connecting, through the river Lahinja, with another big river
named “Kupa.” A city of Karlovac is located on this river, 60 km North-East
of Zagreb. On the other hand, trying to locate the ancestral “cradle” of Lech
in “Pharos” revolutionizes the topography transmitted by Dlugossius and Jan
of Miechéw. The island of Hvar is in Dalmatia, which is far away to the South
of Krapina, around 200 km from Zagreb in a straight line; the notoriously
wild river Krupa, is a tributary of Dalmatian Zrmanija, on which Obrovac is
located, and it is very far away both from Hvar (it flows 160 km to the North)
and from Psary-Krapina (it flows ca 210 km to the South).

Aleksander Matecki

Croatian “Psary” Versus Dalmatian “Pharos”
In the Legendary Beginnings of Poland

Abstract

This article aims at presenting the historiographic, cultural and linguistic context
of one of the themes of the myth of Prince Lech’s arrival from Croatia (who is
deemed to be the founder of Polish statehood). loannes Dlugossius, the father
of Polish historiography, placed the beginnings of Lech’s journey in the castle of
Psary. However, after numerous reprints of the popular catalogue of Polish rulers’
biographies by Clemens Ianicius (Vitae Regum Polonorum, 1563), the chronicle
entry “Psaros” was replaced with a more humanistic “Pharos.” Modern editors of
Ianiciuss’ writings propped the new spelling with sophisticated commentaries and
introduced in into the literature. As a result, two forms are currently used in the
scientific literature: the historians use Psary, while linguists use Pharos. In my
article, I am defending J. A. Kmita, a 16th century translator of Ianicius’ works,
who was accused of mistranslating Pharos into Psary. The explanation of the
origins of this long-running misunderstanding is the second subject of my article.
Additionally, I am bringing back the Croatian context of the myth of Lech and
making an (unsuccessful) attempt at locating Psary in Dalmatia.

Keywords: Lech, Croatia, Psary, Pharos, legendary beginnings of Poland,
ethnogenetic myth, humanistic historiography, classical erudition,
linguistic methodology
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Problem zwigzkéw metropolity Andrzeja Szeptyckiego z zakonem jezu-
itow! znalazt odzwierciedlenie w réznorodnych zrédtach historycznych.
Do najwazniejszych naleza korespondencja i dokumenty przechowywane
w Archiwum Prowingji Polski Potudniowej Towarzystwa Jezusowego w Kra-
kowie, wspomnienia matki Zofii z Fredréw Szeptyckiej, dokumenty i opraco-
wania na temat zakonu jezuitéw i reformy dobromilskiej a takze inne Zrédta
oraz opracowania dotyczace Metropolity, posrednio wspomagajace analize
tematu. Ze wszystkich przedstawicieli Towarzystwa Jezusowego na pierwszy
plan wysuwa sie posta¢ ks. Henryka Jackowskiego i jego wktad w proces doj-
rzewania duchowego Szeptyckiego. Zagadnienie to zostalo dotychczas jedy-
nie zaznaczone w kilku publikacjach naukowych?. Do najwazniejszych nalezy
niewatpliwie artykut Andrzeja A. Zieby na temat Zrédel zmiany obrzadku
przez Romana Aleksandra Szeptyckiego®. Dotychczas jednak nie przeprowa-
dzono osobnej analizy tego zagadnienia.

W otoczeniu rodziny Szeptyckich, jak wynika ze wspomnien matki, data
sie zauwazy¢ ciggla obecno$¢ cztonkéw Towarzystwa Jezusowego. Kontakty

! Zarys historiografi zakonu jezuit6[w:] J.W. O’Malley, The Historiography of the Society of
Jesus: where does it stand today? [w:] The Jesuits. Culture, Science, and the Arts 1540-1773, ed.
by JW. O'Malley S.J., G.A. Bailey, S.J. Harris, T.E. Kennedy S.J., University of Toronto Press,
Toronto — Buffalo — London 1999, s. 3-37.

2W zasadzie jedynie wspominano o nowicjacie dobromilskim Szeptyckiego, nie analizujac
problemu. Zob. Metropolita Andrzej Szeptycki. Studia i materialy, pod red. A.A. Zieby, Krakéw
1994; Morality and Reality. The Life and Times of Andrei Sheptyts’kyi, ed. by PR. Magocsi,
Canadian Institute of Ukrainian Studies,. University of Alberta, Edmonton 1989.

3 A.A. Zieba, W sprawie genezy decyzji Romana Szeptyckiego o zmianie obrzqdku, [w:]
Metropolita Andrzej Szeptycki..., s. 48.

21



22

MAGDALENA NOWAK

z nimi mialy réznorodny charakter od formalno-stuzbowych, poprzez kon-
takty mistrz — uczen, az do prywatnych znajomosci a nawet przyjazni. Ich
odtworzenie jest czesto bardzo utrudnione z racji zaginiecia, rozproszenia
lub braku dostepu do czesci dokumentacji. Jezuitg byt ks. Wtadystaw La-
socki, ktéry spowiadal matke Szeptyckiego w kosciele $w. Barbary w Krako-
wie, zanim poznala jeszcze ojca Jackowskiego. Inny ksigdz Stanistaw Zaleski
wspominal znajomo$¢ z mtodym Romanem®. Oprécz ojca Jackowskiego na
kartach wspomnien Zofii Szeptyckiej pojawili sie ojciec Marian Morawski,
ktéry wraz z ks. Eustachym Skrochowskim, ks. Kacprem Szczepkowskim,
Kazimierzem Stefaniskim byli czestymi go$¢mi mieszkania na drugim pietrze
przy ul $w. Jana 11 w Krakowie. W lecie 1884 r. Marian Morawski odwiedzit
Szeptyckiego w Krynicy w czasie jego rekonwalescencji po przebytej szkar-
latynie. Widzimy go w 1886 r., jak dyskutuje z mlodzieza akademicka, kole-
gami Romana. W latach 1890-1891, w czasie studiéw Romana w Kolegium
Jezuickim sktada z innymi zakonnikami wizyty w mieszkaniu Zofii Szeptyc-
kiej. W 1891 r. czuwa wraz z Kacprem Szczepkowskim przy t6zku chorego
na tyfus Romana. Wreszcie na mszy prymicyjnej Szeptyckiego obecni s3
Henryk Jackowski, Kacper Szczepkowski, Marian Morawski i jego przyjaciel
z czaséw studiéw teologicznych Kazimierz Stefanski®.

Okres nowicjatu Romana Aleksandra Szeptyckiego u bazylianéw oraz
studiéw teologicznych i filozoficznych w Kolegium Jezuickim w Krakowie®
takze nie zostal jeszcze dokladnie zbadany przez historykéw. W istniejgcej
juz literaturze natrafiamy na liczne rozbieznosci. W Archiwum Prowingji Pol-
ski Potudniowej Towarzystwa Jezusowego w Krakowie nie odnajdujemy do-
kumentacji dotyczacej studidw Szeptyckiego. Nowicjat rozpoczat Szeptycki
1888 r. w reformowanym przez jezuitéw zakonie bazylianéw w Dobromilu.
W 1892 r. zlozyl profesje zakonna w Krystynopolu’, co oznaczato zmiane
obrzadku na greckokatolicki. W latach 1889-1894 wedlug jednego opraco-

* Zofia z Fredréw Szeptycka, Mtodos¢ i powolanie ojca Romana Andrzeja Szeptyckiego
zakonu $w. Bazylego Wielkiego opowiedziane przez Matke jego 1865-1892, opr. B. Zakrzewski,
Towarzystwa Przyjaci6t Polonistyki Wroctawskiej, Wroctaw 1993, s. 38, 56.

®Ibidem, s. 169, 173,177,110-111, 162-163, 101, 80.

6 Pisze o nich sam Szeptycki w swoim pismie do Wydziatu Teologicznego Uniwersytetu
Jagiellonskiego z 23 II 1899 r.: Archiwum Uniwersytetu Jagielloniskiego [dalej: AUJ], WT II
278, Przewody nostryfikacyjne 1881-1954, Wydzial teologiczny, Pismo Andrzeja Aleksandra
Szeptyckiego z 23 I1 1899 r., Vienna.

”Swoja profesje zakonng zlozyl Szeptycki w przejetym przez jezuitéw w 1888 r. klasztorze
bazylianskim w Krystynopolu. Zob.: Encyklopedia wiedzy o Jezuitach na ziemiach Polski i Litwy
1564-1995, opracowal L. Grzebien SJ przy wspoélpracy zespotu jezuitow, Wydzial Filozoficzny
Towarzystwa Jezusowego, Instytut Kultury Religijnej, Krakow 1996, s. 32.
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wania® lub 1892-1894 wedlug drugiego® studiowat w Kolegium Jezuickim
w Krakowie, gdzie posylano najzdolniejszych nowicjuszy z klasztoru dobro-
milskiego, aby prowadzili studia filozoficzne i teologiczne'®. W tym czasie
okresowo mieszkal w domu jezuitéw w Krakowie. Studia zakonczyl w Rzy-
mie egzaminem doktorskim ad gradum, co réwnoznaczne bylo z doktoratem
z teologii. Istniejace powazne rozbieznosci dotyczace daty tego egzaminu,
rozwiala ostatecznie kwerenda archiwalna w Centralnym Historycznym Ar-
chiwum we Lwowie. Opracowania podaja btedng date 1894 jednak w tzw.
Zespole Metropolity znajduje sie odpis potwierdzajacy dyplom ad gradum
podajacy m.in. miejsce i date zlozenia egzaminu: Rzym 5 luty 1899 r.*? Data
ta figuruje takze w aktach nostryfikacji dyplomu na Wydziale Teologicznym
Uniwersytetu Jagielloniskiego'. Jednoczesnie prawdopodobnie w latach
1889-1892 Szeptycki ukonczyl kurs filozofii na Uniwersytecie Jagiellon-
skim®, co jednak nie znajduje potwierdzenia w dokumentacji Archiwum Uni-
wersytetu Jagielloniskiego, chociaz wzmianka o tych studiach znajduje sie
w dokumentacji nostryfikcyjnej. By¢ moze Szeptycki uczeszczal na wyktady,
dopetniajac tym obowiazujacy jezuitéw i bazylianéw plan studiéw™, jednak
nie pozostal po tym zaden $lad w dokumentacji uniwersyteckiej.

Osoba ktéra wywarla najwiekszy wplyw na obranie przez Romana Alek-
sandra powolania zakonnego i to w zreformowanym zakonie bazyliafiskim
wydaje sie by¢ ks. Henryk Jackowski. Urodzony w 1834 r. na Pomorzu,
w chwili kiedy jako prowincjal galicyjski zakonu jezuitéw otrzymat polecenie
przeprowadzenia reformy dobromilskiej, byt juz doswiadczonym kaplanem,
mial 48 lat. Jego znajomo$¢ z rodzing Szeptyckich zaczela sie w 1880 r. wla-
$nie w momencie, kiedy powrécil on z misji wéréd unitéw na Podlasiu, co

8 Chronology, [w:] Morality and Reality..., s. XIX — XX.

9 Chronologia zycia Metropolity Andrzeja Szeptyckiego, [w:] Metropolita Andrzej Szeptycki.
Studia i materialy..., s. 254.

10S. Cieslak SJ, Wktad o. Wojciecha Marii Baudissa SJ w reforme zakonu $w. Bazylego
Wielkiego, ,Nasza Przeszlos¢”, t. 101, 2004, s. 202-204, 211-213.

* Por. Chronologia zycia Metropolity Andrzeja Szeptyckiego, [w:] Metropolita Andrzej
Szeptycki. Studia i materialy ..., s. 254.

12 Centralne Historyczne Archiwum Ukrainy we Lwowie [dalej: CDIA], f. 358/1/3, k. 10-11.

BAUJ, WT I 278, Przewody nostryfikacyjne 1881-1954, Wydziat teologiczny, Brudnopis
pisma do Ministerstwa z 8 III 1899, nr 60. W archiwum jezuickim w Krakowie nie odnajdujemy
zadnego zapisu na temat tego egzaminu. Z tego wynika, ze dyplom doktorski Szeptyckiego
moze znajdowac¢ si¢ w Centralnym Archiwum Jezuickim w Rzymie.

* Chronology, [w:] Morality and Reality ..., s. XIX.

> Wigcej na temat programu nowicjatu bazylianskiego oraz tzw. scholasterium zob.:
H. Jackowski, Bazylianie i reforma dobromilska, Krakéw 1884, s. 10, 28. Por. S. Cieslak SJ, op.
cit., s. 210-214.
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przyplacit 18-miesiecznym pobytem w rosyjskim wiezieniu'®. W latach nauki
Romana w gimnazjum $w. Anny w Krakowie'” i studiéw na Uniwersytecie
Jagielloriskim'® sprawowatl Jackowski wazne funkcje koscielne w Krakowie.
W okresie 1880-1881 byt rektorem Kolegium Jezuickiego a nastepnie w od
1881 do 1887 — prowincjalem galicyjskim. Wtasnie w trakcie sprawowania
przez niego tej zaszczytnej funkcji w 1882 r. papiez Leona XIII powierzyl mu
przeprowadzenie reformy bazylianéw?™.

Ze wspomnienr matki Romana Szeptyckiego, Zofii z Fredréw Szeptyc-
kiej® wytania sie obraz bardzo licznych i intensywnych kontaktéw jezuitéw
z rodzing Szeptyckich w okresie, ktéry obejmujg wspomnienia, tj. do 1892 r.
Najwazniejszym z nich byl niewatpliwie ks. Henryk Jackowski. Znajomos¢
z nim rozpoczela sie w 1880 r., kiedy zostal spowiednikiem matki a nastep-
nie synéw. Intensywne kontakty trwalty do 1883 r. Po zdanej maturze Roman
Szeptycki odbyl rekolekcje w Starej Wsi. W tym samym czasie przebywatl tam
takze ojciec Jackowski. Tam wlasnie, wedtug Zofii Szeptyckiej, miata mtody
Roman podja¢ decyzje o wstapieniu do bazylianéw. Ks. Henryk byl obecny
przy rozmowie, w czasie ktérej ojciec Jan Kanty Szeptycki dowiedzial sie o de-
cyzji syna. W wyniku gniewu ojca, ktéry obwiniat jezuite o naklanianie syna
do wstapienia do zakonu, Jackowski zerwal formalne relacje z rodzing, cho¢
w czasie szkarlatyny Romana (1884 r.) codziennie czuwal przy jego t6zku.
W 1885 r. Roman otrzymat zgode ojca na ponowne korzystnie z duchowego
przewodnictwa Jackowskiego. Od tego czasu w kazdej, nawet najdrobniej-
szej sprawie, pytal go o zgode i rade. W praktyce traktowal Jackowskiego
jak swojego magistra nowicjatu, nazywajac go w listach ,Ojcem”. W 1887 r.

16S. Zateski, Jezuici w Polsce, t. V: Jezuici w Polsce porozbiorowej 1773-1905, cz. 1. 1773-
1820, Drukarnia W. L. Anczyc i Sp., Krakéw 1906, s. 831-832.

7 Archiwum Panistwowe w Krakowie [dalej: APK], Gimnazjum i Liceum im. Barttomieja
Nowodworskiego z lat 1801-1939 (1918), [dalej: GLN] 186, Spis uczniéw, ktérzy od 1883
w gimnazjum dawniej $w. Anny obecnie Bartlomieja Nowodworskiego w Krakowie egzamin
dojrzatosci sktadali, s. 293; APK, GLN 194, Protokoly egzaminéw dojrzatosci 1881-1890, k.
166-167. Szeptycki uczeszczal do gimnazjum $w. Anny w latach 1879-1883. 21V — 29.V
1883 zdat mature pisemng a 11 VI — ustna.

8 AUJ, Album Universitatis Jagellonicae Cracoviensis, S II 514, Immatrykulacja Romana
Szeptyckiego — zimowe pétrocze roku 1883/4, nr 120, nr spisu stuchaczy — 446; AUJ, Kata-
log Uczniéw zwyczajnych Wydziatu prawa i administracji Uniwersytetu Jagielloniskiego, I p1-
rocze, 1883/4, WP II 208, nr 309; AUJ, Katalog Uczniéw Wydziatu prawniczego zwyczajnych
i nadzwyczajnych Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie, II pétrocze, 1886/7, WP II 219,
Nr 408; AUJ, Liber rigorosorum c.k. facutatis juridico-politicae ,WP II 520, nr 121. Roman
Szeptycki studiowal prawo na Uniwersytecie Jagielloniskim w latach 1883-1888. 19 V 1888
uzyskal stopien doktora prawa.

¥ Encyklopedia wiedzy o Jezuitach..., s. 234.
20Zob. Zofia z Fredréw Szeptycka, op. cit.
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za radg Jana Kantego udal sie Roman najpierw do klasztoréw w Chyrowie
a nastepnie w Dobromilu, aby poprébowa¢ zycia wedlug reguly zakonne;j.
W Chyrowie mieszkat kilka celi od ojca Jackowskiego, a do Dobromila je-
zuita pojechat z nim. Nawet w czasie rodzinnej audiencji u papieza Leona
XIII, 24 III 1888 r. ,w rozmowie padlo nazwisko Jackowskiego. Bezposred-
nio po ukoniczeniu studiéw wstapil wiec Szeptycki do nowicjatu bazylianéw,
jednak kontakty z ks. Jackowskim nadal trwaly. Jezuita odwiedzal Romana
w Zakopanem w czasie jego rekonwalescencji po przebytym tyfusie (1891)
i byt obecny wraz z innymi przedstawicielami swojej formacji na jego mszy
prymicyjnej (1892). O intensywnosci kontaktéw z ks. Jackowskim $wiadczy
fakt, iz na kartach wspomnien Zofii Szeptyckiej jego nazwisko pojawito sie
kilkadziesiagt razy*'.

Zaréwno Zofia Szeptycka, jak i Roman, wyrazali sie o ksiedzu Jackow-
skim z najwyzszym powazaniem. Matka tak opisywala swéj stosunek do
duchownego: ,Ojca Jackowskiego szanowalam, moze wiecej jeszcze niz go
mitowatam, jak miluje i szanuje dzi$, bardzo”?%. Roman Szeptycki za$ prze-
kazujac matce ksigzeczke do nabozenstwa z dedykacja Jackowskiego powie-
dzial: ,Niech mama ja schowa, tu jest napis reka ojca Jackowskiego, kiedy$
bedzie relikwig po nim...”?. W swojej spisanej po wielu latach opowiesci o ro-
dzinie Kazimierz Szeptycki okreslit jezuite jako ,wielkiego przyjaciela [...]
rodziny”?*.

Najbardziej znane jest zagadnienie wplywu jaki mieli wywrze¢ niektérzy
czltonkowie Towarzystwa Jezusowego na decyzje mtodego Romana Aleksan-
dra Szeptyckiego o zmianie obrzadku oraz wstapieniu do zakonu. Andrzej A.
Zieba podkreslit wplyw jezuitéw, m.in. Henryka Jackowskiego, na religijnos¢
matki przyszlego metropolity, a przez to na wybdr drogi zyciowej syna®.
Wydaje sie jednak, ze istniato silne powigzanie miedzy formowaniem sie
duchowym Szeptyckiego a doswiadczeniami, przemysleniami oraz ideatami
Henryka Jackowskiego, ktére mozna odtworzy¢ na podstawie prac wyda-
nych przez jezuite drukiem?. To bezposredni kontakt Szeptyckiego z osoba

2 Thidem, s. 59, 62, 46,101, 103, 104-105, 115,121, 122, 150, 173, 177.
22Ibidem, s. 63.
2 Ibidem, s. 156.

2 JK. Szeptycki, W kregu rodziny Szeptyckich, [w:] Metropolita Andrzej Szeptycki. Studia
i materialy..., s. 22.

B A.A. Zieba, op. cit., s. 48.

%6 H. Jackowski, Bazylianie i reforma dobromilska, odbitka z ,Przegladu Powszechnego”,
druk. Wt. L. Anczyca i Spo6tki, Krakéw 1884; H. Jackowski, W sprawie ruskiej uwag kilka do
kaptanow dobrej woli, Gubrynowicz i Schmidt, Lwéw 1883; nie dotyczaca bezposrednio re-
formy dobromilskiej: H. Jackowski, O socjalizmie. Uwagi dla socjalistéw i katolikéw, X. Michat
Mycielski SJ, Krakow 1892.
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zainteresowang sprawami unickimi i jednoczeénie majaca wplyw na ksztalt
polityki Kosciota katolickiego na tym polu mégt da¢ poczatek mysli o stuzbie
zakonnej w formacji reformowanej przez jezuitéw.

Sam Szeptycki, wedlug relacji matki, zaprzeczal, aby inspiracja do zmiany
obrzadku wyszla od jezuitéw. W swoich wypowiedziach podkreslal, ze juz
w wieku 16 lat kilkakrotnie o§wiadczyl, ze chcialby zosta¢ unickim duchow-
nym?’. Zar6wno matka jak i syn zaprzeczali jakoby decyzja o zmianie ob-
rzadku i wstgpieniu do zakonu powstata pod wpltywem jezuickiej namowy.
Podkreslanie samodzielnosci decyzji mogto wyptywac z checi ochronienia
ks. Jackowskiego przed gniewem ojca Romana, ktéry poczatkowo odmawiat
udzielenia swojej zgody na wstapienie do zakonu. By¢ moze wybér zakonu
bazylianskiego w 1883 r., zaledwie w rok po jego odnowieniu, zwigzany byt
rzeczywiscie z poruszaniem przez otoczenie Romana zagadnieri unii i jej re-
formy, bardziej niz z bezpos$rednig namows.

Decyzja Szeptyckiego mogla by¢ zwigzana z planami unijnymi papieza
Leona XIII. Lata przed reformg bazyliaiskg staly pod znakiem wewnetrz-
nych podzialéw w fonie Kosciota greckokatolickiego miedzy moskalofilami®®
a kierunkiem narodowoukrainskim®. Dodatkowym bodZcem do podjecia
dziatan stala sie likwidacja unii na Chelmszczyznie w potowie lat 70. XIX w.
Czes¢ przedstawicieli polskiego ziemianistwa z ksieciem Adamem Sapieha na
czele prébowalo przekonaé papieza do poczynienia zmian w Kosciele grecko-
katolickim, ktére zatrzymalyby proces zblizenia do prawostawia. Domagano
sie zmiany na stanowisku metropolity — usuniecia Jézefa Sembratowicza.
Nie wiadomo czy to pod wplywem tych dzialan papiez Leon XIII zapoczatko-
wat reforme bazylianiskg oraz dokonal zmiany na stanowisku metropolity®.

?7Zofia z Fredréw Szeptycka, op. cit., s. 38, 75.

% Charakterystyka réznych odcieni ruchu moskalofilskiego z uwzglednieniem ruchu pan-
ruskiego i $wietojurcéw (zwigzanych instytucjonalnie z Cerkwia greckokatolicka) znajduje sie
w pracy W. Osadczego. Jackowski zazwyczaj odnosit sie do $wietojurcéw, jednak nie wydaje
sig, aby dostrzegal poszczegélne nurty moskalofilskie (W. Osadczy, Swigta Rus, Rozwdj i od-
dzialywanie idei prawostawia w Galicji, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej,
Lublin 2007, s. 97-105, 113). Wiecej o korzeniach kulturowo-religijnych Rusi zob.: B. Mapuyx,
Llepxsa Ayxosuicme Hayis. Yipaincvka zpexo-kamoruypka yepkea 6 cycnivromy scummi Yipainu XX
cm., Isano-@panxkiscpk 2004, s. 65-91.

% Wiecej na temat podzialéw w Kosciele greckokatolickim i wplywéw politycznych
polskich, austriackich i rosyjskich zob.: I. Ayskenupxuit, Yicpaincoxa Lepxea mii Cxodom i 3axodom.
Hapuc icmopii ykpainsckoi yepkeu, Assis 2008, s. 475-476. Bardzo uproszczony obraz relacji
politycznych w Galicji pokazuje artykul: J-P. Himka, Sheptyts’kyi and the Ukrainian National
Movement before 1914, [w:] Morality and Reality..., s. 30-31.

30 Miejsce Jozefa Sembratowicza zajal jego bratanek i dotychczasowy sufragan Sylwester

Sembratowicz. S. Kieniewicz, Adam Sapieha 1828-1903, Wydawnictwo Sejmowe, Warszawa
1993 (wyd. I — Lwéw 1939), s. 364-378.
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Wiele wskazuje na to, ze osoby wspoélpracujace z papiezem szukaty odpo-
wiednich kandydatéw do przeprowadzenia zmian w Kosciele greckokato-
lickm. Mysl ta nie byla tez obca czesci magnaterii polskiej. Wyrazit to ks.
Adam Sapieha w liscie do ks. Adama Czartoryskiego juz w 1861 r., proponu-
jac przejscie kilku ziemian polskich na obrzadek wschodni w celu stworzenia
elity greckokatolickiej i zwrdcenia narodu ukrainiskiego w strone unii kosciel-
nej i zgody z Polska®'. Na przelomie lat 80. i 90. XIX w. doszto w Kosciele
greckokatolickim do zmian, ktérych elementem byla reforma bazylianiska.

Idea odnowy zakonu bazylianéw pojawila sie w Rzymie juz w polowie
XIX w. Do Stolicy Apostolskiej naptywaly sygnaly od réznych dostojnikéw
koscielnych w tej sprawie®. W Kosciele greckokatolickim w Galicji, spadko-
biercy unii brzeskiej, coraz silniej uwidacznialy sie z jednej strony wplywy
prawostawia a z drugiej dazenia spotecznosci ukrainskiej do pelnego rozwoju
zycia narodowego, takze w sferze religijnej. Decyzje o reformie przyspieszyto
przyjecie przez czes¢ duchownych greckokatolickich z Galicji stanowisk ko-
$cielnych na terenie Chelmszczyzny, ich przejscie na prawostawie i likwidacja
przez wladze carskie Kosciola greckokatolickiego®!. Ostatecznym bodzcem
byla, wedlug relacji ks. Jackowskiego, sprawa préby masowego przejscia na
prawostawie calej gminy Hniliczki oraz roli jaka odegral w niej, oskarzony
potem o agitacje antypanstwowa, ks. greckokatolicki Iwan Naumowicz®.
Jackowski uznatl zdarzenie to za przejaw ,daznosci antyreligijnych i schi-
zmatycznych” w Galicji*. Po tych wydarzeniach Leon XIII, kierujac sie in-
formacjami naplywajacymi z Galicji od metropolity J6zefa Sembratowicza
i prowincjala zakonu bazylianéw Klemensa Sarnickiego, nakazal przygo-
towanie przez Kongregacje Propagandy Wiary odpowiedniej konstytucji.
Ostateczny ksztalt konstytucji apostolskiej Singulare Praesidium z 12 maja
1882 r. byt wynikiem pracy Kongregadji, ks. Jackowskiego i innych duchow-
nych wezwanych w tym celu do konsultacji oraz osobistych uwag Leona

%1 List cytuje w swojej pracy: S. Kieniewicz, op. cit., s. 354; Podobne glosy odezwaly sie
tez po stronie ukrainskiej, gdzie pisano o checi polonizacji pod pretekstem zmiany obrzadku
(Vnadoxws uuma cero Bacuais, ,Aino”, nr 1, 1(13) V, 1882, s. 3).

#T. Ayxuunpkui, op. cit., s. 479-481; por. S. Kieniewicz, op. cit., s. 394-397.

8. Cieslak SJ, op. cit., s. 202-204.

3 Wiecej szczeg6léw na temat rozpoczetej w 1875 r. przez wladze carskie akji ,powrotu
do prawostawia” w guberniach siedleckiej i lubelskiej zob.: S. Zateski, op. cit., s. 831-832.

% Ksigdz Iwana Naumowicz byt wybitnym ukrainiskim dziataczem ludowym, ktéry sam
przeszed! podobng jak Szeptycki przemiane narodowosciowa od tozsamosci polskiej do ,ru-
skiej”. W latach mtodosci Szeptyckiego stal sie on przywddcg ruchu obrzedowego oraz mo-
skalofilem. Wiecej o nim i jego dzialalnosci: W. Osadczy, op. cit., s. 160-173; por. bardzo nega-
tywna opinie o nim w: S. Kieniewicz, op. cit., s. 377.

%6 H. Jackowski, Bazylianie i reforma dobromilska..., s. 6.
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XIIT*”. Dokument papieski polecal jezuitom przeprowadzenie reformy no-
wicjatu bazylianiskiego w duchu $cistego zachowania obrzadku greckokato-
lickiego w Dobromilu, jako jedynego nowicjatu tego zakonu®®. Sam nowicjat
zostal podporzadkowany poprzez Kongregacje ds. Kosciotéw Wschodnich
bezposrednio Papiezowi. Jezuici przejeli na czas reformy zarzad klaszto-
rem dobromilskim. Po wprowadzeniu reformy w galicyjskiej prasie ,ruskiej”,
szczeg6lnie tej o nastawieniu moskalofilskim oraz wéréd wiernych i duchow-
nych unickich pojawily sie masowe protesty®. Oskarzano jezuitéw o che¢
polonizagji i latynizacji Ko$ciota greckokatolickiego w Galicji. Mimo to nowi-
cjat dobromilski cieszyt sie duzym zainteresowaniem i szybko sie rozrastat*.
Protesty przeciw reformie i nieche¢ do jezuitéw*, bedace funkcja tendencji
moskalofilskich oraz antypolskiego nastawienia wéréd ludnosci greckokato-
lickiej w Galicji*?, stanowily jeden z najwazniejszych tematéw spotecznych
w czasie, kiedy rozwijala sie wiez Romana Szeptyckiego z ks. Henrykiem
Jackowskim.

W 1883 r., w rok po przeprowadzonej reformie, ks. Henryk Jackowski
wydal skierowang do duchownych obu obrzadkéw ksigzeczke pt. W sprawie
ruskiej** a w 1884 r. prace Reforma dobromilska**. Przedstawil w nich swoje
poglady na reforme, prawostawie oraz tzw. kwestie ruska a takze na polski
patriotyzm. Tym samym zapoznajac sie z gléwnymi tezami tych prac mo-
zemy odtworzy¢ przypuszczalny klimat rozméw prowadzonych prze ks. Jac-
kowskiego z Zofig i Romanem Szeptyckim.

¥78S. Cieglak SJ, op. cit., s. 204 - 209; H. Jackowski, Bazylianie i reforma dobromilska..., s. 8.

% O historii zakonu bazylianskiego i reformy oraz o jej efektach zob. S. Zateski, op. cit.,
s. 855-857; tradycja wplywéw jezuickich w formacji duchowej kleru: L. Piechnik SJ, Jezuickie
seminaria diecezjalne w Polsce (1564-1773), [w:] Z dziejow szkolnictwa jezuickiego w Polsce,
wybér artykuléw pod red. J. Paszendy, Wydawnictwo WAM, Krakéw 1994, s. 77-78.

3 Aveos 8 (20) mas. 3mapmevixscmanypt. Pegopma Yuna ce. Bacuais Beaukozo Bydyusmocmo Hawerl
yepesu u es iepapxu, ,Caoso”, nr 49, 8 (20) V 1882, s. 1; Hositimas nanckas 6ysra u asmonomis
Haweil yepxeu, ,Caoo”, nr 50, 11 (23) V 1882, s. 1. Protesty takie pojawily sie takze w prasie
o nastawieniu nacjonalistyczno-ukrainskim, zob.: Yu ce nocaidne cao0so, ,Airo”, nr 35, 8 V 1882,
s. 1; Komenmamopams koncmumyuyiu o pedopmi oo. Bacurisme, ,Aino”, nr 39, 22 V (3 VI) 1882, s. 1.

“0H. Jackowski, Bazylianie i reforma dobromilska..., s. 8,22, 33, 34,38,45.

0 tradydji antyjezuickiej i jej przejawach w XIX w. zob.: J. Wright, The Jesuits. Missions,
Myths and Histories, Harper Collins, London 2004, s. 215-227.

420 wplywach jezuickich w Rosji zob.: S. Obirek, Jesuits in Poland and eastern Europe, [w:]
The Cambridge Companion to the Jesuits, ed. by Th. Worcester, Cambridge University Press,
Cambridge 2008, s. 146-147.

“ H. Jackowski, W sprawie ruskiej uwag kilka do kaptanéw dobrej woli, Gubrynowicz
i Schmidt, Lwéw 1883.

“H. Jackowski, Bazylianie i reforma dobromilska....
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W pracy pt. W sprawie ruskiej jezuita przedstawil i uzasadnit konieczne
zmiany w postepowaniu duchowienstwa obu obrzadkéw, ktére powinny,
jego zdaniem, w ostateczno$ci doprowadzi¢ do zazegnania polsko-,,ruskiego”
sporu. Na poczatku swojego wywodu podkreslit on, ze sprawa ,ruska” miata
przede wszystkim podloze religijne i poprzez religie moze zosta¢ zakon-
czona. Zaznaczyl tez, ze spér polsko-ukrainski i tacinsko-unicki sprzyjat
wplywom politycznym Rosji a religijnym — Kosciola prawostawnego. Samo
prawostawie nazwat Jackowski ,schizma”, podkreslajac ze przyjecie tej re-
ligii zamknie droge wiernych do zbawienia. Z tego wynikato zdecydowane
potepienie przez niego postawy moskalofilskiej czesci duchowienstwa oraz
wiernych jako zdrady Kosciota. Nie znajdowal dla niej usprawiedliwienia
w narodowych ukrainskich celach. Za bledy uznawal tzw. oczyszczanie ob-
rzadku z naleciatosci tacinskich®, wywieranie presji na duchownych sprzy-
jajacych polityce Watykanu a tym samym protesty przeciw nakazanej przez
papieza reformie dobromilskiej. Wyjscie z kryzysu wewnetrznego w Kosciele
grackokatolickim widzial Jackowski w odrzuceniu wplywéw prawostawia,
wspdlnej zbiorowej pracy duchowienstwa obu obrzadkéw, wzajemnym pol-
sko-,ruskim” przebaczeniu krzywd oraz bezwzglednej wiernosci Stolicy
Apostolskiej. W opracowaniu pt. Reforma dobromilska dodatkowo wskazat
Jackowski na walke wplywoéw trzech sit na terenie Galicji: Wiednia, Moskwy
i Rzymu. Uwazal, ze protesty przeciw jezuitom i prowadzonej przez nich
reformie odzwierciedlaly cigzenie Rusi ku prawostawiu oraz Rosji i byty dla
ludu ,ruskiego” zgubne.

Jedno tylko dziennikarstwo i cze$¢ inteligencji z nimi sie solidaryzujaca

— pisal Jackowski — nie daja za wygrana, i wcigz na nowo przeciw reformie
dobromilskiej powstajg. Czy z korzyscig dla Cerkwi i dla Rusi? Watpie bar-
dzo, bo w miare tego, jak trwa ta agitacja, i wrzawa swa przyglusza zdrowe
objawy prawdziwie ruskiej mysli, w miare tego tez Rzym trwa w swoich oba-
wach o calo$¢ Unii i prawowierno$¢ Rusi, a rzad nie $mie dowierza¢ lojal-
nosci Rusinéw. Czy taki stosunek Rusi do Rzymu i Wiednia moze by¢ dla
niej korzystnym? Chyba jedynie w oczach tych, co dla Rusi zbawienia docze-
snego spodziewaja sie od Rosji, a wiecznego szukac chca w schizmie.*s

W obu opracowaniach Jackowski odnotowywat niski poziom duchowien-
stwa ruskiego oraz jego wewnetrzne podzialy przed podjetg reforma dobro-
milska. Kosciét greckokatolicki, wedtug autora W sprawie ruskiej, znalaz? sie
w takim kryzysie, ze tylko Stolica Apostolska mogta mu przyj$¢ na ratunek.
Pierwszym krokiem na drodze ku odrodzeniu obrzadku greckokatolickiego
miata by¢ nakazana przez papieza a wykonywana rekoma jezuitéw reforma

“Wiecej o ruchu obrzedowym zob. W. Osadczy, op. cit., s. 115.

%6 H. Jackowski, Bazylianie i reforma dobromilska..., s. 47.
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zakonu bazylianéw. Jackowski odpieral ataki prasy moskalofilskiej piszac,
ze przedstawila ona jedynie ,kilka oklepanych, ale wytrwale powtarzanych
frazeséw o chytrosci, chciwosci i polonizacyjnych zapedach jezuitéw, skad
wnioski, ze jezuici zbogaca sie z krzywda dla bazylianéw, ze rozsadza Rus,
zaprzepaszczg obrzadek™’. W Reformie dobromilskiej podat Jackowski wiecej
szczeg6léw na temat protestéw przeciwko wplywom jezuitéw i reformie:

Mimo, ze JJXX, biskupi ruscy uspokajali, agitacja coraz szersze obejmo-
wala kota wéréd samych ze bazylianéw, swieckiego duchowienstwa i inteli-
gencji. Posypaly sie protesty jedne gwaltowniejsze od drugich, wystosowane
juz to do Stolicy $w., juz tez do rzadu; nie szczedzono tez pogrézek i zétci
przeciw jezuitom i temu, ktérego uwazano za gtéwnego sprawce mniema-
nego nieszczesdcia, o. Sarnickiemu [Klemens Sarnicki galicyjski prowincjat
0o. Bazylianéw — M.N.]. [...] W tym celu pojawialy sie w kazdym prawie
numerze wszystkich czasopism ruskich artykuty, korespondencje, felietony
i satyry najrozmaitsze na temat Dobromila i jezuitéw.*®

Jackowski polemizowal z zarzutem o prébe polonizacji lub latynizacji ob-
rzadku a poprzez niego ludnosci ruskiej. Na te zarzuty jezuita odpowiadat, iz
Konstytucja Singulare praesidium potwierdzala ,dany bazylianom w 1822 r.
przywilej przyjmowania do swego grona facinnikéw, ktérzy powinni do pro-
fesji zakonnej stosowac sie do obrzadku ruskiego, po profesji za$ catkowi-
cie i bezposrednio tenze obrzadek przyja¢™. Wedlug relacji Jackowskiego
w pierwszej grupie nowicjuszy znalazly sie jedynie trzy osoby obrzadku
rzymskokatolickiego®. Dodatkowo za$ wyjasnial kwestie domniemanej po-
lonizacji w nowicjacie, piszac:

Jezykiem zwyczajnym w monasterze jest jezyk ruski, uzywanie jednak
jezykéw, lacinskiego, polskiego i niemieckiego bynajmniej nie jest wyklu-
czonym. Méwig po rusku i jezuici w Dobromilu bedacy. Jedyny tylko mistrz
nowicjuszéw uzywa zwyczajnie polskiego jezyka, nie z zasady, ale dla tego
po prostu, ze ruskiego jezyka nie do$¢ posiada i juz nie jest w wieku do ucze-
nia sie.”

47Idem, W sprawie ruskiej..., s. 12-13.

8 dem, Bazylianie i reforma dobromilska..., s. 38.

¥ Tbidem, s. 9-10.

50Tbidem, s. 38.

*1 Chodzilo o magistra nowicjatu w Dobromilu w latach 1882-1893 Kacpra Szczepkow-
skiego, tez zaprzyjaznionego z Szeptyckimi (H. Jackowski, Bazylianie i reforma dobromilska...,
s. 40; zob. takze: Encyklopedia wiedzy o Jezuitach..., s. 659). Uzywam terminu magister no-

wigjatu za: J. Kolacz SJ, Stownik jezyka i kultury jezuitow polskich, Wyd. WAM, Krakéw 2006,
s.163.
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Dodatkowo podkreslat Jackowski, ze w czasie przygotowania do profesji
zakonnej obowigzywat bazylianéw, tak jak jezuitéw, wymog nauki jezykdéw
krajowych®. Socjusz® w klasztorze dobromilskim o. Wojciech Baudiss*, jako
prawa reka magistra nowicjatu Kacpra Szczepkowskiego®, dbat aby nowicju-
sze nauczyli sie dobrze pisa¢ w jezyku ukrainskim®, co moglo mie¢ wplyw
na dobra znajomos¢ tego jezyka widoczng w notkach prowadzonych przez
metropolite Szeptyckiego®. Konstytucja Singulare praesidium nakazala je-
zuitom $ciste przestrzeganie obrzadku ,ruskiego” w czasie nabozenstw, sa-
kramentéw oraz nauczenie nowicjuszy liturgii i ceremonii unickich. Poddata
takze zarzad dobrami bazyliariskimi $cislej kontroli Kongregacji Propagandy
Wiary oraz okreélifa termin sprawowania przez nich opieki nad nowicjatem
do czasu zakonczenia reformy. , Niechze wiec uspokoja sie ci — komentowat
postanowienia Stolicy Apostolskiej ks. Jackowski — co obawiajg sie o latyni-
zowanie lub polszczenie bazylianiskiej mlodziezy, jezuici jak dotychczas, tak
tez nadal szczerze i $cisle zastosuja sie do stowa Ojca §w.”®

Odpowiedzialnos¢ za rozpowszechnianie nieprawdziwych, zdaniem pro-
wingcjata galicyjskiego, pogladéw spadata na dziennikarzy reprezentujacych
»zte” ,niekatolickie”, czyli krytykujace Kosciét katolicki, dzienniki szerzace
»dorywcze sady” i ,balamutne zdania™®. Jackowski zalecal, zwracajac sie
przede wszystkim do duchownych, zaprzestanie kupowania takich pism,
ktére krytykuja duchownych i Kosciél, oraz wiekszosci powiesci i romanséw
a zamiast tego proponowat studiowanie teologii®.

Dla realizacji zapoczatkowanej przez papieza odnowy potrzebni byli jed-
nak, zdaniem Jackowskiego, nowi ludzie. Jezuita narzekal na dotychczas
niedostateczne przygotowanie mtodziezy do stanu duchownego. Wskazywat
na stabg znajomo$¢ aciny, greki, filozofii oraz podstaw teologii na poziomie
maturalnym. Jackowski wyrazal nadzieje, ze Zakon Jezuitéw zdota przygo-
towac nowe kadry bazylianéw rekrutujace sie sposréd ,ludzi petnych talen-

22 Wymdg ten zawierata konstytucja Piusa IX Ad Universalis Ecclesiae z 7 11 1861 r. (H. Jac-
kowski, Bazylianie i reforma dobromilska..., s. 31).

»Socjusz — zastepca, pomocnik, tutaj magistra nowicjatu (J. Kotacz SJ, op. cit., s. 254).
>*Wiecej o Wojciechu Baudissie zob.: Encyklopedia wiedzy o Jezuitach..., s. 31.

*Wiecej o Kacprze Szczepkowskim zob.: Encyklopedia wiedzy o Jezuitach..., s. 659.

8. Cieslak SJ, op. cit., s. 213.

>"CDIA, f. 358/1/97, Kuura npu6yTxis i Buparkis Beaena Illentuupkum A. 1899-1903; CDIA,
f. 358/1/31, Horarku Illentunpkoro Anapes 1900-1930.

8 H. Jackowski, Bazylianie i reforma dobromilska..., s. 30, 34.

*9Idem, W sprawie ruskiej..., s.12. Jackowski jako przyktad podal moskalofilskie lwowskie
,CaoBo”.

80 Thidem, s. 15-16.
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téw i bystrosci umystu zadziwiajacej”®. Z jednej strony jezuita podkreslat
potrzebe zachowania obrzadku unickiego, a nie jego latynizowania, gdyz to
popychato grekokatolikéw w strone prawostawia, przyciaggajacego bliskoscig
obrzedéw. Z drugiej glosit Jackowski jednak wyzszos¢ tacinskiego nakazu
celibatu dla ksiezy $wieckich jako prawdziwego probierza powotania®. Jac-
kowski patrzyl jednak z nadziejg w przyszlos¢, kiedy pisal: ,Naprzéd przez
wzajemne zblizenie sie i spokojne poczciwe porozumienie sie, a nastepnie
Bég zdarzy czas i sposobnoé¢, i da tez ludzi, co potrafig wskazaé najodpo-
wiedniejszg forme i ksztaltt tym nowym duchem ozywionym szeregom”®.

Jackowski odnidst sie takze w swojej publikacji do problemu patriotyzmu
w relacji do Kosciota powszechnego. Odréznil patriotyzm prawdziwy, ktéry
nie stal w sprzecznosci z duchem unii, od egoizmu narodowego zwanego
przez niego ,patriotyzmem przesadzonym”. ,Zbytek milosci ojczyzny staje
sie grzechem — wyjasnial Jackowski — nazywanym duchem narodowoscio-
wym”%. Ten drugi objawial sie zaréwno po stronie polskiej jako ,maska” dla
dzialan politycznych, jak i ukrainiskiej jako tzw. chimera panslawistyczna.
Jackowski opisywal cechy charakterystyczne ,przesadnego patriotyzmu”,
stwierdzajac, ze jest nim taki, ,ktdéry do tego stopnia $cieénia serce i rozum,
ze kto w nim sie uwikla, to tak jest przekonany, ze gotéw i przysiadz na to, ze
jeden tylko jego wlasny nardd jest szczegdlnie wybrany przez Boga, i Ze nie
masz cnoty procz milosci ojczyzny”®. Taki, jego zdaniem, wynaturzony pa-
triotyzm nie tylko byl ,niemadrym i nielogicznym”, ale i powodowal niena-
wis¢ do sgsiadéw oraz pogwalcenie przykazan Bozych, tym samym prowadzit
do upadku idei unii. Jackowski nie odrzucal jednak patriotyzmu, rozumiat go
w duchu konserwatyzmu krakowskiego jako prace organiczng, stawiajac go
na drugim miejscu po Bogu, ale ponad rodzina®.

Wiec c6z? — pisal jezuita — czy aby pozostac katolikiem potrzeba sie
wyrzec ojczyzny, narodu, jezyka rodzimego i narodowosci? Nie! i stokro¢
nie! Kochajmy szczerze, calym sercem kochajmy ojczyzne i wszystko co jest
ojczyste, ale kochajmy je po Bozemu, bo nie rozumiem, aby mozna byto by¢
prawym synem Ko$ciola nie bedac dobrym synem ojczyzny.*”

81 Ibidem, s. 17, 36.

52 Tbidem, s. 20-21, 37.
83 Ibidem, s. 48, 8-9

84 Ibidem, s. 40.

85 Ibidem, s. 23, 44-45.
86 Ibidem, s. 39.

57 Ibidem, s. 45.
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W pracach Jackowskiego widzimy odbicie éwczesnego stanowiska Ko-
$ciota katolickiego do ruchéw masowych takich, jak socjalizm i komunizm
a takze do liberalizmu. Byly one postrzegane, podobnie jak narodowowyzwo-
lericze ruchy powstancze, jako wrogowie, podkopujacy porzadek spoleczny,
a wiec i utrudniajacy unie. Temu towarzyszylo przekonanie, iz duch nacjo-
nalizmu zaréwno wsréd Polakéw, jak i Rusinéw miat charakter przejsciowej
mody, ktéra przeminie®®. Odpowiedzia na te tendencje powinno by¢, zda-
niem jezuity, wspétdziatanie ksiezy tacinskich z greckokatolickimi, zaprasza-
nie kaplanéw unickich na rekolekcje taciniskie, wspélne synody, wzajemne
niesienie sobie pomocy przy wiekszych $wietach przy spowiedzi czy nabo-
zenstwach. Ducha unii rozumial Jackowski jako zblizenie duchowienistwa
obu obrzadkéw, w podtekscie jednak nalezalo to rozumieé jako przeplyw idei
koscielnych z Zachodu na Wschéd. Nie rozpoznat wiec Jackowski, podobnie
jak wielu jemu wspélczesnych, ducha nadchodzacych czaséw, ktéry wkrétce
zmusil wiernych i kaptanéw do dokonywania wyboréw moralnych nie miesz-
czacych sie w kategoriach prezentowanych w pracy Jackowskiego.

Nie jest fatwo odpowiedzie¢ na pytanie, jaka cze$¢ z nauk Jackowskiego
Szeptycki akceptowal i przyjal jako swoje. Ze wspomnien matki wynika, ze
w okresie duchowego dorastania traktowal jezuite jako swego najwazniej-
szego duchowego przewodnika. Mégt kierowa¢ sie wskazaniami Jackow-
skiego jako najwazniejszymi wyznacznikami swego powolania. By¢ moze
uznal, Zze reforma dobromilska i Kosciét greckokatolicki potrzebuja jego po-
stugi jako ,czlowieka nowego” dla dobra Kosciota, ludu ,ruskiego” i zgody
w kraju. Mie$ciloby sie to w kategorii patriotyzmu zaprezentowanej w pracy
W sprawie ruskiej, nie zmuszajac go do odrzucenia zwigzkéw z polskoscia
a jednoczesnie pozwalajac mu pracowaé na rzecz ,,Rusinéw”, Kosciota i swo-
jego kraju — Galicji. Moze wlasnie ze wzgledu na powszechnie podnoszony
zarzuty polonizacji zakonu bazylianéw przez jezuitéw, zadeklarowal w 1885
r. na kilka lat przed wstgpieniem do nowicjatu swoje ,ruskie” pochodzenie®’,
aby przecia¢ wszelkie na ten temat spekulacje. Deklaracje te powtérzyt juz
jako nowomianowany biskup stanistawowski méwiac: ,,Bo ja rusin z dziada-
-pradziada [przel. — M.N.]"”°. Sprawa wyboru narodowego Szeptyckiego na-
dal jednak czeka na ostateczne naswietlenie.

Zgodnie z formacja, w ktdrej zostal wychowany w nowicjacie i wska-
zaniami Jackowskiego, Szeptycki przywigzywal wielka wage do czystosci

88 Ibidem, s. 23, 29.
9 AUJ, SI1474 A, Rodowody, teologia, prawo I semestr 1885/86.

70 Bo st pycun 3 pipa-mpapipa” (Iacmupcvke nocaanns Enuckona Andpes do dyxosencmea Hewia
Ipozpama, [w:] Murpomnoant Anppeit Illenuupkuit. Aokymentn i Marepiaan 1899-1944, r. I, ITac-
tupchki [Tocaanns 1899-1914, Assis 2007, s. 20.
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obrzadku, co moglo by¢ zwigzane z formacja intelektualng otrzymang od je-
zuitéw, a wspominang w Bazylianach i reformie dobromilskiej. Objawem tego
miato by¢, zdaniem ukrainiskiego dziennika ,Airo”, zaméwienie niektérych
elementéw szat liturgicznych, wedtug osobistych wskazan Szeptyckiego, az
we Francji”.

W liscie pasterskim do duchowienistwa pt. Hawa Ilpozpama, jednym
z pierwszych wystapient publicznych po objeciu biskupstwa stanistawow-
skiego, mozna odnalez¢ tylko cze$¢ tre$ci zawartych wczesniej w pracach
Jackowskiego. W swoim postaniu Szeptycki podkreslit koniecznosé zgody,
potrzebe wybaczania win oraz ostrzegal przed radykalnymi ruchami i ich
prasy. Podzielal wiec reprezentowane przez Jackowskiego i charaktery-
styczne dla jego stanu poglady konserwatywne. Szeptycki pisal takze o ko-
niecznoéci utrzymania kierownictwa narodu w reku Koéciota ,w sprawach
wiary i moralnosci””? Nie bylo w tym biskupim programie nawolywan do
zgody miedzy duchownymi obu obrzadkéw. Takze w swoich krétkich wysta-
pieniach do zgromadzonych wiernych i duchowieristwa na uroczystosciach
zwigzanych z objeciem biskupstwa stanistawowskiego w 1899 r., wedlug
dostepnych nam przekazéw, nie wspominal o porozumieniu miedzy ob-
rzadkami. W dniu swojego namaszczenia na biskupa stanistawowskiego we
Lwowie Szeptycki podkreélal zwracajac sie do grekokatolikéw koniecznos¢
zgody wsréd duchownych i wiernych oraz obiecywal, ze w calym swoim dzia-
faniu bedzie miat na celu dobro Cerkwi i narodu”. Nie oznaczalo to, iz nie
podzielal pogladéw Jackowskiego na potrzebe takiego porozumienia mie-
dzy obrzadkami. Jeszcze w czasach studenckich miatl, jak wspominat po la-
tach Jan Kazimierz Szeptycki, wyglosi¢ przy uroczystosci rodzinnej toast za
duchownych obu obrzadkéw™. Jego pézniejsze dzialania, spotkania z r6z-
nymi osobami w sprzyjajacej atmosferze domu rodzinnego w Przytbicach,
$wiadczyly o przywigzywaniu przez Szeptyckiego wagi do tych zagadnien™.

7 Tpe6a npumiruty, mo em. IllenTuikiit BeAiBb co6i pOGUTH PH3bI EMMCKOIICKU CTPOTO MOCAS
HPHUIIHCOBD IPELIKOrO 06PsAA, A IIOBKOBU MATepid Ha CTHXaph ¥ $peAoHD pobrAa ymbicHe Ppabprka
AloHbcKa B QPaHIiiH TOCAS yKa30KD IIPHCAAHBIXD eruckoroms” (Xupomonis en. Illenmuykozo, ,Airo”,
nr. 200, 6 (18) IX 1899, s. 1-2).

7 List pasterski biskupa Andrzeja Szeptyckiego do duchowieristwa Nasz program, 2 VIII
1899 r., [w:] Metropolita Andrzej Szeptycki. Pisma wybrane, wyboru dokonali i przygotowali
do druku M.H. Szeptycka, Marek Skérka, Znak, Krakéw 2000, s. 25-35.

8 Xupomonis en. Illenmuyxozo, ,Airo”, nr. 200, 6 (18) IV 1899, s. 1-2.

" JK. Szeptycki, Gdy w rodzinie wazyly sie losy syna, [w:] Polska — Ukraina 1000 lat s3-
siedztwa, t. 1, studia z dziejéw chrzescijanstwa na pograniczu etnicznym, pod red. S. Stepnia,
PWIN, Przemysl 1990, s. 184.

E. z Szeptyckich Weymanowa, Leon i Jadwiga Szeptyccy wobec osoby i dzieta metropolity
Andrzeja Szeptyckiego, [w:] Metropolita Andrzej Szeptycki. Studia i materialy..., s. 27-28; Zob.
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W 1899 r. spory zaréwno te miedzy obrzadkami, narodami, jaki i wewnatrz
Kosciola greckokatolickiego byly nadal zywe. Jednak priorytetem wyraza-
nym w publicznych wystgpieniach Szeptyckiego, jak to wyrazit we Lwowie po
otrzymaniu sakry biskupiej, byta zgoda wsréd podlegtego mu duchowienistwa
i wiernych oraz praca na rzecz tego ludu. Wyjezdzajac ze Lwowa po $wiece-
niach biskupich Szeptycki dodat, Ze ma nadzieje, ,ze wszyscy Rusini polacza
sie razem pod wspdlnym sztandarem — pracy narodowej”, a po przyjezdzie
do Stanistawowa stwierdzil: ,Musze sie zaja¢ wszystkimi sprawami ducho-
wymi, narodowymi i spolecznymi” i dodat, ze ,kazda sprawa ruska w calym
kraju [...] bedzie mnie zywo interesowata” [przel. M.N.]”". Pierwsze jego wy-
powiedzi $wiadczyly o traktowaniu postugi kaplanskiej raczej w kategorii
pracy organicznej niz dwudziestowiecznego nacjonalizmu.

Juz w pierwszym okresie postugi metropolitalnej Szeptyckiego odnajdu-
jemy oznaki postawy otwarto$ci na prawostawie, wyrazonej m.in. w listach
do biskupéw prawostawnych. Dzialo sie tak, mimo ze Metropolita promowat
wsréd kandydatéw na ksiezy swieckich, zgodnie z naukami swego nauczyciela
Jackowskiego, zachowywanie celibatu. Stosunek Szeptyckiego do prawosta-
wia r6znil sie znacznie od obcosci i wrogosci wobec Kosciota wschodniego
bijacej z pism Jackowskiego. Podstawowa ideg przy$wiecajaca Metropolicie
bylo dazenie do zjednoczenia obu ko$cioléw w jednym patriarchacie pod-
legtym papiezowi. Nie odrzucal on tradycji prawostawia, a raczej starat sie
zaakcentowaé elementy wspdlne, minimalizujac zarazem réznice pomiedzy
Kosciolem Wschodnim i Zachodnim. Oto cytat z listu do prawostawnego bi-
skupa wotynskiego Antoniego Chrapowickiego z 1903 r.:

Wiem i przyznaje, ukochany Bracie, ze w Kosciele, w ktérym Pan powo-
fal mnie do sprawowania postugi pasterskiej, wiele z przekazu starozytnego
Kosciola zostalo w ciggu ostatnich wiekdéw, niestety, poddane niepozadanym
zmianom. [...] My z Rusi Czerwonej szczerze i serdecznie milujemy swoj

M. Nowak, Metropolita Andrzej Szeptycki w domu i o domu, [w:] Dom — spotkanie przestrzeni
prywatnej i publicznej na tle przemian cywilizacyjnych XIX i XX w. Zbiér studiéw pod red.
Z. Opackiego i D. Ptaza-Opackiej, Uniwersytet Gdanski, Gdansk 2008, s. 120-135.

"®Datl temu wyraz w tym samym roku nowomianowany metropolita Iwowski Julian Kuj-
towski, kiedy opuszczajac Stanistawéw, wezwal wiernych i duchowienistwo do mitosci do ko-
Sciota i do swojej narodowosci: ,,60 9acsl IpUKpH, & MHOTM BapOIU HACTAIOTH HA HAIlly OTHOHUAD .
Nastepnie zas$ z silg podkreslit, ze nie bedzie sie mieszal do polityki, bo ona dzieli duchowien-
stwo. Woli on zméwic jedno Ojcze nasz za ojczyzne niz mieszac sie do polityki (ITpizds mumpon.
Kyuaosckozo, ,Airo”, 186, 20 VIII (1 IX) 1899, s. 1-2).

7 ,[...] mo Bci PycubI crioAy4aTh ¢ pa3oMb [OAD WIHPOKUMB IPAIOAOMb-Tipari HapoaHou™ (Xu-
pomonis en. Illenmuyxozo, ,Airo”, nr. 200, 6 (18) IX 1899, s. 1-2); ,5 Myury sansTH cst BCiMH cripa-
BaMU AyXOBHBIMH,HAP OAHBIMU 1 CYCIIOABHBIMH , ,,KOSKAQ CIIPaBa PycKa Bb L{iAOMB Kpaio [...] Gyae MeHe
sxuBo 3aHuMary (Butizd Enio Illenmuykozo 30 Avsosa u 62i30s 66 Cmanucaasosi, ,Airo”, nr. 203, 10
(22) IX 1899, s. 1-2).
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grecki obrzadek, nasze stowianiskie nabozenstwa i nawet, gdy z gorycza na
duszy oceniamy niektdre, pojawiajgce sie z biegiem czasu nowoéci, to jed-
nak mamy nadzieje, ze z pomoca Opatrznosci Bozej i nam uda sie wskrzesi¢
upragniong pelnie tradycji obrzedowej, tym bardziej, ze niedawno wprowa-
dzone zmiany nie byly tak znaczace, jak wielu ludzi zwykto uwazacé. W ostat-
nim czasie dazymy ku pelnemu oczyszczeniu naszego obrzadku z obcych
dodatkéw.”

Szeptycki staral sie przekona¢ dostojnika Kosciota prawostawnego o swo-
jej gotowosci do podjecia problematyki unijnej na odmiennej od dotychczas
reprezentowanej w Kosciele zachodnim plaszczyznie. Stanowisko to zostalo
okreslone przez Lubomyra Huzara jako , the idea of chuch union on the basis
of mutual equality””.

Roman Szeptycki mégl zapoznaé sie z dyskusja toczong w Rzymie na
temat Kosciola greckokatolickiego nie tylko poprzez osobe ks. Henryka
Jackowskiego, bedacego niewatpliwie w samym centrum prac w tym zakre-
sie. W 1886 r., juz po podjeciu decyzji o wstapieniu do zakonu, przebywat
Szeptycki w Rzymie, gdzie, dzieki listom polecajacym, rozmawial z wieloma
wplywowymi hierarchami Kosciola. W trakcie pobytu w Rzymie spotkat sie
kilkakrotnie z kardynatem Wlodzimierzem Czackim, ktéry po poczatkowym
wahaniu uznal ostatecznie, ze powolanie Szeptyckiego przyniesie pocieche
jego ,kaptanskiemu i polskiemu” sercu®. Spotkal sie réwniez z przebywaja-
cym od 1876 r. w Rzymie arcybiskupem Mieczystawem Led6chowskim, ktéry
stuzyt jako posrednik miedzy ks. Adamem Sapieha a papiezem w sprawach
reformy Kosciota greckokatolickiego. Obaj, Czacki i Ledéchowski, popierali
konserwatystéw krakowskich w ich sprzeciwie wobec ruchéw spiskowych®.
Podobne poglady reprezentowat takze ks. Henryk Jackowski. Ostatecznie
podczas audiencji u Leona XIII otrzymal Szeptycki blogostawienstwo dla
swoich planéw zakonnych. Pobyt w 1886 r. wydaje sie nawet wazniejszy dla
ksztaltowania postawy Szeptyckiego od odbytej dwa lata pdézniej wspélnej
z Zofig Szeptycka prywatnej audiencji u papieza®.

W sposéb naturalny, poprzez sprawowang przez siebie postuge i zgodnie
ze wskazaniami swojego mistrza Jackowskiego dotyczacymi pracy organicz-
nej, Szeptycki wkraczal w srodowisko ukrainskie. Nie do korica wyjasnione
pozostaje nadal powigzanie miedzy powzieta przez niego w 1885 r. decyzja

78 List Metropolity Andrzeja do biskupa Antoniego (Chrapowickiego) Lwéw 29 VI 1903, [w:]
Metropolita Andrzej Szeptycki. Pisma wybrane..., s. 108-109.

L. Huzar, Sheptyts’kyi and Ecumenism, [w:] Morality and Reality..., s. 185.
80Zofia z Fredréw Szeptycka, op. cit., s. 107.

8 Ibidem, s. 105; por. S. Kieniewicz, op. cit., s. 366, 370.

82Zofia z Fredréw Szeptycka, op. cit., s. 104-108, 142-150.
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o0 przyjeciu tozsamosci ,ruskiej” a pojawiajacymi sie oskarzeniami jezuitéw
o polonizacje obrzadku i wprowadzanie do niego Polakéw. Z czasem kon-
takty Szeptyckiego ze srodowiskiem jezuickim stopniowo wygasaly, osoby
ktére wprowadzaly Szeptyckiego w $wiat kaplanstwa, jego jezuiccy mi-
strzowie umierali®. Najwazniejszym nauczycielem i przewodnikiem Szep-
tyckiego w okresie ksztaltowania sie jego formacji intelektualnej i religijnej
byt ks. Henryk Jackowski. Jego poglady w duzym stopniu staly sie czescia
nauczania Szeptyckiego w pierwszych latach postugi biskupiej i arcybisku-
piej. Wydaje sie, ze jezuita, do$¢ prawdopodobne, ze — jak sam deklarowat
— niezamierzenie, przyczynil sie do religijnej i narodowosciowej przemiany
Szeptyckiego. Najwieksze odzwierciedlenie w zrédtach archiwalnych i wspo-
mnieniach znalazly relacje Szeptyckiego z jezuitami w ostatnim dziesiecio-
leciu XIX i pierwszym dziesiecioleciu XX w. Na wyjasnienie czeka problem,
w jakim zakresie inni jezuici wywarli wpltyw na decyzje Romana o przyjeciu
$lubéw zakonnych, ale i w jakim stopniu uksztaltowali jego formacje intelek-
tualng podczas studiéw teologicznych najpierw w czasie nowicjatu w Dobro-
milu a potem w Kolegium Jezuickim w Krakowie. By¢ moze dalsze badania,
szczegdlnie w Centralnym Archiwum Jezuitéw w Rzymie, rzucg wiecej swia-
tta na to zagadnienie.

Magdalena Nowak

Metropolitan Andrei Sheptyts’kyi And Father Henryk Jackowski S.J.
(1880-1892)

Abstract

Father Henryk Jackowski S.J. was the most important teacher and a spiritual
guide of a future metropolitan Andrei Sheptyts’kyi while his intellectual and
religious formation were being shaped (1880-1892). Jackowski underlined the
importance of cooperation between the Latin and the Greek-catholic rites and
perceived the Orthodox Church as a schismatic one. The submission to the Holy
See was the most important to him. He didn’t seem to recognize the importance of
the growing national conflict in Polish-Ukrainian/Ruthenian relations. Jackowski’s
views became the part of Sheptyts’kyi’s teaching in the early years of his bishop and
archbishop ministry. Nevertheless, the metropolitan saw the role of the Orthodox
and the Ukrainians differently. After he had been chosen the archbishop of Lvov,
his contacts with Ukrainian environment became closer and more frequent. He
performed his duties and put into practice Jackowski’s program of organic work

8 Henryk Jackowski zmart w 1905 r.; Michal Mycielski — 1906 r., Kasper Szczepkowski
- 1899 r. (Encyklopedia wiedzy o Jezuitach..., s. 234, 447, 659).
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in the quickly changing political and social situation. There might have been some
connection between Sheptyts’kyi’s declaration of Ruthenian identity (1885 r.) and
accusations of polonization of the Greek-catholic rite that were formed against the
Jesuits. Sheptyts’kyi’s contacts with the Jesuit Society slowly decreased. His Jesuit
masters, that had introduced him into priesthood, were dying one by one.

Keywords: Henryk Jackowski S.J., metropolitan Andrei Sheptyts’kyi, Latin and the
Greek-catholic rites, Polish-Ukrainian/Ruthenian relations.
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Problematyka przestepczosci seksualnej
w latach 40. i 50. XX w. Trudnosci ba-
dawcze

odjety przeze mnie temat badawczy miesci sie¢ w popularnych wsréd

wspbdlczesnych historykéw kategoriach dotyczacych historii spoteczen-
stwa, przestepczosci i — coraz czesciej podejmowanej — seksualnosci.
W moich badaniach skupiam sie na zabéjstwach oraz na gwattach. Uznatem,
na podstawie stwierdzenia Moniki Platek, ze s to dwie najwieksze i najbar-
dziej donosne zbrodnie, jakie w skali jednostkowej moze popelni¢ czlowiek?.
Przestepstwom tego typu bardzo duzo uwagi poswiecaja specjalisci, doktad-
nie je opracowujac w licznych monografiach®. Dodatkowym argumentem,
przemawiajacym za badaniami gwaltéw w dziejach Polski Ludowej, jest fakt,
iz historycy niezbyt czesto opisuja szerzej te tematyke®.

Rozpoczynajac swoje kwerendy od archiwum Instytutu Pamieci Naro-
dowej, dotarlem przede wszystkim do zgwalcern dokonanych przez funk-
cjonariuszy Urzedu Bezpieczenistwa Publicznego oraz Milicji Obywatelskie;.

* Na przyklad: Klopoty z seksem w PRL. Rodzenie nie catkiem po ludzku, aborcja, choroby,
odmiennosci, M. Kula (red.), Wydawnictwo Uniwersytetu Warszawskiego, Instytut Pamieci
Narodowej, Warszawa 2012; K. Frejlich, Grzechy seksualne w swietle kwestii i dyskursow Adama
Gdacjusza, ,Przeglad Historyczny”, 102, 2011, z. 2, s. 241-255; P. Perkowski, Przemoc seksu-
alna i niuanse wrazliwosci spolecznej wzgledem kobiet w swietle zrédet okresu PRL, [w:] Zapisy
cierpienia, K. Staniczak-Wislicz (red.), Chronicon, Warszawa 2011; K. Tomasik, Gejerel. Mniej-
szosci seksualne w PRL-u, Wydawnictwo Krytyki Politycznej, Warszawa 2012.

2 M. Platek, Kryminologiczno-epistemologiczne i genderowe aspekty przestepstwa zgwatcenia,
,Archiwum Kryminologii”, vol. XXXII, 2010, s. 361.

3 D. Howitt, Introduction to Forensic and Criminal Psychology, Pearson Education Canada, 4
ed., Harlow — London 2012, s. 124.

¢ S. Brownmiller, Against Our Will. Men, Women and Rape, Simon and Schuster, Toronto
— New York — London 1976, s. 33.
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BARTEOMIEJ MIEDZYBRODZKI

Niniejszy artykul jest efektem wstepnych prac nad wspomnianym zagad-
nieniem. Jego celem jest zaprezentowanie trudnodci, z jakimi zetknalem
sie, badajac zgwalcenia dokonane przez charakterystyczna grupe, jaka byli
przedstawiciele prawa Polski Ludowej. Specyfika tego zbioru odznacza sie
przede wszystkim silnym zmaskulinizowaniem, niskim poziomem wyksztal-
cenia oraz bardzo duzym poczuciem bezkarnosci.

Jednym z gltéwnych probleméw badawczych jest nie zawsze konse-
kwentne w rozpatrywanym okresie stosowanie Kodeksu karnego (de facto
dwéch Kodekséw: cywilnego i wojskowego) oraz inna mentalnos¢ éwceze-
snych prawnikéw, gléwnie sedzidéw i prokuratoréw. Kolejng kwestia sa roz-
bieznosci i niescistosci w teoretycznym podejéciu do zagadnien zgwalcenia,
winy ofiary i napastnika, zaréwno w ujeciu prawnym, jak i naukowym. Powo-
dem wystepowania owych réznic sg duze zmiany, jakie dokonaly sie w men-
talno$ci badaczy w ciggu ostatnich sze$¢dziesieciu lat. Istotnym problemem
zwigzanym z badaniem przestepczosci jest tzw. ciemna liczba, ktérej poswie-
citem jeden z watkéw tekstu. Na koricu artykutu zdecydowatem sie scharak-
teryzowa¢ dotychczasowe zrddla, z ktérymi dotychczas miatem okazje sie
poznac i ktére wykorzystam w swojej dalszej pracy. Ze wspdlczesnymi do-
kumentami historycznymi dotyczacymi delikatnych kwestii, jakimi niewat-
pliwie s3 zgwalcenia, nierozerwalnie zwigzane jest poszanowanie godno$ci
opisywanych ofiar. Z tego tez powodu postanowilem zaprezentowac idee de-
klaracji odpowiedzialnosci Antoona de Baetsa.

% % %

Od poczatku istnienia ludowej panstwowosci polskiej Komitet Cen-

two Resortu — a p6zniej Ministerstwa Bezpieczenistwa Publicznego — oraz
Komenda Gléwna MO przejawialy wiele troski o zapewnienie wtasciwych
kadr organom bezpieczenstwa i porzadku publicznego tak, aby odpowiadaty
wyznaczonym im miejscu i roli w systemie administracji paiistwowej oraz by
sprostaly zadaniom, jakie im powierzono®.

Biorac pod uwage, ze cytat ten zostal zaczerpniety z ksigzki wydanej przez
Zarzad Polityczno-Wychowawczy Ministerstwa Spraw Wewnetrznych
w 1984 r., nie jest pewne, czy zdanie to jest w calej rozciagtosci prawdziwe.
Faktem jest, ze wladze podjely pewne starania majace na celu lustracje sze-
regéw Milicji Obywatelskiej. Piotr Majer wspomina, ze w latach 1945-1948

® Z. Jakubowski, Organy bezpieczeristwa i porzqdku publicznego PRL. Historia i dzien dzisiej-
szy, ASW, Warszawa 1984, s. 30-31.
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przeprowadzone zostaly cztery weryfikacje skladu Milicji Obywatelskiej.
Ich celem bylo wydalenie ze stuzby funkcjonariuszy niepewnych politycz-
nie, o niewlasciwym pochodzeniu klasowym oraz o sklonnosciach prze-
stepczych®. Jak pisal Piotr Majer, milicjanci z nowych zaciaggdéw w wiekszym
stopniu odzwierciedlali pozadang przez PPR proweniencje spoteczng. Ko-
lejne weryfikacje nie wyeliminowaly jednakze z szeregéw MO osobnikéw,
ktérzy wykorzystywali swoja pozycje do naduzywania wladzy, a w konse-
kwencji réwniez do dzialan przestepczych. Kierownictwo milicji, $wiadome
tych probleméw, przez kolejne lata starato sie dyscyplinarnie relegowac z re-
sortu osoby o nagannych postawach. W 1949 r. kazdego miesigca ok. 60-
71% opuszczajacych szeregi MO stanowili funkcjonariusze wydaleni karnie.
W 1950 r. zwolnieni dyscyplinarnie stanowili ok. 31-46%’, w zaleznosci od
miesigca.

Owczesna milicja borykala sie z trzema gtéwnymi problemami: po-
wszechna korupcja, naduzywaniem przez funkcjonariuszy stanowisk dla
osiagniecia wlasnych korzysci oraz spozywaniem przez nich alkoholu w trak-
cie stuzby®. Nie mozna zapominad, ze przyklad szedl z géry: sami przywédcy
PPR i PZPR, podobnie jak czlonkowie nizszego stopnia, nie stronili od alko-
holu®. W listopadzie 1953 r., na naradzie z udziatem ministra Radkiewicza,
pracownik Oddziatu Kadr Komendy Gléwnej MO referowal: ,Przyjmujemy
do MO tych, ktérzy w zadnym zakladzie pracy ze wzgledu na nierébstwo i z
innych przyczyn nie moga sie utrzymac”*°. W nawigzaniu do tych stéw, Piotr
Majer stwierdzil otwarcie, ze w omawianym okresie w szeregach milicji pra-
cowali czesto ludzie moralnie i intelektualnie prymitywni''.

W poczatkowych latach istnienia w strukturach MO znajdowal sie réw-
niez bardzo duzy odsetek ludzi mlodych. Wedlug danych statystycznych
z 1947 r., 17% funkcjonariuszy mialo mniej niz dwadziescia jeden lat, zas
az 67% stanowili ludzie, ktérzy nie przekroczyli trzydziestego roku zycia'.
Tworzylo to czynnik niezwykle istotny z punktu widzenia badania przestep-
czosci seksualne;j.

6 P. Majer, Milicja Obywatelska 1944-1957, Wydawnictwo Uniwersytetu Warminnsko-
-Mazurskiego, Olsztyn 2004, s. 334.

7"AAN, KC PZPR, sygn. 237/V1I-2680, k. 20, 38-40, 56-57, 76, 94-95, 114, 132, 152-153;
P. Majer, op. cit., s. 335.

8 K. Kosinski, Historia pijaristwa w czasach PRL. Polityka, obyczaje, szara strefa, patologie,
IH PAN, Wyd. Neriton, Warszawa 2008, s. 68; P. Majer, op. cit., s. 336-337.

K. Kosinski, op. cit., s. 59-63, 70-80.

10 P. Majer, op. cit., s. 339.

1 Ibidem.

127. Jakubowski, Milicia Obywatelska 1944-1948, ASW, Warszawa 1983, s. 157.
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Sytuacja wygladata podobnie w aparacie Bezpieczenstwa Publicznego.
Wedlug wyliczenn Konrada Rokickiego, poczynionych na podstawie ,Wykre-
s6w poréwnawczych stanéw osobowych i obsady oraz przyje¢ i zwolnien
z aparatu bylego MBP w 1945, 1947, 1951, 1953 i 1955 roku”, funkcjona-
riusze w wieku do dwudziestu jeden lat stanowili — odpowiednio — 14%,
19%, 12%, 7% i 9%. Usredniajac, liczba pracownikéw MBP mlodszych niz
trzydziesci lat stanowita w opracowanym przez Rokickiego okresie 70%"3.
Procent zatrudnienia ludzi mtodych w MO, jak i MBP, ksztaltowat sie na po-
dobnym poziomie. Mozna réwniez przyjaé, ze nimb pracy dla Urzedu Bezpie-
czenstwa moégl dawac jeszcze wieksze poczucie bezkarnosci niz mundur MO.

Ujecie prawno-historyczne

W powojennej Polsce, do 1969 r., obowigzywal Kodeks karny z 1932 r.*4,
uzupelniony aktami dotyczacymi prawa karnego'. Na mocy zapiséw tego
Kodeksu sadzona byla wiekszos¢ przestepstw pospolitych (kryminalnych).
Przestepstwo zgwalcenia ujete zostalo w rozdziale XXXII Kodeksu (zatytu-
towanym ,Nierzad”), w art. 204 (,[...] kto przemoca, grozba bezprawng albo
podstepem doprowadza inng osobe do poddania sie czynowi nierzagdnemu
lub do wykonania takiego czynu [...]")'s. W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze
kodeks z lat 30. XX w., zwany — od nazwiska twércy — kodeksem Makare-
wicza, ,ceniony jest nadal jako wybitne osiaggniecie polskiej mysli karnej”*”.
Uregulowania prawne art. 204, jak pisze Platek, budza uznanie, czego po-
wodem bylo wyjatkowo nowoczesne podejscie twércéw prawa, dopuszcza-
jace zaistnienie gwaltu, ktérego ofiarg byl mezczyzna, jak réwniez gwaltu
malzenskiego'®.

8 K. Rokicki, Aparatu obraz wlasny. Analiza wykreséw poréwnawczych dotyczgcych kadry
Aparatu Bezpieczeristwa Publicznego w latach 1944-1955, [w:] ,Zwyczajny” resort. Studia
o aparacie bezpieczenistwa 1944-1956, K. Krajewski, T. Labuszewski (red.), IPN, Warszawa
2005, s.17.

1. Andrejew, L. Lernell, J. Sawicki, Prawo karne Polski Ludowej, Wyd. Prawnicze, War-
szawa 1954, s. 13, 218-219; Z.A. Ziemba, Prawo przeciwko spoteczeristwu. Polskie prawo karne
w latach 1944-1956, Wydawnictwo Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 1997, s. 25.

5 A. Litynski, O prawie i sgdach poczgtkéw Polski Ludowej, Wyd. Temida2, Biatystok 1999,
s. 14.

%6 DzU 1932 1., nr 60, poz. 571.
7M. Platek, op. cit., s. 360.

'8 Ibidem, s. 361; M. Platek, Przestepstwo zgwalcenia w swietle prawa i z perspektywy osob
poszkodowanych, [w:] Do$¢ milczenia. Przemoc seksualna wobec kobiet i problem gwattu
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Za przestepstwo przewidziane w art. 204 grozila kara pozbawienia wol-
nosci od 6 miesiecy do 10 lat™. Fakultatywnie sad mégt orzec kary dodatkowe
(takie, jak: utrate praw publicznych, praw rodzicielskich czy praw wykony-
wania zawodu?’). Warto w tym miejscu przywola¢ art. 54 Kodeksu karnego
(ujety w rozdziale VII ,Wymiar kary”), zgodnie z ktérym wymiar kary zalezal
od uznania sadu, na podstawie motywéw kierujacych sprawca, jego modus
operandi oraz dotychczasowego prowadzenia sie podsadnego?'. Oznaczato to,
ze sad mégl np. wydaé wyrok w zawieszeniu lub z dodatkowymi obostrze-
niami, w zalezno$ci od okoliczno$ci popelnienia przestepstwa.

Chcac zaprezentowad sredni wymiar kary, dajacy poglad na wyroki w oma-
wianych sprawach, siegnalem do badan statystycznych Mariana Bierika obej-
mujacych lata 1960-1971. Brak podobnych zestawien dla wczeéniejszego
okresu podyktowany byt, jak stwierdzita Hanna Namowicz, odejéciem w Pol-
sce w latach 1949-1956 od systematycznych badan nad zjawiskiem prze-
stepczoséci, uznawanym za pozostalos¢ ustroju kapitalistycznego?.

Zgodnie ze wzmiankowanymi badaniami Bierika, wobec gwalcicieli, na
podstawie art. 204, w 60% wypadkéw sady orzekaly kare wiezienia od 6 mie-
siecy do 2 lat, w 18,5% od 2 do 3 lat, 16,4% od 3 do 5 lat i 4,5% powyzej 5
lat. Warunkowe zawieszenie wykonania kary zastosowano w 18,9% przypad-
kéw?. Piotr Perkowski stwierdzil, ze w poczatkowym okresie kary za zgwal-
cenia byly stosunkowo niskie; surowsze wyroki sgdowe zaczely zapada¢ od
lat 60. XX w.>* Nie wida¢ jednakze odzwierciedlenia tej tezy w badaniach
Bierka.

Wobec funkcjonariuszy organéw bezpieczenistwa publicznego (tak UB,
jak i MO), na mocy postanowienr Najwyzszego Sadu Wojskowego z 1946 r.
stosowano Kodeks karny Wojska Polskiego z 1944 r.% Analogicznie sprawy
o przestepstwa popelnione przez nich byly rozpatrywane przez sady woj-

w Polsce, J. Piotrowska, A. Synakiewicz (red.), Heinrich Béll Stiftung, Fundacja Feminoteka,
Warszawa 2011, s. 26, 31.

9 Art. 203 i art. 204 kk przewidywaly gérny wymiar kary. Dolny wymiar przewidywat
art. 39 kk.

20 M. Bieniek, Zgwatcenie. Studium prawno-kryminologiczne, Warszawa 1974, s. 211-213.

2 Z. Wizelberg, Uwagi na tle praktyki sgdowej w sprawach o przestepstwo z art. 203-204 k.k.,
,Palestra”, 1968 (1), s. 73.

22 J. Leszczynski, Przestepstwo zgwatcenia w Polsce, Warszawa 1973, s. 157.
% M. Bieniek, op. cit., s. 214-215.

24 P. Perkowski, Przemoc seksualna i niuanse wrazliwosci spotecznej wzgledem kobiet w swie-
tle zrodet okresu PRL, [w:] Zapisy cierpienia..., s. 289.

% Z.A. Ziemba, op. cit., s. 95.
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skowe?, ostawione Wojskowe Sady Rejonowe, zwane potocznie przez histo-
rykéw ,wueserami”.

W zwigzku z tym w niektérych analizowanych przeze mnie sprawach
wyroki zapadaly na podstawie kkWP, najczesciej art. 140, w ktérym mowa
o naduzyciu wladzy przez zolnierza dla osiggniecia korzysci osobistych. Na
mocy art. 37 kkWP za to przestepstwo winny mogl zosta¢ osadzony w wie-
zieniu na okres od roku do 10 lat?".

W caloéci swoich badan, prezentujac wyroki sgdowe, powstrzymuje sie
od komentowania ich zasadnosci oraz wymiaru zasadzonej kary, wychodzac
z zalozenia, ze brakuje mi kompetencji prawniczych niezbednych do ich kwe-
stionowania lub aprobowania.

Zgwalcenie: teoria prawna

Prezentujac ogdlnie przyjete teorie zgwalcenia, warto rozpoczac od odpowie-
dzi na podstawowe pytanie: jaki doktadnie czyn byt w omawianym okresie
rozpatrywany jako zgwalcenie? Zgodnie z definicja przytoczona przez Wi-
tolda Grzywo-Dabrowskiego w jego podreczniku z 1957 r. Medycyna sqdowa
dla prawnikéw, ,przez zgwalcenie nalezy rozumie¢ dokonanie lub usitowanie
dokonania stosunku ptciowego wbrew woli kobiety w warunkach wymienio-
nych w art. 204 kk”?. Bardzo istotne s3 okolicznosci wymienione w Kodeksie
karnym, tj. dokonanie przez napastnika czynu przy uzyciu przemocy, grozby
lub podstepu?. Przez podstep rozumiano np. podszywanie sie pod lekarza-
-ginekologa czy tez odurzenie ofiary alkoholem lub narkotykiem®. Ten przy-
padek, w zwigzku z brakiem odzwierciedlenia w wykorzystywanych przeze
mnie Zzrédlach, nie bedzie szerzej omawiany.

Aby zaistnial fakt zgwalcenia, napastnik musial naklonic ofiare do czynu
przy uzyciu przymusu fizycznego lub psychicznego, to jest przemocy lub
grozby®'. Ofiara musiala zas, w miare swoich mozliwosci, broni¢ sie — w za-

% Na mocy ustawy z dn. 5 kwietnia 1955 r. (DzU z 1955 r., nr 15, poz. 122) sprawy o prze-
stepstwa funkcjonariuszy (oraz os6b cywilnych) — oprécz szpiegostwa — przekazano z po-
wrotem do sadéw powszechnych, por. A. Lityriski, op. cit., s. 168.

?’DzU z 1944 r., nr 6, poz. 27.

% W. Grzywo-Dabrowski, Medycyna sqdowa dla prawnikéw, Wydawnictwo Prawnicze,
Warszawa 1957, s. 308.

2 L. Ellis, Theories of Rape. Inquiries into the Causes of Sexual Aggression, Hemisphere Pub.,
Washington D.C. 1989, s. 3; Z. Wizelberg, op. cit., s. 66-68.

30W. Grzywo-Dabrowski, op. cit., s. 311.

# T. Hanausek, Z. Marek, J. Widacki, Zgwalcenia, Wydawnictwo Prawnicze, Warszawa
1976, s. 23-24.



PROBLEMATYKA PRZESTEPCZOéCI SEKSUALNEJ

leznosci od warunkéw — do samego korica lub do momentu przetamania
oporu przez napastnika. W wypadku, gdy ofiara nie podejmowala préby
walki, jej opér byl pozorny lub zaniechala defensywy w jej trakcie, majac
mozliwos¢ dalszej obrony, wedlug prawnikéw nie mozna bylo w takiej sytu-
acji zastosowac art. 204 i méwic o zgwalceniu®’. Dopiero w orzeczeniu Sadu
Najwyzszego z 1962 r. pojawila sie furtka dajaca mozliwo$¢ uznania zgwat-
cenia w sytuacji, w ktdrej ofiara nie podjeta walki, w zwigzku z obawa uzycia
przez napastnika sily i odniesienia z tego powodu obrazen. W takiej sytuacji
za op6r uznawano kazde dzialanie, np. werbalny sprzeciw®.

Jedli jednakze pokrzywdzona nie bronila sie, gdyz napastnik grozit jej
pobiciem, okaleczeniem lub $miercia, wyczerpuje to w pelni definicje zgwal-
cenia przy uzyciu przymusu psychicznego i daje mozliwos¢ zastosowania art.
20434, Podobnie, jesli grozby poprzedzajace akt seksualny skierowane byty
wobec osoby trzeciej, zazwyczaj zwigzanej z ofiara (dziecko, partner itd.),
réwniez uznawano taki akt za zgwalcenie®. Takie podejscie bylo, jak na Ko-
deks karny powstaty w latach 30. XX w., niezwykle nowoczesne®.

Zgwalcenie: teorie naukowe

W omawianym czasie w odniesieniu do zgwalcen, w uzyciu (jesli w ogéle!)
byly teorie przestarzale, doszukujace sie winy w kobiecie, jej zachowaniu
czy ubiorze. Susan Brownmiller wskazala, ze zachodni pionierzy badan nad
seksualnoscia, jak np. Richard Kraft-Ebing, Zygmunt Freud, Alfred Adler czy
Carl Jung, poswiecali bardzo mato miejsca zagadnieniu gwattu, badz w ogéle
nie zajmowali w tej sprawie zadnego stanowiska. Badaczki Helene Deutsch
i Karen Horney zajely sie jedynie gwaltem w z punktu widzenia ofiary®’.
Joanna Bourke wypomina Deutsch, ze w ksigzce z 1944 r. napisata ona,
iz ,kobieta musi by¢ obezwladniona (zdominowana) przez mezczyzne, aby

32 E. Gorski, S. Krzyzanowski, Zgwalcenie i jego sprawca, Departament Szkolenia i Dosko-
nalenia Zawodowego MSW, Warszawa 1973, s. 7; W. Grzywo-Dabrowski, op. cit., s. 308; L. Ler-
nell, Przestepczosc seksualna. Zagadnienia prawne i kryminologiczne, [w:] Seksuologia spoteczna,
K. Imielinski (red.), PWN, Warszawa 1977, s. 486-487.

% M. Bieniek, op. cit., s. 23.

3 E. Goérski, S. Krzyzanowski, op. cit., s. 7-8; L. Lernell, op. cit., s. 488.
% M. Bieniek, op. cit., s. 19-20.

% M. Platek, Kryminologiczno-epistemologiczne..., s. 361.

*7S. Brownmiller, op. cit., s. 1-2, s. 192.
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dozna¢ przyjemnosci seksualnej”®. Bylo to odwotanie do freudowskiego
stwierdzenia, ze kobieta podéwiadomie akceptuje atak seksualny*®. Podobne
zalozenia funkcjonowaly w najlepsze w latach 60. XX w. Kobiety oskarzano
o de facto prowokowanie przestepcéw, nie tylko — cho¢ przede wszystkim —
gwalcicieli, ale réwniez mordercéw*.

Na Zachodzie dyskurs ekspercki zaczal sie zmienia¢ dopiero w II pot. lat
70. XX w.*, m.in. w zwigzku z publikacja w 1975 r. ksigzki Against Our Will au-
torstwa Susan Brownmiller, ktérej pionierska praca data podwaliny pod roz-
wéj feministycznej teorii gwaltéw*. Jej gléwnym zalozeniem bytlo, ze gwalt
nie jest aktem seksualnym, lecz aktem przemocy fizycznej, ,$wiadomym
procesem zastraszania, przy pomocy ktérego wszyscy mezczyzni utrzymuja
wszystkie kobiety w bojazni”*. Gwalt badaczka rozpatrywala jako metode
zniewolenia i uzaleznienia kobiety przez mezczyzne. Jednakze przywolana
przez Bourke filozof Catharine MacKinnon zadata bardzo istotne pytanie:
»skoro to przemoc, a nie seks, czemu jej po prostu nie uderzyt”**? Podane
przyklady dobitnie wykazuja, ze chcac wspoéltczesnie analizowaé zgwalcenia,
nie mozna wykorzystywac jednej teorii czy taksonomii i nalezy je ze soba
zestawia¢, gdyz nie ma jednej tylko prawdy wlasciwe;.

W Polsce istotne zmiany w postrzeganiu gwaltu zaszly dopiero w la-
tach 90. XX w.* Dotyczy to réwniez wiedzy dotyczacej rozwoju PTSD u ofiar
zgwalcen*®. Zmiany w postrzeganiu zjawiska przez ekspertéw nie implikuja
zmian wéréd spoleczenstwa, o czym $§wiadczg badania TNS OBOP z 2002 r.,
na ktére powoluje sie Agnieszka Koscianska. Wedltug nich 8% respondentéw
uwaza, ze nie nalezy kara¢ sprawcéw, ktérzy zgwalcili kobiety, , ktére ich pro-
wokowaly”; 6% akceptuje ugode pomiedzy stronami®’.

% Ang. women needed to be overpowered by men in order to experience sexual pleasure
(przeklad autora) — J. Bourke, Rape. Sex, Violence, History, Counterpoint, Berkeley 2007,
s. 70-71.

39 Ibidem, s. 70.
40 Ihidem, s. 73.

“ G. Vigarello, Historia gwattu od XVI do XX wieku, przel. A. Leyk, Wydaw. Aletheia,
Warszawa 2010, s. 371, 374, 377, 382-383.

42 M. Platek, Kryminologiczno-epistemologiczne..., s. 378; G. Vigarello, op. cit., s. 373.
3 M. Platek, Kryminologiczno-epistemologiczne..., s. 378.

4 If it’s violence not sex why didn’t he just hit her (przeklad autora) — J. Bourke, op. cit.,
s.13.

% A. Koscianska, ,Nie” znaczy ,tak”? Dyskurs ekspercki na temat przemocy seksualnej wobec
kobiet w prasie polskiej od lat 70. XX w. do dzi$, mps.

6 M. Platek, Kryminologiczno-epistemologiczne..., s. 377.

47 A. Koscianska, op. cit.
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Zagniezdzenie stereotypu w $wiadomosci spotecznej jest do dzi$ bardzo
silne, co potwierdza cytowany przez Koscianiska Zbigniew Izdebski®®. Bar-
dzo watpliwe, aby milicjanci i funkcjonariusze UB badajacy sprawy zgwalcen
w latach 40. i 50. XX w. znali jakiekolwiek naukowe teorie. Mialo to zapewne
duzy wplyw na wysoko$¢ ciemnej liczby.

Wspélczesnie zgwalcenia klasyfikuje sie wedlug réznych teorii, ktére
ttumaczg motywacje oraz zachowanie sprawcéw i utatwiaja ich ewentualng
pézniejszg resocjalizacje. Lee Ellis w swojej ksigzce Theories of Rape zaprezen-
towala trzy teorie ttumaczace zjawisko gwaltu. Sg to: teoria feministyczna
(feminist theory)*, teoria spolecznego uczenia sie (social learning theory)®
oraz teoria ewolucyjna (evolutionary theory)>'. Sama za$ zaproponowala wy-
korzystanie syntetycznej teorii gwaltu (synthesized theory)™.

Zgodnie z teorig feministyczng, gwalt jest forma zastraszenia kobiety
przez mezczyzn, ktéra ma zapewni¢ mezczyznom utrzymanie dominacji na
plaszczyznie socjoekonomicznej i politycznej. Gwalt jest wiec aktem realiza-
¢ji checi wtadzy, a nie spelnienia zadzy seksualnej. Ellis wskazuje jednakze, ze
cho¢ teoria ta potwierdza sie w ujeciu ogélnym, nie znajduje jednak potwier-
dzenia w przypadkach jednostkowych, w ktérych motywacja jest gtéwnie
che¢ zdominowania ofiary w celu ulatwienia stosunku®® oraz danie upustu
brutalnym instynktom®.

Teoria spotecznego uczenia sie jest, wedtug Ellis, zbiezna z feministyczna,
z ta jednakze rdznica, ze ta druga kladzie nacisk na socjoekonomiczne pod-
toze gwaltu, zas ta pierwsza uznaje za przyczyny zgwalcen tradycje kul-
turowa, laczaca agresje z seksualnoscig. Obydwie teorie obarczaja wing
pornografie jako czynnik degenerujacy®.

Wedlug teorii ewolucyjnej zjawisko gwaltu jest umotywowane naturalng
sklonnos$cig mezczyzn do aktywniejszego (niz kobiety) zaspokajania potrzeb
seksualnych z wieloma partnerkami przy uzyciu sily fizycznej (gwaltu). Zgod-
nie z ta teoria, ofiary gwaltéw powinny generalnie znajdowac sie w wieku

“8 [bidem.

49 L. Ellis, op. cit., s. 10-12, 19-41.
%0 Ibidem, s. 12-14.

51 Ibidem, s. 14-17, 43-54.

52 Ibidem, s. 55-80.

%3 Ibidem, s. 21-22.

4 K. Pospiszyl, Przestepstwa seksualne. Geneza, postacie, resocjalizacja oraz zabezpieczenia
przed powrotnoscig, APS, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2005, s. 17-18.

* L. Ellis, op. cit., s. 13-14.
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reprodukcyjnym (13-35 lat). Znajduje to potwierdzenie w badaniach staty-
stycznych ofiar zgwalcen®®.

Zaproponowana przez Ellis teoria syntetyczna jest polaczeniem teorii
feministycznej i ewolucyjnej. Jako gléwna przyczyne gwattu uznaje ona mo-
tywacje seksualna, opierajaca sie na poszukiwaniu doznan erotycznych, na
zadzy kontroli (zawladniecia) nad partnerem, jak réwniez na ewolucyjnej po-
trzebie odbywania kontaktéw seksualnych z wieloma osobnikami®’.

Kazimierz Pospiszyl w publikacji Przestepstwa seksualne przywolal kla-
syczng taksonomie autorstwa Nicholasa Grotha, opracowang przy wspél-
udziale Ann Burgess i Lindy Holmstrom w 1977 r. Rozréznia ona rodzaje
gwaltu pod wzgledem psychologicznym. Tworzac wspomniang klasyfikacje,
badacze wzieli pod uwage stopient udziatu czynnikéw patologicznych — ta-
kich, jak: zto$¢, dominacja oraz sadyzm.

Pierwszy z typéw — gwalt dokonany w ztosci — jest najczesciej efektem
niekontrolowanego wybuchu gniewu napastnika. Sam czyn nakierowany
jest na wyladowanie negatywnych emocji, fizyczne i psychiczne ponizenie
ofiary. W wypadku gwaltu dokonanego w ztosci u atakujacego czesto nie do-
chodzi do erekgji, a co za tym idzie, réwniez do penetracji. Mimo to sprawcy
czuja sie ,spelnieni” i uspokojeni w efekcie roztadowania agresji. Wskazuje
to, ze istotg czynu nie jest zaspokojenie seksualne®, a swoiste emocjonalne
katharsis.

Gwalt wladczy ma na celu podporzadkowanie ofiary napastnikowi. We-
dlug Grotha, w opinii sprawcy najskuteczniejsza metoda zdominowania,
a nastepnie upokorzenia napadnietej ofiary jest wymuszenie stosunku sek-
sualnego. Istotg gwaltu wladczego jest opér. Jeéli napadnieta ofiara zgodzi
sie na stosunek (lub zaprzestanie walki), unicestwi poczucie dominacji na-
pastnika. Tym samym wytraci go z pozycji dajacej poczucie pelnego kontro-
lowania sytuacji. W wyniku takiego zachowania sprawca moze odstapi¢ od
swoich zamierzen®®.

Trzecim typem gwaltu jest gwalt sadystyczny, bedacy ,seksualng forma
wyrazenia agresji”. Czestokro¢ idea aktu sadystycznego nie jest zaspokojenie
potrzeb seksualnych poprzez penetracje. Satysfakcja seksualna czerpana jest
z faktu psychicznego i fizycznego maltretowania czy torturowania ofiary®.
Sprawcy gwaltéw tego typu staja sie niekiedy mordercami (nawet seryjnymi)
o podltozu seksualnym.

%6 M. Bieniek, op. cit., s. 190; T. Hanausek et al., op. cit., s. 16-17; L. Lernell, op. cit., s. 503.
*7L. Ellis, op. cit., s. 57, 79.

8 K. Pospiszyl, op. cit., s. 29-30.

59 Ibidem, s. 30-31.

80 Ihidem, s. 31-32.
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Robert Hazelwood na podstawie przywolanej taksonomii wyréznia do-
datkowo gwalt okazjonalny (oportunistyczny), ktérego sprawca dokonuje
»przy okazji”, czesto w momencie popelniania innego przestepstwa®. Réw-
niez polscy badacze czerpia z doswiadczert Grotha, Burgess i Holmstrom.
Brunon Holyst przywoluje zmodyfikowana taksonomie, zgodnie z ktéra
zgwalcenia dziela sie na: motywowane pozaseksualnie (represyjne, wladcze,
gniewne), seksualnie (sytuacyjne, sadystyczne, dewiacyjne oraz instrumen-
talne) i mieszane (psychopatyczne/socjopatyczne, impulsywne)®?.

Wspomina réwniez o raptofilii (pol. ,,gwalcicielstwie”), bedacej zaprze-
czeniem feministycznej teorii Brownmiller. Istotg zgwalcenia gwalciciel-
skiego jest odbycie stosunku ,w warunkach gwaltownej napasci polaczonej
z przelamywaniem oporu broniacej sie kobiety”®, celem erekcji lub ejakula-
cji. Przemoc jest srodkiem do osiggniecia celu, nie za$ celem samym w sobie.

Pospiszyl przypomina, ze w literaturze dotyczacej zgwalcen bardzo cze-
sto przywolywana jest réwniez klasyfikacja nazywana Taksonomig MTC®.
Wedlug Raymonda Knighta i Jeana-Pierre’a Guaya, tylko dwie klasyfikacje
sprawdzily sie w konfrontacji z realnymi przypadkami: taksonomia Grotha
oraz MTC. W zwigzku z pewnymi niescislosciami, o ktérych wspominaja za-
réwno Knight oraz Guay, jak i Pospiszyl, MTC przeszto dwie powazne mo-
dyfikacje i aktualnie® wykorzystuje sie jego trzecig wersje okreslana jako
MTC:R3, ktéra uznawana jest za najlepsza typologie gwalcicieli®®. Wyréznia
ona nastepujace typy zgwalcen: oportunistyczny (opportunistic), perwer-
syjnie gniewny (pervasively angry), seksualny (sexual) dzielacy sie na sady-
styczny (sadistic) i niesadystyczny (non-sadistic) oraz odwetowy (vindictive).
Typy: oportunistyczny, sadystyczny i niesadystyczny oraz odwetowy dzielg
sie na podtypy — z duza lub matg kompetencja spoteczna®.

Kolejne poprawki do MTC:R3, oparte na modelowaniu réwnan struk-
turalnych, zaproponowal Knight®. Wedlug nich, taksonomia prezentuje
sie nastepujaco. Typ seksualny niesadystyczny jest przejawem hiperseksu-

81 Ibidem, s. 32-33.

2 B. Holyst, Psychologia kryminalistyczna, Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis, Warszawa
2006, s. 471-476.

83 Ibidem, s. 471.
64 Massachusetts Treatment Center Taxonomy (K. Pospiszyl, op. cit., s. 33-34).

% Stan na 2006 r., kiedy opublikowano zbiér Handbook of Psychopathy, Christopher J.
Patrick (red.).

% R.A. Knight, J.P. Guay, Role of Psychopathy in Sexual Coercion against Women, [w:] C.J.
Patric (red.), Handbook of Psychopathy, The Guilford Press, New York 2006, s. 516-517.

57 Ibidem, s. 517; K. Pospiszyl, op. cit., s. 34.
% R.A. Knight, J.P. Guay, op. cit., s. 523-525.
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alnej motywacji z malym udziatem innych czynnikéw, za$ czynnik impul-
sywno-antyspoteczny cechuje gwalcicieli oportunistycznych. Typ odwetowy
charakteryzuje polgczenie faktoréw hiperseksualnosci i afektywno-interper-
sonalnego. Ten ostatni wespét z czynnikiem impulsywno-antyspotecznym
sa swoiste dla charakteryzujacych sie wysokim stopniem przemocy seksual-
nej i nieseksualnej perwersyjnych gwalcicieli. Polaczenie wszystkich trzech
czynnikéw pozwala méwié¢ o gwalcicielu sadystycznym, psychopatycznym
przestepcy cechujacym sie stosowaniem duzej, niczym nieuzasadnionej
przemocy®.

Omawiajac przyczyny gwaltéw, mozna réwniez siegna¢ do psychologii
ego, wedlug ktdrej przestepstwo, w tym i czyn nierzadny (w rozumieniu Ko-
deksu karnego z 1932 r.) jest efektem badz niedorozwiniecia super ego, badz
zdominowania super ego przez ego, w wyniku czego osobowo$¢ zwraca sie
w strone brutalnych instynktéw reprezentowanych przez id”.

Zgwalcenia a trauma wojenna

Powojenne lata w Polsce to okres bardzo specyficzny. W kraju zniszczonym
przez obce wojska powstawala nowa, komunistyczna wtadza. W 1948 r. roz-
poczela sie stalinizacja. Niedawno zakoniczona wojna $wiatowa nie pozwa-
lata o sobie zapomnie¢, zas wiele 0séb oczekiwato wybuchu kolejnej. Pie¢ lat
dzialan zbrojnych i okupacji odcisnelo pietno na psychice ludzkiej”. Mar-
cin Zaremba twierdzi, ze powojenna ,atmosfera pelna napiecia i strachu
generowala zachowania agresywne””? Jak pisze Zbigniew Lew-Starowicz,
»zakres przemocy seksualnej nasila sie podczas wojen, napie¢ spolecznych,
pogorszenia warunkéw zycia i zagrozen spolecznych””. Brownmiller otwar-
cie przyznaje: ,w imie zwyciestwa oraz potegi broni, wojna wydaje milczaca
licencje na gwalt”™. W czasie wojny kobiety byly gwalcone przez Zotnierzy
wszystkich stron konfliktu: nazistéw, Sowietéw, Amerykandéw, Polakéw i in-

59 Ibidem, s. 526-527.
K. Pospiszyl, op. cit., s. 18.

" K. Kosinski, op. cit., s. 203-204; M. Zaremba, Wielka trwoga. Polska 1944-1947. Ludowa
reakcja na kryzys, Znak, Krakéw 2012, s. 14.

7M. Zaremba, op. cit., s. 17.
73 7. Lew-Starowicz, Przemoc seksualna, Jacek Santorski & CO, Warszawa 1992, s. 18.

"4 [...] in the name of victory and the power of the gun, war provides men witch a tacit license to
rape (przektad autora) — S. Brownmiller, op. cit., s. 26.
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nych”. Najczestszymi motywami ich dziatan bylo swoiste ,prawo podboju”
lub cheé zemsty™.

Mozna przyjaé, ze jednostka zaangazowana w okresie wojny w taki lub
inny sposéb w czyny noszgce znamiona przemocy, przeniesie swoje doswiad-
czenia w czas pokoju. Konsekwencjg bedzie zmniejszenie hamulcéw moral-
nych, ktére, w polaczeniu z poczuciem wladzy (realnej lub domniemanej,
popartej posiadaniem broni) czy tez alkoholem, moze doprowadzi¢ do dzia-
tan przestepnych. Philip Pollock wskazuje, ze nie tylko traumatyczne przezy-
cia moga wies¢ do rozwoju PTSD, ale réwniez samo PTSD moze prowadzi¢ do
zachowan antyspotecznych, a nawet kryminalnych”.

Dotyczy to kazdego rodzaju przestepstwa, tak morderstw, gwaltéw, kra-
dziezy, jak i napadéw. Milicyjne statystyki wykazuja drastyczny wzrost liczby
zab6jstw w Polsce w latach 1945-1947" w poréwnaniu do okresu przedwo-
jennego. Pézniejsze liczby s3 zbiezne z okresem 1935-1939, jednakze nie
mozna zapominaé, ze od 1945 r. terytorium Polski jest ponad dwukrotnie
mniejsze.

Milicyjne statystyki z lat 1945-1950 s3 malo pomocne przy badaniu za-
gadnienia zgwalcenia, gdyz wszystkie czyny o podlozu seksualnym zostaly
ujete zbiorczo w wykazie w kategorii , przestepstwa na tle seksualnym”. Nie
wiadomo, jakie czyny kryja sie pod tym hastem. Wiele wskazuje, ze zbiorczo
potraktowano sutenerstwo, prostytucje oraz gwalty. Nawet gdyby w staty-
stykach MO znalazt sie osobny zapis ,zgwalcenia”, statystyka ta nie bylaby
wiarygodna w zwigzku z ogromna ciemnga liczba.

Ofiary zgwalcen

Zgodnie z przywolywang juz teorig ewolucyjna, ofiarami zgwalcent padaja
najczesciej kobiety”. Wedlug badan Macdonalnda, cytowanych w pracy Ta-

s Ibidem, s. 43-52, 64-67, 74-75; P. Perkowski, op. cit., s. 286.

6 S. Brownmiller, op. cit., s. 25, 27.

" D. Howitt, op. cit., s. 49.

"8 KGP, sygn. 362X/1.

" Najczesciej ofiarami zgwalcent padaja kobiety, nie mozna jednak zapomina¢ réwniez
o gwattach homoseksualnych. Wedlug badan Mtynarczyka z lat 70. XX w., 4,8% ogétu zgwal-
cen stanowily gwalty mezczyzn na mezczyznach (M. Filar, Przestepstwo zgwaltcenia w polskim
prawie karnym, PWN, Warszawa — Poznan 1974, s. 27). Nalezy zada¢ sobie jednakze pytanie,
czy w wypadku homoseksualnych zgwalceni ciemna liczba (wplyw na wielkos¢ moégl miec fakt
przeprowadzania badan w latach 70. XX w.) nie przestania prawdziwego wyniku, zwlaszcza
ze Mlynarczyk stwierdzil, ze wszystkie gwalty homoseksualne dokonane zostaly wylacznie
w zakltadach karnych. Wedlug wspélczesnych badan przeprowadzonych przez amerykanski
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deusza Hanauska, Zdzistawa Marka i Jana Widackiego Zgwalcenia, 50% ofiar
napadéw stanowily kobiety w przedziale wiekowym 15-24; 80% pokrzyw-
dzonych to kobiety w wieku do 35 lat®. Oczywiscie, zdarzajg sie ofiary, kté-
rych wiek nie zostal ujety w wymienionych przedzialach. Eugeniusz Gérski
oraz Stefan Krzyzanowski w podreczniku dla funkcjonariuszy MSW przy-
woluja przyktad dwudziestoczterolatka, ktéry w wyniku wystapienia naglej,
niepohamowanej zadzy zgwalcil dziewieddziesiecioletnig kobiete®. Brown-
miller podsumowuje, ze ofiarg zgwalcenia moze tak naprawde pas¢ kazda ko-
bieta, niezaleznie od jej wieku czy innych czynnikéw®. Powszechnie znany
jest réwniez problem pedofilii.

Hanausek, Marek i Widacki podzielili ofiary gwaltu na trzy zasadnicze
grupy: przypadkowe, pozornie ,latwe” oraz prowokujace. O ofiarach zali-
czajacych sie do pierwszej grupy mozna powiedzieé, ze mialy nieszczescie
znalez¢ sie w nieodpowiednim miejscu i czasie, najczesciej w stabo oswie-
tlonej, odludnej okolicy, gdzie byly atakowane przez gwalcicieli. Wedtug ba-
dan, ta grupa kobiet podejmowata najaktywniejsza obrone. Przedstawicielki
drugiej grupy mogly — czesto bezwiednie — stwarza¢ pozory checi odbycia
stosunku. Zaliczaja sie do niej najczesciej dziewczeta ponizej 18. roku zycia,
bez seksualnego doswiadczenia. Do trzeciego zbioru naukowcy zaliczyli ko-
biety seksualnie do$wiadczone, prowokujace swoim zachowaniem. Wedtug
autoréw, rozréznienie drugiej i trzeciej grupy sprawia niejednokrotnie duze
trudnosci®.

Ksigzka, na podstawie ktérej opracowano wczesniejszy akapit, zostala
wydana w 1976 r. przez Departament Szkolenia i Doskonalenia Zawodo-
wego MSW w Warszawie i pomysélana byla jako podrecznik dla funkcjona-
riuszy resortu. Milicjanci byli z niej uczeni, ze w duzej ilo$ci wypadkéw wina
lezy po stronie kobiety zgwalconej, gdyz prowokowala ona sprawce. Jest to
typowe dla okresu obwinianie ofiary®* w mysl zasady ,sama tego chciata”®
wzbogaconej o doprecyzowanie: ,gdyz wyzywajaco sie ubrala”. Podejscie

Departament Sprawiedliwosci (U.S. Department of Justice), ofiarami zgwalcen pada 6% mez-
czyzn, za$ usitowan: 11%. Nie wyszczegélniono jednakze, jaki procent tych gwattow to gwalty
homo-, a jaki heteroseksualne (C.M. Rennison, Rape and Sexual Assault: Reporting to Police and
Medical Attention (1992-2000), U.S. Department of Justice, http://bjs.ojp.usdoj.gov/content/
pub/pdf/rsarp00.pdf (dostep: 1 sierpnia 2012), k. 1.).

80 M. Bieniek, op. cit., s. 193; T. Hanausek i in., op. cit., s. 16-19.

8LE. Gorski, S. Krzyzanowski, op. cit., s. 39.

8. Brownmiller, op. cit., s. 388.

8 T. Hanausek i in., op. cit., s. 24.

84 A. Koscianska, op. cit.; M. Platek, Kryminologiczno-epistemologiczne..., s. 361.
8 S. Brownmiller, op. cit., s. 346-347.
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sugerujace, ze kobiety tak naprawde chca zostac¢ zgwalcone i ze nie da sie
kobiety zgwalci¢ wbhrew jej woli, funkcjonowato w krajach cywilizacji zachod-
niej od przelomu XIX i XX w. do lat 70. XX w.?®¢ W zdominowanym przez
mezczyzn spoleczenstwie zrzucanie winy za gwalt na prowokujaca kobiete
dawato sprawcom mozliwos¢ usprawiedliwienia swoich czynéw®’.

Sprawcy zgwalcen

Autorzy opracowan sa zgodni co do wieku i plci statystycznego gwalciciela:
byl to mlody mezczyzna wywodzacy sie z nizszych klas socjoekonomicz-
nych®®. Gwalciciele to najczesciej osoby niewyrézniajace sie niczym specjal-
nym, zdrowe psychicznie. Brownmiller przytacza opinie, zgodnie z ktéra do
zgwalcent czesto dochodzi przy okazji innych przestepstw: napadéw, wta-
man, kradziezy®.

Wedlug badan Bereznickiego z lat 1952-1962, 80% sprawcéw bylo
w wieku 25-38 lat, zaden jednakze nie mial mniej niz 19 lat®. Kilka lat p6z-
niej, na podstawie badan spraw zgwalcen przeprowadzonych w latach 1960-
1971, Bieniek stwierdzil, ze najwieksza grupe (ok. 47,6%) stanowili osobnicy
w wieku 17-20 lat. Do nastepnej grupy wiekowej — 21-24 lata — nalezalo
22,1%. Wraz ze wzrostem wieku spadal procentowy udziat w zgwalceniach.
Mezczyzni starsi niz 40 lat stanowili zaledwie 3,8% przestepcéw™. Wiek, we-
dlug Howitta, jest istotnym czynnikiem przy aktach przemocy: mtodzi na-
pastnicy wykazuja wedlug niego wieksza sktonnosé¢ do przemocy®.

Krzysztof Kosiniski, na podstawie danych MSW i Prokuratury General-
nej podal, ze jedna czwarta ogétu przestepcéw dziatata pod wplywem alko-
holu®. Wéréd gwalcicieli odsetek ten byt zdecydowanie wyzszy®* (Bereznicki:

8 J. Bourke, op. cit., s. 23-28; G. Vigarello, op. cit., s. 359-360, 371.
87 D. Howitt, op. cit., s. 154-155.

8 M. Bieniek, op. cit., s. 151-160; S. Brownmiller, op. cit., s. 189, 191, 227-228; M. Filar,
op. cit., s. 15; D. Howitt, op. cit., s. 124; L. Lernell, op. cit., s. 498.

8 S. Brownmiller, op. cit., s. 227-228.

% M. Filar, op. cit., s. 16.

91 M. Bieniek, op. cit., s. 156.

92 D. Howitt, op. cit., s. 124.

9 K. Kosinski, op. cit., s. 621.

9 Ibidem, s. 622-623; Z. Lew-Starowicz, op. cit., s. 16-17, 140.
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81%%, Bieniek: 64,1%%)". Wyttumaczenie wydaje sie proste: ,alkohol bo-
wiem z jednej strony powoduje wzmozenie popedu plciowego, a z drugiej
— poraza hamulce moralne, wplywa na wzrost pewnosci siebie”®. Wedlug
badan Williama George’a i Gordona Marlatta z 1986 r., nawet sugestia kon-
sumpgji alkoholu (podanie placebo) moze wplynaé¢ na zmiane zachowania
uczestnikéw eksperymentu. Alkohol nie tylko oémielat ich dziatania, dawat
réwniez badanym swoiste alibi dla ich zachowania®. Warto zwréci¢ uwage,
ze mlodzi mezczyzni maja zazwyczaj'® mniejsze doswiadczenie z konsump-
¢ja alkoholu, co moze czesciej prowadzi¢ do sytuacji nie tylko seksualnie
patologicznych.

W przypadku zgwalcenn dokonanych przez funkcjonariuszy resortéw
sifowych czesto wykorzystywana jest broni palna. Pistolet lub karabin daja
sprawcy dodatkowa psychologiczng przewage nad pokrzywdzong'®*. Nic
wiec dziwnego, ze majac dostep do broni, funkcjonariusze uzywali jej do za-
straszenia swoich ofiar'®.

Problematyka ciemnej liczby

.....

zapomina¢ o zagadnieniu tzw. ciemnej liczby, czyli liczbie przestepstw po-
pelnionych, a niewykrytych przez wladze. W zakresie ciemnej liczby czesto
znajduja sie réwniez przestepstwa ujawnione, jednakze ktérych sprawcy nie
zostali wykryci oraz przestepstwa ujawnione, ktérych wykryci sprawcy nie
zostali skazani w zwigzku z bledami proceduralnymi czy np. przedawnie-

% M. Filar, op. cit., s. 20.
% M. Bieniek, op. cit., s. 158.

9 Np. IPN, sygn. BU 999/668; IPN, sygn. BU 1000/404; IPN, sygn. BU 1007/626; IPN,
sygn. BU 1011/243; IPN, sygn. BU 1015/146; IPN, sygn. BU 1017/10.

% M. Bieniek, op. cit., s. 175.
9 J. Bourke, op. cit., s. 46-47.

100 Cho¢ niestety, nie zawsze. Wedlug badan Dreszerowej i Handelsmana z 1946 r., 4%
chlopcéw w wieku szkolnym konsumowalo wédke czesto, 17% czesto spozywalo piwo i wino
(K. Kosinski, op. cit., s. 204.).

101 S. Brownmiller, op. cit., s. 401-403.

192 Np. IPN, sygn. BU 999/504; IPN, sygn. BU 999/663; IPN, sygn. BU 1000/404; IPN,
sygn. BU 1007/626; IPN, sygn. BU 1015/146.
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niem sie karalnosci czynu'®. Gtéwna przyczyng istnienia ciemnej liczby jest
problem niezgltaszania przestepstw do wtadz'*.

Kryminolodzy podjeli sie matematycznego okreslenia wartosci ciemnej
liczby. Wyniki takich badan przytoczyt Holyst: niewykryte kradzieze zwykle
(1:20) i powazne (1:8), rabunek (1:5), oszustwo (1:20), podpalenie (1:9)%.
Wielko$¢ ciemnej liczby roénie wraz z wejsciem w sfere prywatna. Holyst po-
daje, iz np. na sto przypadkéw spedzenia ptodu wykryty zostanie zaledwie
jeden'®. Wedlug badan z lat 70. XX w., w kwestii przestepstw seksualnych
naukowcy otwarcie przyznaja, ze bardzo trudno oszacowaé warto$¢ ciemnej
liczby i Ze podane wspdélczynniki s3 jedynie intuicyjne. W odniesieniu do tego
samego okresu amerykanskie Federalne Biuro Sledcze (FBI) przyjmowato, ze
wladze policyjne informowane byty o zaledwie 5% gwaltéw'®’. W Polsce, na
podstawie badan Jerzego S. Gizy, ciemna liczba dla ogétu przestepstw seksu-
alnych wyrazala sie stosunkiem 1:113 (0,88%)'*.

Przyjmowaniu tak wysokiej wartosci ciemnej liczby sprzeciwiaja sie Ha-
nausek, Marek i Widacki, uznajac ja za przesadzona. Przywolani badacze
przychylaja sie do szacunkéw na poziomie 5% (1:20)'%°. W Polsce poczatkéw
XXIw. sytuacjaniejestlepsza. Duzym problemem s3a réwniez rozbiezne staty-
styki. Wedlug badarn OBOP, przywotywanych w raporcie fundacji Feminoteka
pt. ,Nigdy wiecej”, ok. 10% zgwalconych kobiet poinformowatlo osobe trze-
cia, z czego zaledwie 40% (4% ogétu) zameldowalo wladzom o popelnieniu
przestepstwa''’. Policyjne statystyki podaja, ze zglaszane jest 8% gwaltow''.
Wedtug danych organizacji zajmujacych sie pomoca ofiarom przemocy sek-
sualnej, na ktére powoluje sie Koscianska, wladze informowane s 0 10-20%
przypadkow!*2.

Dla poréwnania, w latach 1992-2000 w USA, wedlug rzadowego ra-
portu, 46% ofiar zgtosito zgwalcenie''®. Dane te nie wydaja sie wiarygodne
w zestawieniu z amerykanskimi statystykami z 1992 r., przywolanymi przez

103 B. Holyst, Kryminologia, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1994, s. 65.
104 Ibidem, s. 66; D. Howitt, op. cit., s. 19.

105 B, Hotyst, op. cit., s. 69.

106 Thidem.

107 S. Brownmiller, op. cit., s. 189-190.

108 M. Filar, op. cit., s. 7-8; L. Lernell, op. cit., s. 497.

19 T. Hanausek i in., op. cit., s. 28.

10 0. Borkowska, M. Platek, Skala przestepstwa zgwatcenia w Polsce, [w:] Doé¢ milczenia.
Przemoc seksualna wobec kobiet..., s. 17.

1 Thidem, s. 12.
12 A. Koscianska, op. cit.

113 C.M. Rennison, op. cit., k. 3.
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Bourke’a we wczesnych latach 90. XX w., zaledwie 12% ofiar gwaltu informo-
wata policje o przestepstwie*.

Skad tak duza ciemna liczba w sprawach o zgwalcenia? Zgodnie z art.
204 kk § 2: ,$ciganie nastepuje na wniosek pokrzywdzonego”. Oznacza to,
ze aby zostaly rozpoczete dzialania skierowane na ujecie sprawcy, ofiara mu-
siala zglosi¢ sie do organdw Scigania w celu zlozenia zeznan. Wedlug Platek
tryb ten, w polaczeniu z obyczajowo$cig obwiniajaca kobiete za gwalt, ob-
nizal skuteczno$¢ prawa, co réwniez wplywalo na decyzje o zameldowaniu
o przestepstwie'®.

Lew-Starowicz, powolujac sie na badania Biura Kryminalnego KGMO,
zaprezentowal nastepujace powody niezglaszania zgwalcenia: obawa przed
zemsta sprawcy (50%), wstyd (30%), brak wiary w skutecznos¢ organéw $ci-
gania (10%), nieche¢ poddania sie obdukgji lekarskiej (5%) oraz inne czyn-
niki, ,wsréd ktérych dominuje zbagatelizowanie czynu”''®. Wedlug badan
amerykanskiego Departamentu Sprawiedliwo$ci, przeprowadzonych w la-
tach 90. XX w., najczestszymi przyczynami niezgloszenia zgwalcenia byty
sprawy osobiste (23%) oraz strach przed zemsta ze strony sprawcy lub jego
otoczenia (16,3%)*'.

Brak wiary w skuteczno$é organdéw $cigania wigze sie nie tylko z teore-
tycznym zalozeniem indolencji wladz. Istotnym powodem, dla ktérego ko-
biety mogly zdecydowa¢ o nieinformowaniu policji o zdarzeniu, mogta by¢
obawa przed traktowaniem przez funkcjonariuszy-mezczyzn''®. Zalozenie to
podyktowane byto lekcewazacym stosunkiem czeéci policjantéw do zjawiska
gwaltu, zwlaszcza gwaltu dokonanego przez partnera ofiary'®. We wszyst-
kich spoleczenistwach do dzi$ pokutuja mity, jakoby kobieta swoim zachowa-
niem lub ubiorem sprowokowala napastnika, jak réwniez gdyby nie chciala
zblizenia z mezczyzna, nie dosztoby do niego'®®. Gwalt, zwlaszcza ten bez
$wiadkéw, jest trudny do udowodnienia, o czym pisza zaréwno Brownmiller,
jak i Bourke'?'. Nawet jesli kobieta zdecyduje sie zawiadomic¢ wladze o prze-

114 J. Bourke, op. cit., s. 15.

15 M. Platek, Kryminologiczno-epistemologiczne..., s. 361-362; O. Borkowska, M. Platek,
op. cit., s. 34-35.

116 Z. Lew-Starowicz, Seksuologia sgdowa, Wydawnictwo Prawnicze, Warszawa 1988, s. 79.
17 C.M. Rennison, op. cit., k. 3.

18 J. Jordan, The Word of a Woman? Police, Rape and Belief, Palgrave Macmillan, New York
2004, s. 49, 59.

19 D. Howitt, op. cit., s. 31, 143-144.

120 J. Bourke, op. cit., s. 24-27; S. Brownmiller, op. cit., s. 346-348, 409; D. Howitt, op. cit.,
s. 43, 154-155; A. Koscianska, op. cit.

121 J. Bourke, op. cit., s. 23; S. Brownmiller, op. cit., s. 414.
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stepstwie, negatywna reakcja policji moze ja zniecheci¢ do dalszej wspét-
pracy z organami $cigania'®%.

Ellis zwrdcita uwage na istotng kwestie wplywu poziomu przemocy na
zgloszenie wladzom przestepstwa zgwalcenia. Im mniej sily (agresji) oraz
grozb uzyl sprawca podczas aktu seksualnego, tym mniejsza szansa zamel-
dowania o czynie. Duza cze$¢ zgwalcen cechujacych sie niskim poziomem
agresji zostala dokonana przez partneréw ofiar w trakcie mitosnych unie-
sienn'®. Fakt ten znaczaco wplywa na decyzje ofiary o odstapieniu od poin-
formowania wladz. Amerykanskie statystyki wskazuja, ze fakty zgwalcenia
dokonanego przez partnera lub znajomego zglaszane sa zaledwie w — odpo-
wiednio — 23% i 39% przypadkow'?*.

Wedlug Hanauska, Marka i Widackiego, gléwnymi przyczynami nieza-
meldowania byla obawa przed wyjawieniem okolicznosci zajscia, gdyz czesto
zdarzalo sie, ze ofiara przed zgwalceniem spozywala z napastnikiem alkohol.
Czynnikiem zniechecajagcym do informowania o przestepstwie byl, zwlasz-
cza u 0s6b nieletnich, lek przed ujawnieniem faktu rozpoczecia wspoéizycia
seksualnego'®.

Zrodla i ich charakterystyka

Wykorzystywane przeze mnie zrédla to gtéwnie dokumenty wytworzone
przez funkcjonariuszy Ministerstwa Bezpieczenistwa Publicznego: resortowe
i milicyjne statystyki, zestawienia, jak réwniez akta $ledcze spraw kryminal-
nych. W odniesieniu do zestawien liczbowych wychodze z zalozenia zapre-
zentowanego przez Howitta, w mys$l ktérego kazda statystyka aktywnosci
kryminalnej, nawet niepelna, wnosi informacje pozwalajace okresli¢ jej fluk-
tuacje w czasie'?®. Problemem jest jednakze wiarygodno$¢ statystyk wytwo-
rzonych w okresie wtadzy ludowej w Polsce. Oficjalne dane byly bez zadnej
watpliwosci zafalszowane'?”: niska przestepczos¢ pozwalata wykazaé wysoka
skutecznoé¢ komunistycznych formacji bezpieczenistwa oraz triumf socjali-
zmu nad innymi ideologiami politycznymi réwniez w dziedzinie zmniejsze-
nia przestepczosci. Problem stanowi rozpatrywanie wewnetrznych danych,
wytwarzanych przez resort na potrzeby wtadz MBP i KC. Ich wiarygodnos¢

122 J. Jordan, op. cit., s. 58.

123 L. Ellis, op. cit., s. 4-5.

124 C.M. Rennison, op. cit., k. 3.
25 M. Bieniek, op. cit., s. 147.
%6 D. Howitt, op. cit., s. 19-20.
27 Ibidem, s. 34.
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jest zdecydowanie wyzsza, niz statystyk oficjalnych, moga one jednak by¢ za-
nizone w zwigzku z checig wykazania sie lokalnych komendantéw i dowéd-
c6w posterunkéw przed zwierzchnikami. Podchodzac z duza ostroznoscia
do wewnatrzresortowych statystyk, majac na uwadze brak mozliwosci ich
weryfikacji, mozna na ich przyktadzie bada¢, jakie zjawiska przestepcze in-
teresowaly wladze panstwowe, przy zalozeniu, ze ,dét” raportowal o tym,
o czym ,géra” chciala stuchac.

Akta $ledcze MBP zawieraja — najczesciej w oryginale, rzadziej w for-
mie odpiséw — materialy wytworzone na kazdym etapie prowadzonego po-
stepowania. Sg to dokumenty wytworzone przez milicjantéw, prokurature,
sady, czy instytucje penitencjarne. Wéréd materialéw mozna odnalez¢ za-
meldowania o popelnieniu przestepstwa, notatki stuzbowe funkcjonariu-
szy, protokoly przestuchan pokrzywdzonych, $wiadkéw oraz podejrzanych,
protokoly konfrontagji, jak réwniez obdukcje lekarskie, wyniki badan do-
wodow rzeczowych, akty oskarzenia, protokoly rozprawy gtéwnej, wyroki
sadowe, czy korespondencje skazanego dotyczaca utaskawieri, amnestii lub
zwolnienn warunkowych. Tak bogate akta zdecydowanie ulatwiaja analize
popelnionych przestepstw. Zapoznanie sie z kolejnymi zeznaniami sprawcy
umozliwia analize zmian prezentowanego przez przestepce przebiegu wyda-
rzenia'?®. Pomaga to réwniez w przesledzeniu przebiegu $ledztwa i sprawy.

Akta wydaja sie rzetelnym zapisem $ledztw; nie odnalaztem zadnych
ewidentnych przypadkéw mogacych wskazywac na chec¢ fatszowania lub za-
cierania $ladéw. W kazdej sprawie osoby pokrzywdzone, $wiadkowie oraz po-
dejrzani byli wyczerpujaco i wielokrotnie przestuchiwani. Prowadzone byly
postepowania dowodowe. Odnotowywano nawet fakty popelnienia przez
funkcjonariuszy prowadzacych $ledztwo btedéw, np. przy okazaniu'*.

Jak juz wspomnialem na poczatku, rozpoczynajac kwerende, zawezitem
obszar badawczy przedmiotowo, chronologiczne oraz terytorialnie. Na po-
trzeby dysertacji zdecydowaltem sie na przestepstwa seksualne, popetnione
przez funkcjonariuszy MBP na przelomie lat 40. i 50. XX w. na obszarze wo-
jewddztwa warszawskiego.

W efekcie dotychczasowej kwerendy zapoznalem sie z trzynastoma
sprawami dotyczacymi przestepstw seksualnych popetnionych przez funk-
cjonariuszy MBP. W oémiu z nich sprawcami byli milicjanci, w pieciu funkcjo-
nariusze UB, w tym jeden straznik wiezienny i jeden wartownik Powiatowego
Urzedu Bezpieczeristwa. Wszystkie sprawy byly rozpatrywane na wokandzie
Wojskowego Sadu Rejonowego w Warszawie. W dwunastu wydano wyroki
skazujace; w jednej oskarzonego uniewinniono, za$ prawdziwego sprawcy

128 B. Holyst, op. cit., s. 187.
129 TPN, sygn. BU 1017/10, k. 108.



PROBLEMATYKA PRZESTEPCZOéCI SEKSUALNEJ

nie udalo sie wskaza¢é. W jednym wypadku, w ktérym gwalciciel zabit dwie
ofiary, za$ dwie kolejne usitowal zamordowa¢, wydano wyrok $mierci.

Na podstawie liczby akt odnalezionych przeze mnie w archiwach IPN, nie
mozna wnioskowac o ilosci ujawnionych przestepstw seksualnych popelnio-
nych przez funkcjonariuszy MBP. Nie potrafie odpowiedzie¢ na pytanie, jaki
procent wszystkich akt dotyczacych podobnych naruszen prawa, stanowia
materialy, z ktérymi miatem okazje sie zapoznaé. Czes¢ z nich po uplywie
wyznaczonego terminu, liczonego od zamkniecia sprawy, zostala zgodnie
z prawem zniszczona. Inne, jak np. teczke sprawy ,Wampira z Warszawy”,
od brakowania uchronila transformacja'*°. Kolejne zostaly przekazane do ar-
chiwum IPN, pomimo iz winny zosta¢, zgodnie z prawem, zniszczone wiele
lat temu.

Absolutng mrzonka bylaby préba odpowiedzi na pytanie o calkowita
liczbe zgwalcen i innych przestepstw seksualnych funkcjonariuszy, majac na
uwadze ciemna liczbe, ktéra w wypadku zaj$¢ omawianego typu w resorcie
bezpieczenistwa mogla by¢ zdecydowanie wyzsza, niz domniemywana przez
badaczy w odniesieniu do cywilnych sprawcéw. By¢ moze, przyblizong liczbe
uda sie ustali¢ na podstawie raportéw dziennych MBP, wéréd ktérych pro-
wadze obecnie kwerende (pod warunkiem, ze znalazly sie w nich informacje
o takich zajsciach).

Deklaracja odpowiedzialnosci

Podejmujac w niniejszym artykule bardzo drazliwg tematyke zgwalcen,
uznalem za konieczne odwola¢ sie do dwéch aktéw prawnych oraz artykutu
Antoona de Baetsa A Declaration of the Responsibilities of Present Generations
toward Past Generations. Ich zastosowanie wydaje sie niezbedne z punktu wi-
dzenia prawa oraz przyzwoitosci.

Instytut Pamieci Narodowej udostepnia akta na mocy art. 35 ust. 5
ustawy o IPN. We wzmiankowanym artykule czytamy:

Dokumenty zawierajace dane o pokrzywdzonych lub osobach trzecich
moga by¢, w niezbednym zakresiei w sposéb nie naruszajacy
praw tych oséb, wykorzystywane przez organy wladzy publicznej
oraz przez inne instytucje, organizacje i osoby w celach: [...] prowadzenia
badan naukowych [...].13*

0PN, sygn. BU 1009/8. Na okladce akt znajduje sie zapis: Zakoriczono 28/IV 1951. Do
archiwum sqdu. Zniszczy¢ po uplywie 40 lat w roku 1991. Warszawa, dn. 28/IV 1951 r.

11 DzU 1998 1., nr 155, poz. 1016.
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De Baetes, omawiajac kwestie ochrony ludzkiej godnosci w pracach hi-
storykéw'®?, przypomina art. 12 Powszechnej Deklaracji Praw Czlowieka:
»,Nie wolno ingerowac samowolnie w czyjekolwiek zycie prywatne, rodzinne,
domowe, ani w jego korespondencje, ani tez uwlacza¢ jego honorowi lub
dobremu imieniu”**3. Holenderski badacz, wychodzac z zalozenia, ze prawa
zmarlych nie sa nalezycie chronione, zaproponowal przyjecie Deklaracji
Odpowiedzialnosci Wspélczesnych Pokolenn wobec Minionych Pokoler™*.
W art. 7 wzmiankowanej Deklaracji jest mowa o koniecznosci ochrony prawa
do prywatnosci i ochrony reputacji oraz dobrego imienia cztowieka, przy
ujawnianiu informacji, ktére go dotycza'®.

Majac na uwadze moralny obowigzek historyka do prezentacji (zgodnie
z posiadang wiedzg) informacji bez przemilczen', stosujac sie jednakze do
»Deklaracji de Baetsa”, zgodnie z jej wykladnia, rezerwuje sobie prawo do
pominiecia w opisach prezentowanych spraw informacji drazliwych'®’. Autor
»Deklaracji” napisal: ,Istnieje indywidualne prawo do zapominania wspo-
mnien oraz prawo do bycia nieinformowanym,; jeéli istnieje prawo do pamieci,
powinno by¢ réwniez prawo do zapomnienia”**®. Stopieni anonimizacji zadna
miarg nie wplynie na jako$¢ odbioru przywolywanych zagadnien. Pominie-
cie takich danych, jak imiona i nazwiska, doktadne miejsce zamieszkania czy
zatrudnienia itd., ma na celu ochrone pamieci zmartych oraz poszanowanie
godnosci zyjacych, ktérzy byli w jakikolwiek sposéb zaangazowani w $ledz-
twa w sprawie zgwalcen.

Whnioski i podsumowanie

Problematyke badania przestepczosci seksualnej wséréd funkcjonariuszy
MBP mozna podzieli¢ na dwa zagadnienia: material historyczny oraz opraco-
wanie materialu. Najistotniejsza kwestia w odniesieniu do archiwaliéw jest
ogromna ciemna liczba, stopienn zachowania dokumentéw oraz wiarygod-

132 A. Baets, A Declaration of the Responsibilities of Present Generations toward Past
Generations, ,History and Theory”, vol. 43, 2004 (4), s. 132.

133 Powszechna Deklaracja Praw Czlowieka, 1948, art. 12.

%% Ang. ,A Declaration of the Responsibilities of Present Generations toward Past
Generations” (przektad autora).

135 A. Baets, op. cit., s. 143, 147.

136 Thidem, s. 148.

137 Ibidem, s. 148, 152.

138 There exists an individual right not to hold memories and a right not to be informed; if there
is a right to memory, there is a right to oblivion too (przeklad autora, ibidem, s. 156).
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nosc statystyk. Ilos¢ materiatu dotyczacego omawianego tematu jest bardzo
mala.

Trudno tak naprawde okresli¢, jaki procent calosci wytworzonych mate-
rialéw stanowig dokumenty przechowywane w archiwach IPN. Cze$¢ z nich
zostala wybrakowana w majestacie prawa, inne zostaly zniszczone po 1956
.39, kolejne splonety na przetomie lat 80. i 90. XX w. Bez odpowiedzi pozo-
staje réwniez pytanie, jaka cze$¢ gwaltéw zostala zgloszona, a jaka zareje-
strowana przez milicje'*°.

W zwigzku z wymienionymi czynnikami ciemna liczba zgwalceni popel-
nionych przez funkcjonariuszy resortu spraw wewnetrznych jest bardzo
wysoka'*!. Zaréwno ta, ktérg okreslam mianem pierwotnej, jak i wtérna.
Osobnym problemem jestkwestianiewiarygodnoscioficjalnych statystyk oraz
niezbyt jasna wiarygodno$¢ wewnetrznych statystyk resortowo-partyjnych.

Wszystkie te czynniki uniemozliwig wysnucie wnioskéw odnosnie do
wielkoéci skali procederu. Niemozliwe bedzie réwniez stworzenie zesta-
wienia liczby sprawcéw- funkcjonariuszy i sprawcéw-cywili. Badania beda
musialy przyja¢ forme wylacznie jakosciows, a nie jakosciowo-ilosciows.
Zawarto$¢ akt pozwoli stworzy¢ komparatystyczne zestawienie przebiegu
$ledztw oraz postepowan sadowych funkcjonariuszy, z danymi dotyczacymi
cywiléw. Stopient zachowania spraw dotyczacych oséb cywilnych jest zdecy-
dowanie wyzszy.

Wewnetrzne statystyki umozliwig opisanie, co tak naprawde intereso-
walo Komitet Centralny czy Wojewé6dzki PZPR, jak réwniez ministréw. Po-
zwoli to odpowiedzie¢ na pytanie, czy w okresie stalinizmu w oczach wtadz
nie dochodzito do przewartosciowania niektérych przestepstw (np. chuli-
ganstwa) kosztem innych.

Opracowanie pozyskanego z archiwéw materialu nie wydaje sie prze-
sadnie skomplikowane. Istnieje bardzo duzo monografii opisujacych gwatt
z perspektywy psychiatrycznej, psychologicznej, kryminalistycznej, prawnej
i innych. Problemem jest jednakze kwestia powaznej modyfikacji dyskursu
eksperckiego: odejscie od lekcewazenia gwaltu, zarzucenie idei obcigzania
wing za gwalt kobiety itd. Zmiany w podejsciu do zagadnienia gwaltu za-
czynaja sie w latach 70. XX w. na Zachodzie i w latach 90. XX w. w Polsce.
Spotykajac sie ze sprawami z lat 40. i 50. XX w., mam pelng $wiadomos¢, ze
podejscie $ledczych oraz bieglych bylo zdecydowanie odmienne od wspétcze-
snego. W aktach spraw z rzadka znalez¢ mozna $wiadectwa kontaktu ofiar

139 M. Zaremba, op. cit., s. 22.

0 Howitt podaje, ze statystyki kryminalne w PRL tworzone byly na podstawie prze-
stepstw potwierdzonych przez organy $cigania (D. Howitt, op. cit., s. 34.).

141 P. Perkowski, op. cit., s. 290.
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czy sprawcéw z psychologami lub psychiatrami. Rola lekarzy najczesciej ogra-
niczala sie do przeprowadzenia obdukgji lub sekcji ewentualnych zwlok. Brak
analizy motywéw'*?, poza — rzecz oczywista — seksualnym. W znaczacy
spos6b wplynie to na wzrost trudnosci przyporzadkowania poszczegélnych
czynéw konkretnym modelom prezentowanym w wybranych taksonomiach.
Cytujac Hotlysta: ,ustalenie motywacji seksualnej czynéw przestepnych [...]
nastrecza wiele trudnosci interpretacyjnych”.

Dla historyka bez wyksztalcenia psychologicznego czy psychiatrycznego
sporym wyzwaniem moze okaza¢ sie duza liczba wzmiankowanych klasyfika-
qji i typologii zgwalcen, ktdre zazebiaja sie i niejednokrotnie pokrywaja sie,
by czasami wzajemnie sie¢ wykluczy¢. Trudnos$cig moze by¢ réwniez wzmian-
kowany przez Holysta problem, zgodnie z ktérym pojecia i definicje prawne
réznia sie od stosowanych w medycynie'**. Opierajac sie na ocenie Knighta
i Guaya, bede w miare mozliwosci wykorzystywa¢ MTC:R3 z modyfikacjami
SEM.

Bartlomiej Miedzybrodzki

Sexual Crime In the Late 40s and Early 50s of 20th Century In Communist
Poland. Research Problems

Abstract

The main purpose of the article is to give deeper insight into the study of sexual
crime in the late 40s and early 50s of 20th century in communist Poland. The
author focuses not only on ordinary citizens, but also takes into consideration the
employees of the Ministry of Public Security. The article traces the development of
legal and scientific theories. Relying both on research of distinguished scholars as
well as on archival sources, the author analyses the attitude of investigators and
society towards victims and offenders. The article also addresses the issue of dark
figure of crimes associated with refraining from reporting crimes committed and
legal or illegal files weeding, as well as discussing the characteristics of the archival
material.

Keywords: sex crimes, sexual violence, rape, difficulties, Citizens’ Militia, Ministry
of Public Security.

2B, Holyst, op. cit., s. 185.
143 Ihidem, s. 464.
144 Ibidem, s. 467-471.
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Historia i literatura: powroét do sfery wyobrazni

Jednym z najbardziej ptodnych w nastepstwa momentéw tzw. przetomu
poststrukturalistycznego w literaturoznawstwie, bylo zainicjowanie
przez Rolanda Barthesa refleksji nad tekstualnym wymiarem pisarstwa ar-
tystycznego'. Owa ,plodno$¢”, a nadto jeszcze — warto dodaé¢ — rozleglos¢
i trwaloé¢, Barthesowej lekdji, przejawily sie, m.in. w efektownych jej apli-
kacjach — dokonywanych zresztg i przez samego Barthesa — do innych,
pozaliteraturoznawczych, odmian dyskursu humanistycznego, w tym — hi-
storycznego, metahistorycznego etc. Na przyklad w pracy Dyskurs historii®
zagadnienie tekstualnosci dziela historiograficznego podejmuje francuski
myséliciel z réwna bezkompromisowoscia, co — wczesniej i pdzniej — w od-
niesieniu do wszelkich materii kojarzonych z domeng fikcjo- i mitotwérczo-
§ci. ,Realizm” narracji historyka jest bowiem w istocie tego samego rodzaju
zludzeniem (lub lagodniej: naduzyciem), co ,kod kulturowy” uczonego-

! Decydujace dla oceny znaczenia Barthesowego ,przewrotu” (odejscia od unaukowio-
nego trybu lektury tekstu reprezentowanego w literaturoznawstwie przez strukturalizm) jest
uwzglednienie dwéch kategorii: ,pisania” (écriture) i ,przyjemnosci” jaka daje lektura tekstu.
Przejscie od nauki do ,pisania” wigze sie z uznaniem przez Barthesa kazdej formy pisania
(w tym naukowego) za dzialalno$¢ o charakterze twérczym. W ramach takiego stanowiska , je-
dynie pisanie potrafi rozbi¢ teologiczny obraz, jaki narzuca nauka, odeprze¢ patriarchalny ter-
ror, jaki sieje naduzywana »prawda« wywodow i tresci, otworzy¢ dociekaniom calg przestrzen
jezyka” (R. Barthes, Od nauki do literatury, przet. J. Lalewicz, [w:] idem, Mit i znak. Eseje, przet.
W. Blonska i inni, PIW, Warszawa 1970, s. 322).

2 R. Barthes, Dyskurs historii, przel. A. Rysiewicz i Z. Kloch, ,Pamietnik Literacki”,
z.3/1984, s. 225-236.
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-strukturalisty czy ,prawda spoleczna” epika-beletrysty®. Powaga wywodu,
dostojenistwo stylu czy warsztatowy rygoryzm tekstu historiograficznego
nie powinny nas zwies¢: w najlepszym razie znajdziemy w nim ,.efekt rzeczy-
wistosci”, nigdy rzeczywistos¢ sama, noumenalna, taka, jaka byla w czasie
bezpowrotnie dzi$ dla nas utraconym®. Juz w potocznym odbiorze cos, co
rozumiane jest w pierwszej kolejnoéci jako ,tekst” (a dopiero w dalszej jako
wytwor konkretnego nadawcy, konkretny tytul czy element serii wydaw-
niczej etc.), obojetnie czy chodzi o dokument, rozprawe naukows, esej czy
o dzielo literackie, nasuwa skojarzenie z bytem odznaczajacym sie pewnym
stopniem zlozonosci wewnetrznej, podatnym na interpretacje, potencjalnie
dyskusyjnym. Na nieco wyzszym poziomie filologicznego wtajemniczenia
znajduje to wyraz w nieodpartym cigzeniu ,tekstu” ku takim strukturalno-
-wyobrazeniowym kategoriom jak narracja, fabula, nadawca, odbiorca, $wiat
przedstawiony, metafora etc. A na jeszcze wyzszym ku takim, jak organizacja
retoryczna, czytelnik modelowy, praktyki dyskursywne, ideologia etc. W zar-
gonie literaturoznawczym istote wspomnianego przelomu zwykto sie odda-
waé metaforami ,przejscia”: od dzieta do tekstu, od interpretacji do lektury,
od mimesis do kreacji i od autora do czytelnika.

Poststrukturalistyczne pojecie tekstu (wraz z jego pochodnymi, takimi
jak tekstualno$(, tekstologia, tekstualizacja etc.) jako plynnej, dynamicznej
konstrukgeji, pocigga za soba rozmaite implikacje natury nie tylko metodo-
logicznej, ale i — co nie najmniej wazne — moralnej. Jak zauwaza Hayden

$Warto zauwazy¢, ze instytucja ,pisarstwa’, z cala wlasciwa jej zlozonoscia, stanowi trwaty
motyw tworczosci Barthesa. Juz w Mitologiach nie godzi sie on ,z tradycyjnym postulatem,
moéwigcym o jakims$ naturalnym podziale na obiektywizm uczonego i subiektywizm pisarza,
jakby jeden obdarzony byt »wolnoscig«, a drugi »powotaniemc« i jakby obaj mogli uchyli¢ lub
wysublimowa¢ rzeczywiste granice swojej sytuacji: chce w pelni doswiadcza¢ sprzecznosci
swoich czaséw, dla ktérych sarkazm moze by¢ warunkiem prawdy” (R. Barthes, Mitologie,
przel. A. Dziadek, Wydawnictwo KR, Warszawa 2000, s. 28).

*Kwestia owej niedosieznosci $wiata pozatekstowego zostala bodaj najpelniej rozwinieta
przez dekonstrukcjonizm, kolejng szkote wyrosla z ducha rewolty przeciwko tradycyjnemu,
strukturalistycznemu literaturoznawstwu. Jak pisze Ryszard Nycz: ,, Swiat, kt6ry przedstawia
— czy: do ktérego odnosi sie — tekst jest z tego punktu widzenia spotecznym konstruktem,
nie za$ faktycznym obliczem rzeczywistosci (tej »prawdziwej«, pozaludzkiej); zwodniczym
obrazem, mirazem, wytwarzanym przez retoryczne mechanizmy i konwencje jezyka. Nie
oznacza to bynajmniej przekreslenia funkcji semantycznej i referencjalnej. Nawet w wypadku
najbardziej hermetycznych form literatury catkowita autoteliczno$¢ i samozwrotnosé
jest mylaca fikcja. Rzecz raczej w tym, ze te akty transcendowania — wybiegania ku
jednoznacznosci pojecia i okreslonosci przedmiotu odniesienia — sa tylez niezbednym
wymogiem (dowodem zawistosci literatury), ile pozostaja nieuchronnie niespetnione
(zawieszone). Jesli w tej perspektywie literature co$ wyrdznia, to raczej modelowosé realizacji
tego podwdéjnego uwarunkowania” (R. Nycz, Stowo wstepne, [w:] Dekonstrukcja w badaniach
literackich, R. Nycz (red.), stowo/obraz terytoria, Gdansk 2000, s. 11-12).
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White, jedng z konsekwencji jest ,sprowadzenie tekstu do kategorii towaru
przypominajacego wszystkie inne wytwory ludzkiej pracy®”. A skoro tak, to
upada hierarchia waznosci tekstéw, w ramach ktérej pewne z nich, np. te
o symbolicznym nacechowaniu, sytuowane sg wyzej, juz to z racji swojej we-
wnetrznej ztozonodci, juz to z racji stopnia sublimacji duchowo-intelektual-
nej, jaki wymagany jest do ich wytworzenia. Naruszona zostaje w ten sposéb,
kontynuuje White, tak charakterystyczna dla tradycji europejskiej godnos¢
pracy tworczej oraz intelektualnej. Wspominam o tym nie bez przyczyny:
obnizenie rangi tradycyjnie rozumianego pisarstwa (okreslanego przez ta-
kie, m.in. pojecia, jak kaptanstwo idei, autorytet spoleczny, postepowosc¢,
inteligencko$¢®) wydaje sie jedna z przyczyn sytuowania sie pisarza-postmo-
dernisty (bedzie o nim mowa w dalszych czesciach niniejszych rozwazan) po
stronie kultury popularnej (masowej)”.

Sam Hayden White nalezy, co warto przypomnie¢, do szkoly narratywi-
stycznej, nawigzujacej do dorobku poststrukturalistéw nader wszechstron-
nie: do$¢ przywotac cho¢by White'owska tropologie z Metahistory® czy teorie
reprezentacji Franka Ankersmita®. Jakkolwiek szkota ta zakorzeniona jest
przede wszystkim w obszarze badan nad pismiennictwem historycznym
(w odréznieniu od poststrukturalizmu zorientowanego przewaznie filozo-
ficznie i metaliteracko), zwlaszcza klasyczng historiografig i historiozofig
zachodnioeuropejska, jej twérczy wklad do refleksji nad tekstualnoscia jest
niemozliwy do przecenienia. Istota narratywistycznego nowatorstwa pole-
gala z kolei na tym, ze — wedle trafnego spostrzezenia Ewy Domanskiej —
»punkt ciezkosci rozwazan [nad tekstem historycznym — T.N] przesunat sie
z logicznych i konceptualnych probleméw zwigzanych z wyjasnianiem wy-
darzen na logiczne i konceptualne problemy zwigzane z rozumieniem narra-

> H. White, Poetyka pisarstwa historycznego, przel. E. Domanska, M. Wilczynski i inni,
Universitas, Krakéw 2010, s. 131-132.

5Umyslnie siegam tu do etosu pisarza-intelektualisty, bioracego poczatek we francuskim
oswieceniu (hommes de lettres) i przeciwstawianego pézniejszemu klerkowi, a to dla pokreslenia
skali przejscia od tej kategorii socjokulturowej do wspédlczesnego pisarza postmodernisty.

“Trudno to uzna¢ za zjawisko pozostajace w dyspozycji samych pisarzy, ich rozeznania
spolecznego, $wiadomosci rynkowej etc. Mamy tutaj raczej do czynienia z obiektywnym
dostosowywaniem sie instytucji literackiej do zmieniajacych sie na przestrzeni dwéch stuleci
wlasciwosci pola (wedtug terminologii Pierre’a Bourdieu).

8 H. White, Metahistory: The Historical Imagination in Nineteenth-Century Europe, The
Johns Hopkins University Press, Baltimore 1973.

9 F. Ankersmit, Narracja, reprezentacja, doswiadczenie. Studia teorii historiografii, przel.
E. Domanska i inni, Universitas, Krakéw 2004.
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¢ji”*°. Sam za$ tryb narracji wigze sie ze wspomniang tropologia, jako ze to
wlasnie tropy retoryczne (sam White wymienia, przypomnijmy, cztery za-
sadnicze: metafore, metonimie, synekdoche i ironie) sg w tym ujeciu struk-
turami organizujacymi tak narracje, jak i caly jej swiat wyobrazony. Wszystko
to z kolei zdaje sie sytuowac humanistyke w sferze kultury raczej niz nauki
(przynajmniej w jej odmianie scjentystycznej). Zbliza jednoczesnie do siebie
— po wiekach separacji — literature i historiografie, jako typy dyskursu pod-
legajace dziataniu tej samej w istocie maszynerii ideologiczno-retorycznej'.
Jedng z kategorii zblizajacych oba dyskursy, na ktérej uwaga badawcza sku-
piala sie ze szczegélng wnikliwoscia, byla metafora. Jak zauwaza Wojciech
Wrzosek:

[...] metafora ijej konteksty interpretacyjne wydaja sie stosowne zwlaszcza
dla takiego myslenia o humanistyce, ktére sytuuje ja nie tyle i nie przede
wszystkim w obrebie nauki, ile w obszarze kultury. Badania nad metafora
stwarzaja szanse przezwyciezenia rozdarcia historiografii miedzy nauka a li-
teratura, powstatego w czasach nowozytnych."

Mozna nawet postapic¢ dalej i, wzorem Haydena White’a i Richarda Ror-
tyego, zwigzek miedzy historia i literatura rozpatrywac na plaszczyznie wy-
obrazni, czynigc zarazem z tej ostatniej najwyzsza instancje odwotawczg
dla wszelkich préb ,obiektywizacji” i ,racjonalizacji” historycznego $wiata
przedstawionego. W perspektywie Rortyanskiej tradycyjna, modernistyczna
historiografia bylaby zaledwie jedna z mozliwych odmian gry rozumu i wy-
obrazni, dopuszczalng wprawdzie, lecz zdecydowanie mniej zadowalajaca niz
to, co wnosi do dyskursu jego wlasna, liberalna i wspélnotowa, wizja nauki
i kultury. Sam Rorty widzi zresztg sprawe bardziej jeszcze, by tak rzec, fun-
damentalnie, gdy pisze:

Bez wyobrazni nie ma jezyka. Bez zmian jezykowych nie ma moralnego
ani intelektualnego postepu. Racjonalnosé jest sprawa wykonywania dozwo-
lonych ruchéw w grach jezykowych. Wyobraznia tworzy gry, w ktére rozum
gra. Potem, co ilustruje przyklad Platona i Newtona, stale modyfikuje te gry,

E. Domanska, Miejsce Franka Ankersmita w narratywistycznej filozofii historii, [w:] F. An-
kersmit, op. cit., s.7.

1 Dla White’a opowiedziana historia jawi sie réwnoczesnie jako motywowana okreslong
strategia wyjasniania. Tak jak w przypadku figur retorycznych, tak i w tym dokonuje on po-
dzialu na: fabularyzacje, argumentacje i ideologizacje. Wszystkie te strategie rozpadaja sie
z kolei na mniejsze jednostki, ktérych nie ma potrzeby tu wymienia¢. Z punktu widzenia ni-
niejszej charakterystyki wazna jest konstatacja faktu, ze podjeta zostata tu na nowo stara Vi-
kianska idea zaktadajaca historyczne pierwszenstwo jezyka poetyckiego w stosunku do jezyka
pojeciowego.

2W. Wrzosek, Historia — kultura — metafora. Powstanie nieklasycznej historiografii, ENP,
Wroctaw 1995, s. 26.



KONIUNKCJE HISTORII I LITERATURY

tak aby byly bardziej interesujace i korzystne. Rozum nie potrafi wyjs¢ poza
ostatni krag nakreslony przez wyobraznie. W tym sensie wyobraZznia ma
pierwszenstwo przed rozumem. '

White z kolei, spadkobierca spuscizny Vikianiskiej, kwestie wyobrazni rozpa-
truje w kontekscie samej istoty teoretycznych aspiracji historii:

W moim przekonaniu — pisze autor Metahistory — historia jako dyscy-
plina wiedzy jest dzi$ w zlej kondycji, poniewaz zatracita swiadomos$¢ swego
zakorzenienia w wyobrazni literackiej. W pogoni za pozorem naukowo$ci
i obiektywnosci wyparla ona i zanegowala wobec samej siebie swoje naj-
wieksze zrddlo sity i odnowy. Przywracajac na powrét bliski zwigzek mie-
dzy historiografia a jej podstawami literackimi, bedziemy mogli nie tylko
mie¢ sie na bacznosci przed jej typowymi ideologicznymi wypaczeniami;
przy okazji stworzymy réwniez ,teorie” historii, bez ktdrej nie moglaby ona

w ogéle uchodzi¢ za ,dyscypline”.**

»lekst” i ,narracja” to jednak w tym przypadku co$ wiecej niz dwa aspekty
zainteresowan badawczych jezykowymi (kognitywnymi) uwarunkowaniami
kultury. To jednoczesnie dwa niejako dukty rozwojowe tego, co okresla sie
czasem mianem ,lingwistycznego zwrotu” w refleksji humanistycznej lat 60.
i 70. minionego stulecia: jeden wiedzie w strone Barthesowej ,$mierci au-
tora” i Rortyanskiej ironii, drugi natomiast, mniej czy bardziej jawnie, sklania
sie ku ochronie rudymentéw naukowej racjonalnosci (Franklin Ankersmit,
Stanley Fish). Niezaleznie od zaznaczajacych sie co najmniej od lat 90. XX w.
symptoméw schytkowosci (przynajmniej w sferze twérczego dyskursu) obu
formadji (poststrukturalnej i narratywistycznej), kojarzonej zwykle ze stop-
niowym odchodzeniem humanistyki zachodniej od paradygmatu jezyko-
wego i ,zwrotem ku materialno$ci”, wypada je uznac za wciaz nie w pelni
spozytkowane, szczegdlnie w odniesieniu do badan czastkowych. Widoczne
jest to na gruncie humanistyki polskiej, gdzie ,lingwistyczny zwrot” stanowi
nierzadko wciaz jeszcze prawdziwe ,wyzwanie” dla strukturalistycznej i qu-
asi-pozytywistycznej zachowawczosci. Fakt, iz na domene tekstualizacji mo-
zemy dzi$ patrzel z coraz bardziej juz historycznej perspektywy, umozliwia
rozsadna i selektywna recepcje jej zasobdw.

Dyskontowana w niniejszym podrozdziale cze$¢ dorobku obu rozpatry-
wanych orientacji da sie uogélni¢ w nastepujgcych punktach:

1. wiedza o literaturze oraz wiedza o historii obywaja sie bez funda-
mentéw poznawczych konstytuujacych ich wiarygodnos$¢ w ramach
takich formagji jak klasyczna historiografia, pozytywizm, modern-

B R. Rorty, Filozofia jako polityka kulturalna, przel. B. Baran, Wydawnictwo Czytelnik,
Warszawa 2009, s. 181.

“H. White, Poetyka pisarstwa ..., s. 108.
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izm, strukturalizm etc., w tym zwlaszcza bez klasycznego pojecia
prawdy (rozumianego ogélnie jako zgodnos¢ mysli z rzeczywistosciag
pozamyslowa)'®, ktérej depozytariuszem miatoby by¢ dane dzieto,
autor, system $wiatopogladowy etc.;

2. kazda z tych dziedzin, nierzadko we wzajemnym polaczeniu,
dazy w swojej praktyce do oddzielenia tekstu od noumenalnej
rzeczywisto$ci pozatekstowej (w skrajnym, dekonstrukcjonistyc-
znym, wariancie neguje sie istnienie rzeczywistosci pozatekstowej)
a sam tak potraktowany tekst traktuje jako wielowymiarowy (ideo-
logiczny, moralny, retoryczny) dyskurs;

3. stosownie do tego, co zostalo powiedziane w punkcie 2., zaré6wno
literaturoznawstwo, jak i historiografia, jawia sie jako praktyki in-
terpretacyjne zorientowane nie tyle na poznawanie rzeczywistosci
jako takiej (skoro ta ukryta jest pod warstwg tekstualng), ile na ro-
zumienie tekstéw oraz mechanizméw ich wytwarzania (przy czym
pojecie tekstu posiada tu znaczenie wielorakie: od potocznego po na-
jbardziej wyrafinowane, przypisujace atrybuty tekstowe (narracyjne)
okreslonej kulturze, epoce, obyczajowi etc.);

4. badanie literatury, tak jak badanie historii, jest zajeciem na wskros
eklektycznym, wykorzystujacym (a w kazdym razie uprawnionym do
tego) rozmaite praktyki interpretacyjne oraz dyskursywne (marksizm,
pragmatyzm, psychoanaliza, semiotyka, poetyki stosowane, badania
kulturowe etc.), co z kolei obliczone jest na poszerzanie perspektywy
rozumienia i uwrazliwiania na zjawiska wcze$niej niedostrzegane,
marginalizowane, przemilczane badz $wiadomie z obszaru kultury

%O istocie ewolucji prowadzacej od klasycznej do nieklasycznej historiografii Wojciech
Wrzosek pisze nastepujaco: ,Najwazniejszym — jak sie wydaje — motywem dla [...] rozr6z-
nienia miedzy klasycznym a nieklasycznym podejéciem do dziejéw nauki zdaje sie by¢ stosu-
nek do prawdy. Jesli historia nauki ufundowana jest na klasycznym jej rozumieniu, tj. tym,
ktére pojmuje prawde jako warto$¢ ponadhistoryczng, ustanawiang jako zgodno$¢ mysli
z tzw. rzeczywistoscia pozamyslowa od niej niezalezna, to wéwczas historia nauki jest historia
podazania ku owej tozsamosci badz odkrywania jej. Relacja nauka a tzw. rzeczywisto$¢ pozna-
wana staje sie podstawowym problemem historii nauki. Za rzeczywisto$¢ poznawang przez
dang nauke uznaje te, ktéra opisywana jest przez wspoélczesne teorie i koncepcje naukowe.
One to bowiem, jego zdaniem, opisujg ja taka, jaka jest. W tym kontekscie minione koncepty
naukowe interpretowane sa jako albo odlegte od prawdy, bledne, albo jako przeczuwajace ja,
zmierzajace ku niej, odkrywajace ja czesciowo itp. [...] Odmienne podejscie pojawia sie na
arenie historii nauki wtedy, gdy prawda relatywizowana jest historycznie i staje sie kulturo-
wym konstruktem. Te dwa fundamentalne podejscia ustanawiaja odmienne pola kategorialne
historii nauki. Nieklasyczna historia nauki wyprowadza rozwazania o dziejach nauki w $wiat,
w ktérym prawda nie jest ostateczng kategorig wyznaczajacg i porzadkujaca sens ludzkich
zabiegéw poznawczych. Sama staje sie historyczna zmienna” (W. Wrzosek, O mysleniu histo-
rycznym, Oficyna Wydawnicza Epigram, Bydgoszcz 2009, s. 100-101).
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wypierane (dyskryminacja réznego rodzaju mniejszosci, problem
dominagji i zaleznoéci kulturowej, metaforyczno-retoryczny charak-

ter dyskurséw etc.)'®.
W niniejszym szkicu siegam do dorobku ruchu poststrukturalistycznego
i szkoly narratywistycznej ze wzgledu na okoliczno$¢ zauwazong powyzej:
zblizenie historii i literatury na gruncie ich wspélnego uczestnictwa w zyciu
kultury. Zblizenie to za$ mozliwe bylo za sprawa dostrzezenia w ,tekscie”
i w ,narracji” uniwersalnych, rzadzonych tymi samymi lub podobnymi re-
gutami, noénikéw sensu i organizacji $wiata przedstawionego. Tych samych
réwniez lub podobnych mechanizméw wladzy (dominacja kulturowa, insty-
tucjonalizacja etc.) i spolecznego wytwarzania®’. Najwazniejsze implikacje
tego zblizenia znajduja sie, moim zdaniem, po stronie literatury. Historia
jako dyskurs wykazuje skltonnos¢ do traktowania tej ostatniej jako swego
rodzaju ,szlachetnego dzikusa” im wiecej przejawia on swobody i inwencji
w dziataniu, tym chetniej, co prawda, odwotuje sie doni jako do cennego mate-
riatu pogladowego, ale jednoczesnie tym wyrazniej dystansuje sie oden jako
od potencjalnego kooperatora. To jednak literatura, otwarta na ryzyko po-
razki i zarzut nieprawomocnosci, podejmuje sie roli krzewicielki poststruk-
turalistycznej ,dobrej nowiny”, ktérej formuta databy sie stresci¢ w takiej oto
parafrazie stanowiska Rorty’ego: nie przejmujcie sie juz zadng prawda, zadna
adekwatno$cia poznawcza, zadng wszystko-ogarniajaca metodologia, lecz
czyncie po prostu $wiat pelniejszym wyobrazni. Kluczem do szerszego ogar-
niecia tego zjawiska jest — jak uwazam — praktyka literacka spod znaku
postmodernizmu w aspekcie jej funkcji komunikacyjnych. W dalszej czesci
artykulu zamierzam rozwingé poglad, ze narracja historyczna i literacka,
niezaleznie od dzielacych je — nieusuwalnych jak sie wydaje — réznic struk-
turalnych czy instytucjonalnych, dzielg pospotu los kreatorek zbiorowych

6 Na odpowiednio wysokim poziomie uogélnienia rzecz cata daje si¢ sprowadzi¢ do za-
gadnienia prawdy, a $cislej do odrzucenia jej klasycznego, przedpragmatystycznego, rozumie-
nia, o ktérym mowa w punkcie 1. W odniesieniu do literaturoznawstwa najbardziej repre-
zentatywna (i sugestywna) w tej mierze wydaje mi sie przywolana na samym poczatku Bar-
thesowa tekstologia. Natomiast na gruncie wiedzy historycznej przejsciu od Arystotelesow-
skiej do pragmatystycznej koncepcji prawdy odpowiadatoby wyksztalcenie sie nieklasycznej
historiografii. Ten drugi proces opisal obszernie Wojciech Wrzosek w cytowanej pracy Historia
— kultura — metafora.

17 Swiadomie pomijam tu punkt widzenia jaki do badan nad historyczna tekstualnoscia
wnosi tzw. Nowy Historyzm. Pomijam réwniez rozlegte zrédlo inspiracji, jakim dla dyskursu
literaturoznawczego pozostaja tzw. badania kulturowe (cultural criticism). Wszystko to ze
wzgledéw na przyjety zakr6j kompozycyjny moich rozwazan, a takze ze wzgledu na okolicz-
nos$¢, ze interesujace mnie tutaj wlasnosci ,tekstu” i ,narracji” znajduja wystarczajace oswie-
tlenie w perspektywie narratywistycznej i poststrukturalistycznej.
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wyobrazen (historycznych, kulturowych) i ze w tych wlasnie rolach realizujg
one swoje podstawowe postannictwo.

Odlozywszy kwestie zwigzkow historii i literatury do czasu oméwienia
casusu literatury postmodernistycznej, warto zastanowic¢ sie nad pytaniami
implikowanymi przez ,zwrot lingwistyczny” w odniesieniu do relacji teoria
literatury (literaturoznawstwo) —historiografia. Najbardziej chyba oczywi-
ste, jakie sie nasuwa, mozna by sformulowac nastepujaco:

Czy przyjmowane na gruncie teorii literatury (literaturoznawstwa) tryby
analizy dziela literackiego, bedgcego jedynie wyobrazonym przedstawieniem
historii, moga wykazywac jaka$ istotng warto$¢ (poznawczg, warsztatowa)
dla pracy historyka, ktérego naturalnym niejako celem jest przeciez reali-
styczne (obiektywne) przedstawienie historii, opierajac sie na przyjetych
w danym czasie i miejscu kryteriach naukowosci? I analogicznie: czy reali-
styczne narracje ufundowane na obiektywizacjach historyka moga by¢ uzy-
teczne dla literaturoznawcy w jego dazeniu do sensownego interpretowania
$wiatéw wyobrazonych (fikcjonalnych)? Na pierwszy rzut oka pytania te
moga wydawac sie zbedne z dwéch co najmniej powodéw. Po pierwsze, ukie-
runkowani przez obyczaj szkolny, przywykliémy do uznawania historii i lite-
ratury za dyskursy pokrewne sobie w tej przynajmniej mierze, ze o ile jedna
(historia) dostarcza faktograficzno-chronologicznej ramy, to druga (litera-
tura) nasyca ja trescig specyficznie ,ludzks”, lokalna, subiektywna, niemoz-
liwa czestokro¢ do uchwycenia — w poréwnywalnym natezeniu — w innych
zrédlach. Po drugie, praktyka dyskursywna spod znaku tekstualizacji, nie
czyni w istocie zadnej réznicy, w kazdym razie zadnej nieprzezwyciezalnej
r6znicy, miedzy przedmiotem pracy historiografa i literaturoznawcy. Osta-
tecznie rzecz biorac tekst pozostaje tekstem, niezaleznie od tego, jaki sto-
pient figuralnosci mu przypiszemy. Bywa po ludzku interesowny, stronniczy,
irytujacy, niekoherentny badz, przeciwnie, odkrywczy, wielostronny, kon-
sekwentny, pelen polotu etc. Jego autor jest — przynajmniej w wymiarze
wewnatrztekstowym — zjawiskiem réwnie klopotliwym i niejednoznacz-
nym, co odbiorca. Jego ,bycie-w-$wiecie” wykazuje kazdorazowo zaleznos¢
(o réznym co prawda stopniu zakamuflowania) od tych samych spotecznych
mechanizméw wytwarzania i kontroli. A juz z pewnoscia co najmniej od apro-
baty ze strony podmiotéw, ktére owe mechanizmy powotujg do zycia (insty-
tucjonalizujg) i przy zyciu utrzymuja (poddaja kontroli). Wreszcie w tym, co
tekst prezentuje zwykle $wiatu pod postacia wlasnej epifanii, manifestuje sie
ta sama w istocie stronniczo$¢, ktérg we wlasnym mniemaniu przezwyciezyt
lub bodaj zneutralizowat.

Tak wiec i dobrze ugruntowany obyczaj, i zdobycze poststrukturalnie
zorientowanej humanistyki, pozwalajg nam odpowiedzie¢ twierdzgco na py-
tanie o wzajemna uzyteczno$¢ historii i literatury. W przypadku obyczaju
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jest to uzyteczno$¢ rozumiana bardzo tradycyjnie i polega na obustronnym
$wiadczeniu pewnego zasobu wiedzy rzeczowej. W drugim przypadku trans-
akcja ma charakter na ogét ,techniczny” i w praktyce jest, jak sie wydaje,
bardziej jednostronna: to gléwnie teoria literatury wyposaza badania histo-
ryczne w narzedzia, np. z zakresu poetyki stosowanej, teorii jezyka literac-
kiego czy teorii komunikagji literackiej, do badania tekstéw z przesztosci.
Efektywnosc wspélpracy, czyli zakres stosowalnoéci owych narzedzi, zalezy
tutaj od stopnia radykalizacji postulatu tekstualizacyjnego (w roli znaczni-
kow skali moglyby tu wystapi¢ nazwiska poszczegdlnych reprezentantéw
tego obszaru badan, np. Barthes, Greenblatt czy Ankersmit).

Glebsze wejrzenie w sprawe ujawnia jednak pewng problematycznos¢
wizji tekstualnej (tradycyjna pomijam jako nienalezacg zasadniczo do przy-
jetego duktu rozwazan). Zatrzymam sie na jednym z punktéw tej problema-
tycznosci, za to bodaj najwazniejszym. Zwrdcit nan uwage Frank Ankersmit.
Otéz o ile tzw. zwrot lingwistyczny w humanistyce dwudziestowiecznej
u$wiadomit nam, ze jezyka uzywamy nie tylko do méwienia o rzeczywistosci,
ale takze do méwienia o méwieniu o rzeczywistosci, o tyle nie uczulil nas na
niebezpieczenistwo pomieszania obu tych porzadkéw wypowiedzeniowych.*®
Wszak problem stosunku mysli (jezyka) do $wiata jest u podstaw swoich
problemem na wskro$ filozoficznym, a nie historiograficznym czy literaturo-
znawczym. Dlatego historyk nie powinien oczekiwa¢, ze dowie sie od teorii
literatury ,czegos istotnego o relacji jezyka (historycznego) do swiata”*®. Do-
meng tej ostatniej jest bowiem ,méwienie o méwieniu”. W dziedzinie rela-
qji jezyk — rzeczywistos¢ historyczna, historia skazana jest na samga siebie,
a jej naturalng sojuszniczky jawi sie tutaj, w tej — jak to nazywa Ankersmit
— ,szczelinie epistemologicznej miedzy jezykiem a $wiatem”, nie literatura
(literaturoznawstwo), lecz filozofia ($cislej spekulatywna filozofia historii).

Wréémy zatem ponownie do kwestii komunikacji. To znaczy do tego,
co mozna uznac¢ za istotne przestanie dyskusji spod znaku tzw. zwrotu lin-
gwistycznego: odejécia od esencjalizmu poznawczego (w przypadku litera-
tury — ejdetycznej literackosci) na rzecz wyobrazni, krytycznej interpretacji
i efektywnosci komunikacyjnej. Swiadomos¢ aporetycznosci wszelkich

8 Putapke te nazywa Ankersmit ,momentalng epistemologia” (instant epistemology).
,Czyli twierdzeniem epistemologicznym dotyczacym tego, jak w konkretnym [wyrdz-
nienie — F.A] przypadku najlepiej powigza¢ jezyk i rzeczywisto$¢. Gramatyka nie ostrzega
nas, kiedy nastepuje to przesuniecie — i to (czesciowo) ttumaczy, dlaczego empirysci czesto
lekcewazyli ten wymiar uzycia jezyka” (E. Ankersmit, op. cit., s. 128).

¥ Tbidem, s .128.

20 Przez efektywnosé komunikacyjng rozumiem w danym przypadku zdolnoé¢ narzucania
wlasnych rozwigzan jezykowych dyskursom cudzym oraz, z drugiej strony, do absorbowania
elementéw ich jezyka.
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aktéw transcendowania ku rzeczywistosci pozatekstowej powinna sklania¢
do otwartosci w stosunku do innych dyskurséw, zwlaszcza tych przedmio-
towo pokrewnych. Dzielgc analogiczne ograniczenia, mogg one byé bowiem
nie tylko Zrédlem ogdlnej inspiracji, ale tez dostarczycielkami uzytecznych
form jezykowego ogladu rzeczywistosci. Dopiero w tej perspektywie idea
partnerstwa historyczno-literackiego moze przekroczy¢ wymiar wspélpracy
yrzeczowej” badz ,technicznej” i osiggna¢ taki poziom wzajemnej (a takze
spolecznej) komunikowalno$ci, na jakim obie dziedziny beda mogly wyste-
powaé w roli aktywnych uczestniczek dialogu kulturowego, nie za§ — jedy-
nie — stronniczek wtasnej, lokalnej wyznawczosci.

Rosyjski postmodernizm: historia w stuzbie literaturokracji.

Zblizenie o jakim byla mowa wczesniej staje sie bardziej widoczne, a zarazem
bardziej wzajemne, skomplikowane i dynamiczne, w pewnych obszarach lite-
ratury postmodernistycznej (i szerzej: piémiennictwa metaliterackiego tego
nurtu). Mam tu zwlaszcza na mysli pis$miennictwo (literature i teorie litera-
tury) rosyjskiego postmodernizmu, a wiec — chronologicznie rzecz biorac
— czasokres obejmujacy mniej wiecej pie¢ ostatnich dekad (jesli wliczy¢ don
réwniez autoréw i teksty przyczynkarskie, takie jak choc¢by ,,Moskwa-Pie-
tuszki”). Jedna z wyrdzniajacych cech tej formacji jest niezwykle intensywna
i wszechstronna eksploatacja motywéw historycznych, swoista — rzec
mozna — idiosynkrazja historyczna i historiozoficzna. Bierze sie ona, jak
wolno sadzié, z potrzeby zmierzenia sie z tematyzowanym niekiedy wprost
zagadnieniem tozsamo$ci kultury rosyjskiej w kontekscie burzliwych prze-
wartosciowan znamionujacych jej dzieje najnowsze.

Biorac pod uwage wazny czynnik kontekstualny, jakim w rozwoju rosyj-
skiego postmodernizmu byla kontestacja sowieckiej mitologii panistwowej
oraz towarzyszacej jej nowomowy, nie wolno nam zapomina¢ o tym, o czym
zreszty sami postmodernisci zapomnie¢ nie pragng: ze swoista ,nowomow-
no$¢” pozostaje, réwniez w ich wlasnych koncepcjach, inherentng cecha
rodzimego dyskursu tozsamos$ciowego. Chodzi tu o charakterystyczna dla
nowozytnej kultury rosyjskiej i wielokrotnie przez nig sama tematyzowang
tatwo$¢ redefiniowania stownikéw (w znaczeniu Rorty’anskim?), przejawia-
jaca sie m.in. w sposobie i tempie wdrazania projektéw modernizacyjnych
(europeizacja elit w XVIII w., estetyczny socrealizm etc.). Tak rozumiana ,,no-
womowno$¢” miataby te kulture wyrézniac na tle dyskurséw innorodnych,

% Zob. R. Rorty, Przygodnos¢, ironia i solidarnos¢, przet. W.J. Popowski, WAB, Warszawa
2009.
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ycudzomownych”, a w szczegdlnosci — ,zachodniego”. Istotnie, trudno
oprze( sie wrazeniu, ze w rosyjskim systemie samopostrzegania czy w spo-
sobie modelowania kultury zdolno$¢ do relatywizacji jej paradygmatéw wi-
doczna jest bardziej niz w przypadku innych kultur europejskich. Zwrdcit
na to uwage Michail Epsztejn, jeden z najbardziej wplywowych teoretykéw
rosyjskiego postmodernizmu. Jego zdaniem tak radykalna zmiana stownika
spolecznego, jaka nastapita w wyniku reform Piotra I czy rewolucji bolszewic-
kiej, por6wnywalna jest, w skali doswiadczen europejskich, prawdopodobnie
tylko z ta, ktéra przyniosta rewolucja francuska. Wedlug Epsztejna nowo-
zytna kultura rosyjska ,formowata si¢ wedlug modelu symulakra” a ,zna-
czace” zawsze mialo w niej przewage nad ,znaczonym”. Badacz ten posuwa
sie nawet do stwierdzenia, ze ,znaczonego” jako takiego kultura ta nigdy nie
uwzgledniata, znaki systemowe bowiem powstawaly w niej niejako ,,same
z siebie”, jakby niezaleznie od rzeczywistosci pozajezykowej. Paradygmat
nowoczesnosci obejmujacy wiare w istnienie obiektywnego $wiata (,Hekas
CaMO3HaYMMasi peaAbHOCTS ), W niezalezny, zdolny do jego poznania podmiot,
a takze w uzytecznos¢ racjonalizmu w opinii Epsztejna ,nigdy nie byt w Rosji
ceniony”. Tym wlaénie tlumaczy on szczegélna podatnos¢ kultury rosyjskiej
na postmodernizm?. W podobnym duchu wypowiadal sie przed stu mniej
wiecej laty Oswald Spengler®.

Klasycznego juz przykladu dostarcza w tej mierze zjawisko, ktére Mark
Lipowiecki okregla mianem ,literaturokracji”, a ktére — rozszerzajgc nieco
mysl Lipowieckiego — oznacza usytuowanie literatury oraz generowanych
przez nig odmian dyskursu w roli normatywnego ukladu odniesienia dla

2 Muxaus Snmwmedin u Barepuir Casuyx, unmepsvio oas ,,Pycckozo wypuasra’. Beceay sanucana
JKanna Kosaosa. Tekst dostepny 22.10.2008 r. na stronie internetowej http://www.russ.ru.
Przeklad wiasny.

% Narodowos¢, ktérej przeznaczeniem bylo bezhistoryczne istnienie jeszcze przez
kilka pokolen, zostata sita wttoczona w sztuczng i nieprawdziwg historie, ktérej ducha owa
prorosyjsko$¢ nie byla w stanie poja¢. Wniesiono tu pézne sztuki i nauki, idee o$wiecenia,
etyki spolecznej i wielkomiejski materializm, cho¢ w tym przedkulturowym okresie jedyna
mowa, w ktdrej czlowiek rozumie siebie i $wiat, jest religia. W tym bezmiejskim krajobrazie
z jego pierwotnym chiopstwem wykluwaly sie niczym wrzody miasta w obcym stylu. Byty
one falszywe, nienaturalne, do glebi niepojete. »Petersburg jest najbardziej abstrakcyjnym
isztucznym miastem na $wiecie« — méwit Dostojewski. [...] Nie ma wiekszego przeciwieristwa
niz przeciwienstwo miedzy nihilizmem rosyjskim a zachodnim, judeochrzescijariskim
a poéznoantycznym: z jednej strony nienawis¢ do tego, co obce, co zatruwa niezrodzona
jeszcze kulture w macierzynskim tonie krajobrazu, z drugiej zas wstret do wlasnej kultury,
ktorej przesyt jaskrawo sie odczuwa. Najglebsze religijne poczucie $wiata, nagle przebtyski
o$wiecenia, dreszcz trwogi przed nadchodzacym przebudzeniem, metafizyczne rojenia
i tesknoty, stoja u poczatkéw, natomiast wzmozona az do bélu umystowa klarownosé
— ukresu historii” (O. Spengler, Zmierzch Zachodu. Zarys morfologii historii uniwersalnej, przet.
J. Marzecki, Wydawnictwo KR, Warszawa 2001, s. 303).
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wszelkich ideologii, estetyk i praktyk spotecznych traktowanych jako eman-
cypacyjne. Taki stan rzeczy koresponduje z calym szeregiem potocznych
prze$wiadczen na temat miejsca literatury i pisarza w zyciu spoltecznym
(dos¢ przywotac zestawienie Josifa Brodskiego: literatura — cerkiew, poeta
— $wiety). Wspolczesny pisarz, Wiaczestaw Piecuch, w powiesci Nowaja mo-
skowskaja fitosofia uogdlnia rzecz z wlasciwa sobie obrazowoscia: ,U nas gdzie
zycie, tam i literatura, a z drugiej strony, gdzie literatura, tam i zycie, dlatego
u nas nie tylko zyciowo pisza, ale czesto i literacko zyja™**.

Idiosynkrazja historyczna (historiozoficzna) w polaczeniu z przekona-
niem o naturalnej, by tak rzec, idiomatycznosci wlasnego stownika otwiera
potencjalnie niezmierzone przestrzenie dla analizy semiotycznej. Jednak
dla podjetej tu ogdlnej charakterystyki rosyjskiego postmodernizmu wazne
jest przede wszystkim to, ze dazy on — przynajmniej w ramach gtéwnego
nurtu — do wypelnienia luki miedzy wspomniang idiomatycznoscia a tym,
co Epsztejn okresla jako ,formowanie sie wedlug modelu symulakra”. W
praktyce polega to na tym, ze prébuje on wykorzysta¢ rosyjski idiom (funk-
cjonujacy w postmodernizmie m.in. pod postacia rodzimej mitologii, klasyki,
historii etc.”) do wypracowania takiej odmiany ,nowomowy”, dla ktérej ,,sy-
mulakrowo$¢” bytaby normalnym $rodkiem wyrazu, a nie ekstrawaganckim
projektem maskujacym utajone konflikty miedzy tym, co rosyjskie, a tym co
obce (zachodnie).

Warto zauwazy¢, ze juz w samym pojeciu postmodernizmu narodowego
(omeuecmeennviii nocmmodepnusm), ktérym postuguje sie rosyjska humanistyka
— czesciej w znaczeniu waloryzujacym niz opisowym — wydaje sie tkwié
fundamentalna pojeciowa sprzecznoéé. Wedtug standardéw zachodnich bo-
wiem bylby postmodernizm raczej uniwersalizujgcym sposobem my$lenia®
niz aplikacja jednej kultury (w tym przypadku zachodniej) do drugiej (rosyj-
skiej). A tak wtasnie, jako aplikacja, jest on nierzadko traktowany przez ba-
daczy rosyjskich. Mark Lipowiecki np. widzi w nim , synchronizacje kultury
rosyjskiej ze $wiatowa”?’. Igor Kondakow za$ pisze o zachodzacej w kulturze

2 Cyt. za: J. Salajczykowa, Dziesieciolecie przemian. Proza rosyjska lat 1985-1995, Wydaw.
Uniwersytetu Gdanskiego, Gdansk 1998, s. 118 (przet. — T.N).

% Rosyjski postmodernizm = awangarda (modernizm) + literatura socrealizmu + literatura
klasyczna + folklor + mitologia + co (ibidem, s. 30).

% Ceche te lapidarnie ujmuje Stanistaw Czerniak: ,postmodernizm jest nie tyle pewna
doktryna filozoficzna, ile sposobem uprawiania filozofii w socjologicznym rozumieniu tego
stowa” (S. Czerniak, Swiadomos¢ postmodernistyczna?, [w:] Postmodernizm a filozofia. Wyboér
tekstéw, S. Czerniak i A. Szahaj (red.), Wydawnictwo IFIS PAN, Warszawa 1996, s. 14.

" M. Aunoseuxutt, Pycckuii nocmmodeprusm, Vap-8o Ypaa. roc. mep. yH-ta, Exarepun6ypr
1997, s. 137 (przet. — T.N.).
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rosyjskiej u schytku XX w. , konwergencji pretendujacej do miedzykulturowej
i miedzycywilizacyjnej syntezy®”#°.

Pytanie, jakie moze sie teraz nasunaé, wyglada nastepujaco: dlaczego
rosyjski postmodernizm jest dobrg ilustracja pogladu, ze: 1. historia i litera-
tura najlepiej spelniaja sie jako kreatorki spotecznych wyobrazen, 2. podle-
gaja analogicznym regulom tekstualnym i 3. moga kooperowaé na tej samej
plaszczyznie spolecznej funkcjonalnosci.

Fenomen rosyjskiej tekstualnoéci wigze sie, jak juz zostalo zauwazone,
z silnym jej powigzaniem z dyskursami wladzy i modernizacji. To wiasnie
sprawia, ze tak zle znosi ona konfrontacje z ,realnymi” uktadami zdarzen i tak
tatwo — z drugiej strony — poddaje sie postmodernistycznej kreacyjnosci.

Sam za$ rosyjski postmodernizm literacki uwazam, za Michaitem Ber-
giem, za jakosciowo nowy styl komunikowania sie sztuki ze spoteczeristwem.
Styl, ktérego wyrdznikiem ,formalnym”, pozostaje intertekstualnos$é¢, ,,two-
rzywem” szeroko rozumiana tradycja (cho¢ nie wylacznie, rzecz jasna),
a wlasciwym ukladem odniesienia — kultura masowa. Historia, jako czes¢
tradycji, wystepuje tu najczesciej w funkgji ruchomej struktury przypomina-
jacej literacki hipertekst, ktérego oddzielne ogniwa podlegaja niekoniczacym
sie przeksztalceniom, rozwinieciom i uzupelnieniom. A wszystko to odbywa
sie w znacznej mierze zgodnie z regulacja rynkowa: prawo popytu wypiera
watki mniej atrakcyjne czytelniczo a faworyzuje takie, ktére zgodne sg z ak-
tualnie dominujacymi potrzebami, gustami, normami estetycznymi czy ko-
niunkturami politycznymi etc.

Powyzsze uogélnienia daja sie odnies¢ réwniez do sfery metaliterackiej
i historiozoficznej. Latwo tu zaobserwowad wyczulenie na te uklady zdarzen
historycznych, ktére cechuje semantyczna nadwyzka znaczonego w sto-
sunku do znaczgcego. Wjezyku ,standardowe;j” historiografii odpowiadatoby
to zdarzeniom i procesom wyrazajacym sie najpelniej metafora przejscia:
wojnom, rewolucjom, transformacjom ustrojowym, dyfuzjom kulturowym.

% 1. Konpaxos, Apxumexmonuxa pycckoti xyavmypes, ,,OOLECTBCHHbIE HAYyKM U COBPEMCH-
nocts”, nr 1/1999, s. 171 (przet. — T.N.).

Tstnieja rowniez badacze, tacy jak Majoret Perlof, dla ktérych to, co okresla sie mianem
postmodernizmu rosyjskiego jest w rzeczywistosci symulacja postmodernizmu ,tematyzu-
jaca tradycyjne dla kultury rosyjskiej procesy mimikry wszelkich kulturowych impulséw na
gruncie zachodnioeuropejskiej i amerykanskiej terminologii” (M. bepr, Aumepamypoxpamus.
HpO&/I@Mﬂ npua;oe;iuﬂ u nepepﬂcnpe&meﬂu}z eaacmu eﬂumepﬂmype, HOBOC AI/ITCPQ.TYPHOC OGOSPCHI/IC,
Mocksa 2000, s. 269-270 [przet. — T.N.]). Pogladowi temu w znacznej mierze odpowiadaja
przemyslenia Janiny Salajczykowej, ktéra pisze: ,Nurt postmodernistyczny [...] nie jest zjawi-
skiem jednorodnym w ogdle, za$ na gruncie literatury rosyjskiej ta niejednorodnosé¢ uwidacz-
nia sie szczeg6lnie wyraznie. Nie zawsze tez jest to totalna akceptacja filozofii i estetyki pradu,
czesciej wykorzystuje sie tylko jego poetyke” (J. Satajczykowa, op. cit., s. 117).
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Poniewaz moje rozumienie podjetego tu zagadnienia zgadza sie zasad-
niczo z tym, co Michail Epsztejn rozumiatl jako mechanizm przejscia ze
sfery hiper do sfery pseudo, streszcze teraz pokrétce jego koncepcje procesu
transformacji kulturowej wytozona w jego pracy pt. [locmmodepn 6 pyccxoii
aumepamype®.

Jej podstawa jest widzenie moderny (modernity), utozsamianej z no-
wozytnosciai postmoderny (postmodernity), bedacej zamknieciem tej
ostatniej, w perspektywie ich dlugiego trwania. W przypadku Zachodu dolng
granice czasowa tej pierwszej wyznacza poczatek renesansu, a w przypadku
Rosji dekada otwierajgca panowanie Piotra I (lata 80. XVII w.). Jedli mo -
dernizm, termin identyfikowany potocznie z moderna, oznacza dla
Epsztejna zwienczenie nowozytnosci, to postmodernizm rozumie on
jako wyjsciowa (dodajmy — juz w zasadzie zrealizowang) faze postmo-
derny, innymi stowy jako poczatek ery ponowozytnej. Opéznienie moder-
nizacji rosyjskiej w stosunku do Zachodu, a w wiekszym jeszcze stopniu fakt,
iz zostala ona zapoczatkowana moca dekretéw panstwowych, przyniosty
tacznie osobliwy efekt w postaci wczesnej, wezedniejszej niz na Zachodzie,
postmodernizacji kultury rosyjskiej. Jej istota byt rozziew miedzy przyjetym
od obcych systemem znakéw i wartosci a rzeczywistoscig lokalna. Jak pisze
Epsztejn:

To, co stalo sie sensacyjnym odkryciem zachodniego postmodernizmu,
jawi sie tradycja i rutyng w tych kulturach, gdzie rzeczywisto$¢ od dawna
byla przyjmowana jako pojecie niepewne, wtérne w stosunku do panujacych
idei.®
Swoje wywody historyczne podbudowuje Epsztejn rozwazaniami natury

bardziej ogélnej. Na tej ptaszczyznie odpowiednikami poje¢ moderny i post-
moderny staja sie, odpowiednio, hiper i pseudo. ,Hiper to takie super, ktdre
sama nadwyzka pewnej jakosci przekracza granice rzeczywistoéci i przecho-
dzi do sfery pseudo™>. Swoista dialektyka tych poje¢, polegajaca na paradok-
salnym ,odnajdywaniu sie” tezy w antytezie, znajduje swoje niepokojgce
odzwierciedlenie w realnych procesach historycznych. Przyktadu dostarcza
Epsztejnowi rewolucja bolszewicka, ktéra zwalczajac indywidualizm dopro-
wadzila w ostatecznym rozrachunku do jego najskrajniejszych wynaturzen
(np. stalinizm), a wéréd zjawisk o charakterze swiadomos$ciowym — mate-
rializm, ktéry badacz pojmuje — jak na konsekwentnego dialektyka przy-
stalo — jako ostateczng posta¢ idealizmu.

S°M.H. Omwreitn, [ocmmodepn 6 pyccxosi aumepamype, Borcmast mxoaa, Mocksa 2005.
#Ibidem, s. 16 (przel. — T.N.).
32Ibidem, s. 41.
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Fenomen modernizacji kultury europejskiej utozsamia Epsztejn z rewo-
lucyjnoscia, ktéra okresla jako forme poszukiwania autentycznej, wyzszej
rzeczywistoéci, mozliwej do odnalezienia za sferg umownych znakéw i tra-
dycyjnych systeméw $wiatopogladowych. W takim wtasnie duchu rozumie
najbardziej rewolucyjne projekty spoleczne — marksizm, nietzscheanizm
czy freudyzm, ktére, jak latwo sie domysli¢, naleza do sfery hiper. Ich nie-
uchronne, z punktu widzenia postmodernizmu, i mocno ironiczne w wy-
mowie, przejécie do sfery pseudo polega na obnazeniu ich symbolicznego,
stekstualnego” charakteru.

Nie wyda sie juz zatem nadmiernie zaskakujaca teza rosyjskiego badacza,
ze sowiecki komunizm stanowi wczesna faze postmoderny, a socrealizm i soc-
-art — etapy przechodzenia komunistycznej estetyki z moderny do postmo-
derny. Tyle Epsztejn®.

Zwigzek takiego ujecia procesu historycznego z dawna retoryka praw
dziejowych, prawdy historycznej etc. jest raczej pozorny. W istocie bowiem
konstrukcja Epsztejna ufundowana zostata na obserwacji pewnego typu ewo-
lucji jezykowej (tekstualnej). Z niej to badacz czerpie inspiracje do uogélnien
na temat proceséw spolecznych tout court. Poglad, ze swoista ,przejrzatos¢”
okreslonego typu znakowosci (impuls do przejscia ze sfery hiper do pseudo),
stanowi oznake zupelnie realnych i namacalnych przeobrazen spotecznych,
nie jest wprawdzie w humanistyce ideg nowa. Podobne spostrzezenia czy-
nili juz chocby semiotycy ze szkoly tartusko-moskiewskiej. Uzytecznosc
takiego podejscia w wydaniu Epsztejna polega, moim zdaniem, na operowa-
niu kategoriami metaliterackimi (czy szerzej: estetycznymi) w odniesieniu
do rzeczywistosci (tekstualnosci) historycznej. Innymi stowy na poszerza-
niu spektrum do$wiadczenia jezykowego w obszarze interpretacji humani-
stycznej. Na potencjalnym przewartosciowywaniu ustalonego juz zasobu
wyobrazen lub tez — co najmniej — na modyfikowaniu ich sktadowych.
Koresponduje to posrednio z mysla podsumowujaca poprzedni podrozdzial:
o aktywnym wspétuczestnictwie pisarstwa historycznego i metaliterackiego
w dziele ksztaltowania $wiadomosci kulturowej, w dialogu kulturowym.

W istocie mamy tu nowoczesnie sformulowany spér o uniwersalia, przewijajacy sie,
mniej czy bardziej uchwytnie, przez niemal wszystkie XX-wieczne szkoty literaturoznaw-
cze. Na gruncie badan literackich daje sie on sprowadzi¢ do pytania: czy tekst reprezentuje
wylacznie (albo przynajmniej przede wszystkim) sam siebie, czy tez rzeczywisto$¢ pozatek-
stowa? Albo tez, postugujac sie znanym konceptem Derridianskim: czy w ogéle istnieje jakis
poza-tekst? Zawieszenie referencjalnosci tekstu i utozsamienie go z retorycznoscia, charak-
terystyczne dla szkét, ktére w zarysowanym przez nas sporze opowiedzialy sie wyraznie po
stronie ,nominalizmu”, takich jak dekonstrukcjonizm, mogtoby odpowiada¢ w nakreslonym
wyzej schemacie przejscia do sfery pseudo.
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Prawdopodobnie najlepszych przyktadéw takiej twoérczej inspiracji do-
starcza sama literatura. Dlatego chcialbym teraz przej$¢ do omowienia,
skrétowego z konieczno$ci, przypadku pisarza-postmodernisty, u ktérego
tekstualizacja historii jest nie tylko swoistym znakiem rozpoznawczym twor-
czosci, ale stanowi tez rodzaj laboratorium do wytwarzania — na drodze
wielorakich eksperymentéw formalnych — zupelnie nowej formuty komuni-
kowania sie ze $wiatem pozaliterackim. Pisarzem tym jest Wiktor Pielewin.

Wiktor Pielewin. Literatura jako laboratorium myslenia
historycznego

Przywolany juz M. Berg, nawiazujac do miejsca W. Pielewina w kulturze
masowej podkresla dekonstrukcyjny aspekt jego prozy. Ale dekonstruk-
cyjny w tym przypadku nie tyle na sposéb wlasciwy postmodernizmowi,
lecz... wzgledem samego postmodernizmu — zdekonstruowany bowiem, jak
twierdzi Berg, postmodernizm ,oczyszcza sie z radykalizmu, ktéry jest nie
do przyjecia dla kultury masowe;j”**. Dla zilustrowania tej obserwacji badacz
powoluje sie na przyklad glosnej powiesci Wiadimira Sorokina (,klasyka”
postmodernizmu rosyjskiego) Hopma, do ktérej Pielewin mialby swiadomie
nawiazywaé¢ w swoim Zyciu owadéw poprzez motyw brykietéw katu spet-
niajacych w obu dzietach symboliczna role: u Sorokina analogonu tytutowe;j
normy (ideologicznej, sowieckiej), u Pielewina za$ ,zuzytego zycia i nawozu
dla przyszlosci™®. I sam Sorokin z jego przestarzalym, nieaktualnym juz
w latach 90. XX w. radykalizmem jawi sie tu, zdaniem Berga, symbolicz-
nym ,nawozem dla przyszlosci”, a ,intertekstualna redukcja” pozwalataby
sideologiczne przekodowywaé na metafizyczne, gdyz w kulturze masowej
metafizyczne koreluje z tym symbolicznym kapitalem, ktérego najbardziej
potrzebuje odbiorca”®.

Za sprawg takich wlasnie tekstualizacyjnych chwytéw polegajacych na
wyzyskiwaniu znanych watkéw (réwniez pozaliterackich) z niedawnej prze-
sztosci zbliza sie Pielewin, w ujeciu Berga, do bardzo wplywowego w ostat-
nich latach istnienia ZSRR konceptualizmu®’. Upodobanie Pielewina do

%M. Bepr, op. cit., s. 300 (przet. — T.N.).

35Ibidem, s. 301.

36 Ibidem, s. 300-301.

% Fundamentalna dla tego kierunku kategoria konceptu, objasnianego zwykle jako for-
malno-logiczna idea rzeczy, ujawnia swoje zasadnicze powolanie gtéwnie wtedy, gdy podda-
wana jest zabiegowi umieszczania jednych konceptéw w kontekscie innych, obcych im. Stad
tak czesta u konceptualistéw i tak charakterystyczna zarazem dla postmodernizmu jako ca-
tosci gra cytatami (intertekstualno$¢), demaskujaca pozornosé i wewnetrzne sprzecznosci
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intarsjowania swoich tekstéw cudzym, wyjetym z pierwotnego kontekstu,
materialem, co uwaza sie za metode konceptualizmu, odstania jednak przy
okazji ciekawg tendencje systemowa — do przezwyciezania przez postmo-
dernizm wlasnego outsiderstwa. Nie jest bowiem tak, pisze Berg,

[...] ze Pielewin po prostu wykorzystuje wszystkie te [konceptualistyczne
-T.N.] chwyty dla uatrakcyjnienia swoich narracji, przeksztalcajagc w tym
celu cytaty w chwyty kompozycyjne, a postmodernistyczng ,,dekonstruk-
cje ideologii” — w psychologie i iluzje wiarygodnego odtwarzania r6znych
punktéw widzenia. Praktyka dekonstruujaca postmodernizm wykorzystuje
jego symboliczny kapital i prezentuje sie jako oryginalny, wspélczesny
i bardziej autentyczny postmodernizm dla tego obszaru kultury, ktére nie
przyjmuje innowacyjnych impulséw z powodu nieumiejetnosci ich wyko-
rzystywania. Imitacja postmodernistycznej dekonstrukgeji, ktéra tutaj sama
sie dekonstruuje, to $wiadectwo instytucjonalnej samoistnosci kultury ro-
syjskiej, w ktérej utrzymujaca sie wczesniej nieche¢ do awangardy i kultury
masowej stopniowo maleje, a zacieranie sie utopijnych wlasciwosci sztuki
ywysokiej” kompensowane jest legitymizacja sztuki masowej.*

Berg sugeruje zatem mozliwo$¢ spojrzenia na Pielewina jako na inno-
watora w zakresie form artystycznego wyrazu, zachowujacego jednoczesnie
taki zaséb tradycyjnego, rosyjskiego kapitalu symbolicznego, ktéry pozwala
traktowaé go jako reprezentanta rosyjskiej ,,swoistosci”. Odnotowujac zary-
sowujaca sie tu zbieznos¢ z opiniami Olgi Bogdanowej i Iriny Skoropano-
wej*® (postmodernistyczna forma wygrywajaca tres$ci wykraczajace poza
horyzonty postmodernizmu) chcialbym zaznaczy¢, ze sugestia Berga idzie
jeszcze dalej. Autor Literaturokracji probuje bowiem wpisa¢ Pielewina w swdj
uogélniony obraz transformacji kulturowej w Rosji oddajacy stan swego ro-
dzaju dyfuzji sztuki wysokiej i masowej. Wizja ta otwiera, jak mozna sadzic,
perspektywe nowej formuly tozsamosciowej, konstytuujacej sie w znacznej
mierze na podstawie kultury masowe;j.

Tekstualizacyjna plastycznosc kultury rosyjskiej wyzyskuje Pielewin wy-
jatkowo wielostronnie w Matym palcu Buddy. Powiesc¢ ta, bedaca, obok Gene-
ration ‘P’, najbardziej popularnym dzielem Pielewina moze nas interesowa¢
z dwéch waznych powodéw: 1. przetwarza ona jeden z mitéw zatozycielskich
panstwa radzieckiego — mit bohaterskiego dowédcy Armii Czerwonej Wasi-
lija Czapajewa, 2. nawigzujac do formowania sie sowieckiej mitologii impe-
rialnej ujawnia mechanizm tekstualny charakterystyczny dla rewolucyjnych

$wiata wytwarzanego przez oficjalng propagande. Konceptualizm jawi sie jako niezwykle
wazny w kontekscie rozwazan nad tekstualnym wymiarem kultury rosyjskiej. W tym nad jej
samorozumieniem.

%M. Bepr, op. cit., s. 301-302.

%9 Obie s3 czotowymi w Rosji badaczkami rodzimego postmodernizmu.
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transformacji kultury rosyjskiej. Pokazuje zatem w jaki sposéb Pielewin ob-
chodzi sie z Tradycja.

Dzielo to wprowadza w $wiat radzieckiej mitologii rewolucyjnej gtéw-
nie za sprawg postaci Wasilija Iwanowicza Czapajewa (1887-1919). Ten syn
ludu rosyjskiego (chlopskie pochodzenie stalo sie pézniej waznym elemen-
tem jego hagiografii) jest ucielesnieniem zotnierskiego snu o butawie noszo-
nej w plecaku. Podczas I wojny $wiatowej wstawit sie aktami odwagi, za co
az trzykrotnie zostal odznaczony krzyzem $w. Jerzego. Jego kariera ulegta
gwaltownemu przyépieszeniu odkad, we wrzesniu 1917 roku, wstgpit w sze-
regi partii bolszewickiej. Sprawujac rozmaite funkcje wojskowe, m.in. komi-
sarza garnizonu i dowédcy dywizji, walczyt z Kozakami uralskimi i Korpusem
Czechostowackim, a takze zajadle tepil bunty chlopskie (oficjalnie okreslane
jako kutacko-eserowskie) w powiecie nikotajewskim. Wedtug informacji upo-
wszechnianych w radzieckiej historiografii, raniony w potyczce z wojskami
Kotczaka, utonal podczas nocnej przeprawy przez rzeke Ural. Okolicznosci
jego $mierci nie zostaly jednak ostatecznie wyjasnione, a jedna z wersji gtosi
nawet, ze popelnit samobéjstwo.

Pewne jest natomiast, ze po $mierci stal sie obiektem zywego kultu,
jaki bywatl udzialem coraz szczuplejszego — w miare umacniania sie kultu
samego Stalina — grona przedstawicieli mijajacej, rewolucyjnej, epoki. Za
swoisty akt zalozycielski mitu Czapajewa — bohatera wojny domowej i ludo-
wego filozofa — wypada uzna¢ powie$¢ Dmitrija Furmanowa z 1923 r. pod
tytutem Czapajew osnuta na kanwie doswiadczen autora z czaséw, gdy byt on
komisarzem politycznym w 25. Dywizji Piechoty dowodzonej wlasnie przez
Czapajewa.

Obraz byl — jak pisze Andrzej Drawicz — uproszczony i wyidealizo-
wany w duchu éwczesnych wymogéw, ktére kazaly znacznie lagodzi¢ anar-
chistyczne charaktery dow6dcéw-watazkéw z lat wojny domowej. Jednak
sugestywny wizerunek Czapajewa wystapil na plan pierwszy i przyczynit sie
do autentycznej popularnosci ksigzki.*°

Popularnosé ta osiggneta niebotyczne rozmiary za sprawg kultowego w ZSRR
filmu braci Wasiljewych z roku 1934 pod tytutem Czapajew.

Jej produktem ubocznym, jakby rozmyslnie destrukcyjnym, byto poja-
wienie sie, jeszcze w latach 30. XX w., niezliczonych anegdot, ktére pompa-
tycznej legendzie czapajewowskiej nadaly nowe, na wskro$ ludyczne, oblicze.
Sklonni jestesmy sadzi¢, ze m.in. w takich wlasnie przypadkach mitografia
rewolucyjna ujawniala, niezamierzenie i jakby wbrew sobie, nowe, niepoko-

0 Historia literatury rosyjskiej XX wieku, A. Drawicz, F. Nieuwazny (red.), Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa 2007, s. 244-245.
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jaco wieloznaczne cechy swojej retorycznoéci. Poslugujac sie terminologia
Epsztejnowska: nastepowalo przejscie ze sfery hiper do pseudo.

Powies¢ Pielewina wpisuje sie w ten wtasnie nurt, jest jego ekskluzyw-
nym, wyrafinowanym dopelnieniem. Ironiczna, przesmiewcza, pelna czar-
nego humoru, a jednoczesénie swoiscie filozoficzna (sam autor dopuszcza we
wstepie zarzut ,modnego w ostatnich latach krytycznego solipsyzmu*"”),
odpowiada pod wieloma wzgledami poetyce powiesci postmodernistycz-
nej, a zdaniem niektérych stanowi wrecz jej modelowy realizacje®?. Z dru-
giej jednak strony widoczna jest u Pielewina, zaréwno tu, jak i w calej jego
tworczosdi, zaleznos¢ od uwarunkowan kulturowych uchodzacych za typowo
rosyjskie (bezustanna potrzeba samookreslenia, tak w wymiarze indywidual-
nym, jak i ogélnonarodowym, fascynacja ,,metafizyka duchowej przemiany”,
wygrywanie rozmaitych sprzecznosci i paradokséw wokét opozycji Wschéd
— Zachéd etc.), a w perspektywie historycznoliterackiej zwtaszcza od Bul-
hakowa, co pozwala widzie¢ w nim ,ponowoczesnego” kontynuatora wielu
tradycyjnych watkéw rosyjskiego dyskursu narodowego.

Poddanie tych ostatnich dziataniu klasycznego juz zestawu postmoder-
nistycznych odczynnikéw, takich jak groteska®, ironia, parodia czy intertek-
stualno$¢, obnaza gltéwng zasade calej powiesci — umowno$é. Wprawdzie,
jak powiada Timur Timurowicz, ordynator kliniki psychiatrycznej, w ktérej
leczony jest gléwny bohater i zarazem narrator utworu Piotr Pusto — ,Rosji
rozumem nie zmierzysz i nie wszystko da sie sprowadzi¢ do nerwicy seksu-
alnej”, nigdy jednak nie uzyskujemy pewnosci, czy jakakolwiek forma pozna-
nia, rozumowego czy pozarozumowego, jest prawomocna, ani tez, czy w ogdle
istnieje jakie$ zycie nie dajace sie sprowadzi¢ do nerwicy seksualnej. Z fascy-
nujacej Pielewinowskiej mieszaniny blazenady i nieodparcie sugestywnego,
Jlogicznego” przewodu myslowego (filozoficzne dysputy Czapajewa i Pietki)
wylania sie ostatecznie homonimiczna Pustka, czynigca z narratora ni to

“IW. Pielewin, Matly palec Buddy, przel. H. Broniatowska, W.A.B., Warszawa 2003, s. 6.

42(0.B. boraanosa, Hocmmot)epﬂm/u 8 KoHmeKCme COBpemennoi pycckoi aumepamypuol, Pusosoru-
aecknit gaxyasrer C.-ITerepbyprexoro roc. yausepcutera, C.-ITerep6ypr 2004.

“Warto jednak zaznaczy¢, ze w przypadku Pielewina groteskowo$¢, podobnie zreszta jak
ironia, nie odpowiada tradycyjnym uksztaltowaniom tej kategorii, rozumianej zwykle jako
wymieszanie elementéw tragicznych i komicznych, badZz — bardziej wspétczesnie — jako
wygrywanie , dysonanséw zharmonizowanych” (okreslenie Michata Glowinskiego), a wiec ta-
kich, ktére mimo zastosowania elementéw wzajem kontrastowych pozwalaja dostrzega¢ za
nimi rodzaj sp6jnej zasady autorsko-$wiatopogladowej. Groteskowos¢ wydaje sie by¢ tu raczej
formalnym wyrazem $wiadomosci pozbawionej statych punktéw, nie aspirujacej do zadnej,
calosciowo pojetej wyktadni czegokolwiek, metoda sztuki autotelicznej, wyzbytej tak zna-
miennego dla estetyk zaangazowanych spolecznie elementu buntu i sprzeciwu.
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ptéd jego wlasnej chorobliwej fantazji, ni to symbol ontologicznego statusu
rzeczywistosci, ni to igraszke kaprys$nego narratorskiego ,ja”.

Umowno$é¢ uchwytna jest réwniez w planie konstrukcyjnym dzieta,
ktére fikcyjny redaktor stara sie przedstawi¢ we wstepie jako prawdziwa wer-
sje historii Czapajewa, przeciwstawiong tej pochodzacej z ksigzki Dmitrija
Furmanowa®. Jednak groteskowa motywacja, jaka ujawnia (utwér ma by¢
spierwsza w kulturze $wiatowej préba przedstawienia artystycznymi $rod-
kami wyrazu prastarego mongolskiego mitu Wiecznego Niepowrotu”*®) oraz
kpiarski ton (,Za tym istniejacym juz ponad pél wieku falsyfikatem nie-
trudno dojrze¢ dzialalno$¢ szczodrze finansowanych i niezwykle aktywnych
sit, zainteresowanych tym, by prawde o Czapajewie jak najdtuzej ukry¢ przed
narodami Eurazji. Lecz sam fakt odnalezienia prawdziwego rekopisu wystar-
czajaco jasno, jak sadzimy, $wiadczy o nowej réwnowadze sil na kontynen-
cie.”®), nie pozostawiajg watpliwoséci, iz mamy tu do czynienia z apokryfem,
ktérego tworca swiadom jest nieograniczonych w zasadzie mozliwosci , tek-
stualizacyjnych” jakie daje podjety przez niego temat.

Sposréd ikon rewolucyjnych wystepujacych w powiesci pierwszoplanowa
jest sam Czapajew. Atrybuty przypisane mu przez hagiografie rewolucyjna
(literacka i filmowa), takie jak ponadprzecietna odwaga, ludowy koloryt,
zdolno$ci organizacyjne czy refleksyjne usposobienie sg obecne i w wize-
runku Pielewinowskim. Postmodernistyczny autor poddaje je jednak wlasnej
strategii konstrukcyjnej: pewne cechy uwypukla, inne niweluje, inne jeszcze
poddaje karykaturalnej rafinacji, calo$¢ charakterystyki swojego bohatera
nasycajac aurg jakiej$ magicznej, nieledwie demonicznej, a zarazem nieod-
parcie przyjaznej tajemniczosci. Tak wlasnie, zagadkowo i swojsko, jawi sie
Czapajew Piotrowi Pusto (Pietce), pierwszoosobowemu narratorowi powie-
§ci, a zarazem, od pewnego momentu, towarzyszowi (w roli komisarza) czer-
wonego dowddcy:

Nie chciato mi sie wierzy¢, ze to naprawde czerwony dowddca, nie wiem,
dlaczego przyszlo mi na mysl, ze prowadzi te sama gre co ja, tylko dtuzej,
z wieksza wirtuozeria i zapewne z wlasnej woli. Z drugiej strony wszyst-
kie moje watpliwosci opieraly sie wylacznie na jego inteligentnym sposobie
wyrazania sie i hipnotycznej sile wzroku. [...] Nie wiedzialem, czego chce,
ale postanowilem na razie przyjac jego zasady gry: jako$ zywitem do niego

*“ A.A. Oypmanos, Yanaes, [w:] Ilpasaa 1985, tekst dostepny na: http://militera.lib.ru/
prose/russian/furmanovl/ index.html

“W. Pielewin, op. cit., s. 6.
46 Ibidem, s. 7.
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instynktowne zaufanie. Wydawato mi sie, ze ten czltowiek stoi o kilka pieter
wyzej ode mnie na owych nieskoniczonych schodach bytu [...].*

W zlozonym, ,postmodernistycznym” obrazie Czapajewa wspélwyste-
puja zatem elementy zblizajace go do tradycyjnego pierwowzoru, jakkolwiek
itu stale niemal obecny wspélczynnik parodii nie pozwala méwié o jakiejs da-
lej idacej, ,historycznej”, odpowiedniosci (,Trzeba wiedzieé, Piotrze, ze kiedy
cztowiek rozmawia z masami, nie ma zadnego znaczenia, czy sam rozumie
wypowiadane stowa. Wazne, zeby inni go rozumieli.”**) oraz te, ktére czynia
zen, wespét z gléwnym bohaterem, nosiciela podstawowego, estetyczno-filo-
zoficznego wymiaru powiesci.

Czapajew-esteta przechowujacy w swoim samochodzie pancernym pej-
zaz w stylu Constable’a, grajacy Mozarta i rozprawiajacy o muzyce (,Nigdy
nie moglem zrozumie¢, dlaczego Bég objawit sie ludziom w szpetnym, czlo-
wieczym ksztalcie. Moim zdaniem o wiele odpowiedniejsza forma bytaby
doskonale piekna melodia — taka, ktérej mozna by bylo stuchac i stucha¢
bez konica.”*), a w wiekszym jeszcze stopniu Czapajew-filozof podejmujacy
fundamentalne zagadnienia ontologiczne (,Wszystko, co widzimy, Pietka,
znajduje sie w naszej $wiadomosci. Dlatego nie sposéb orzec, ze nasza $wia-
domo$¢ znajduje sie gdzies. Znajdujemy sie nigdzie, po prostu dlatego, ze
nie ma takiego miejsca, o ktérym mozna byloby twierdzi¢, ze sie tam znaj-
dujemy. Oto dlaczego jestesmy nigdzie.”*’) stanowi wprawdzie, w planie
poetyki dzieta, swoista trawestacje dawnego herosa sowieckiego (podobien-
stwo tematu przy niewsp6imiernosci stylistyk), przede wszystkim jednak,
wystepujac w roli mentora i przewodnika narratorskiego ,,ja” (Piotra Pusto),
ucielesnia gtéwna, ,tekstualizacyjng”, zasade Matego palca Buddy.

Bo jesli nawet daje sie powies¢ Pielewina ujaé, jak chcg niektérzy, jako
wielkie pytanie o rzeczywisto$¢, o jej status ontologiczny i istote, to jedynie
w trybie tekstualnej gry, przytoczenia, w ramach cudzystowu.

Czy jest rzeczywisto$¢ iluzja, jak w buddyzmie, do ktérego znajdujemy
niejedno odwotanie, jak choc¢by w tytutowej , pustce”? Czy jest snem Boga,
jak w traktatach brytyjskiego empirysty George’a Berkeleya, ktérego para-
doksy pobrzmiewaja bezustannie w rozmowach Czapajewem z jego komisa-
rzem? Ktéra z rzeczywistosci jest ,bardziej” realna, czy ta $niona przez Piotra
Pusto jako $wiat rewolucji bolszewickiej i wojny domowej, czy ta, w ktdrej
przebudza sie on ze snu w szpitalu psychiatrycznym Timura Timurowicza?

47 Ibidem, s. 87-88.

“8Ibidem, s. 95.

“Jbidem, s. 81.

50Tbidem, s. 176.

*1 Tytut oryginalu to Czapajew i Pustka.

83



84

ToMASZ NAKONECZNY

A moze ta, w ktéra zapada sie po zaaplikowaniu zastrzykéw usypiajacych?
Sam bohater-narrator tak oto podsumowuje ciagg swoich metempsychicz-
nych wedréwek:

Przyszlo mi nagle do glowy, ze od zarania dziejéw po prostu leze na
brzegu Uralu, widze coraz to inne sny i wcigz od nowa budze sie w tym sa-
mym miejscu. Ale, jesli rzeczywiscie tak jest, pomyslatem, to na co strawilem
swoje zycie? Literatura, sztuka — byly to zapobiegliwe muszki, latajace nad
ostatnim we wszechswiecie nareczem siana. Ktéz — pomyslalem sobie —
ktéz przeczyta opis moich snéw? Popatrzytem na rozposcierajaca sie wokdt,
ginaca w nieskoniczonosci gladka ton Uralu. Piéro, notes i ci wszyscy, ktérzy
mogli czytaé pozostawione na papierze znaki, byli teraz po prostu rézno-
kolorowymi iskrami i ogniami, jakie pojawialy sie i znikaly, i znéw wracaly.
Czyzbym mial znéw — pomyslalem — usna¢ na tym brzegu?*

Pytania powyzsze mozna by mnozy¢, zgodnie z dekonstrukcyjng logika
niewyczerpalnoéci, ktéra powies¢ nieodparcie narzuca. Z interesujacego nas
punktu widzenia stanowi dzielo Pielewina przede wszystkim przyklad tek-
stualizacji mitologii rewolucyjnej, samo pozostajac przeciez tekstem sensu
stricto, mozliwym do odczytywania w granicach wlasnych zalozen estetycz-
nych. Tekstualizacji bedacej efektem spietrzenia, naduzycia, wreszcie wy-
czerpania, mozliwosci retorycznych, jakie 6w wariant mitologiczny ze soba
przyniost.

Warto powréci¢ w tym kontekscie na moment do groteski. Nie stoi za
nia, jak zostalo wczeéniej zauwazone (zob. przypis 42), spdjna zasada au-
torsko-$wiatopogladowa. Wszystkie postaci, zdarzenia, symbole i rekwizyty
wziete z mitologii Rewolucji Pazdziernikowej i wojny domowej lat 20. XX w.
podlegaja w powiesci groteskowemu wynaturzeniu, faczac w sobie elementy
komiczne i powazne — najczesciej demoniczne. Czapajew jest estetyzuja-
cym filozofem, Grigorij Kotowski dekadenckim narkomanem, baron Ungern
von Sternberg wladca jednej z ,filii Swiata pozagrobowego”, a cekaemistka
Anna elegancks, $wiadomg siebie doskonatoscia ,wobec ktérej zadza staje
sie nudna i trywialna jak patriotyzm stéjkowego™*. Lenin, widziany przez
Pietke-narratora w przelotnym btysku zapalki, jawi sie postacia réwnie fanta-
smagoryczna i zabawna, co Arnold Schwarzenegger, bohater innej sekwencji
narracyjnej, odbywajacy swéj zmystowo-wirtualny lot z Marig. Postmoderni-
styczna wyobraznia zaciera zatem wszelkie kontury pojeciowe, ktére z taka
pieczotowitoscig wykreslata dawna mysl rewolucyjna, z upodobaniem roz-
tapia granice oddzielajace sacrum wtadzy od profanum kultury popularne;.

>2W. Pielewin, op. cit., s. 363-364.
53Ibidem, s. 253.
54 Ibidem, s. 99.
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O Rewolugji Pazdziernikowej Hannah Arendt napisata kiedys, ze miata ona
dla XX wieku ,takie samo znaczenie poczatkowej krystalizacji najlepszych
ludzkich nadziei zmienionych potem w rozpacz, jakie dla swych wspédtcze-
snych miata Rewolucja Francuska”®*. Rewolucja poszukujaca realizacji swoich
wysokich celéw w modernizacji doprowadzita w praktyce, jak wiadomo, do
katastrofy. Swdj tekstualny kres natomiast osiagneta, jak sie wydaje, w post-
modernistycznej parodii i grotesce, czego wysokogatunkowe rozwiniecie sta-
nowia wlasnie Pielewinowe metarewolucyjne wariacje.

Czy zatem sfera pseudo, w ktéra wprowadza nas Maly palec Buddy jest
istotnie Pustka? Czy ten rodzaj tekstualizacji narodowej tradycji, z jakim
mamy do czynienia u postmodernistycznego autora, powinniémy odczyty-
wa¢ jako wymowna, symboliczna oznake zamkniecia owej tradycji? A moze,
przeciwnie, jako prébe dotarcia do jej zrédet, do drogiej sercu narratora
Mongolii Wewnetrznej, po to, by wszystko moglo zacza¢ sie od nowa? Wiele
wskazuje na to, ze Pielewin nie pragnie by¢ naszym mentorem réwniez w tej
mierze. Juz bowiem sama konstrukcja powiesci, ztozonej z kilku réwno-
rzednych watkéw fabularnych, wydaje sie uniemozliwia¢ rozstrzygniecie po-
wyzszego dylematu. Skoro zaden z tych watkéw, szpitalny, historyczny ani
wirtualny (ten z udziatem Schwarzeneggera), nie uzyskuje statusu ,bardziej”
rzeczywistego a ,mniej” tekstualnego od pozostalych, nie znajdujemy réw-
niez wystarczajacych racji na to, by uznad¢, ze ktérakolwiek z mozliwych stra-
tegii interpretacyjnych winna zastugiwa¢ na nasze uprzywilejowanie jako
blizsza domniemanej ,filozofii” dzieta.

Istnieje jednak pewne wyjscie z tego, ze wszech miar niezadowalajacego,
impasu. Pojawia sie ono za sprawa odwotlan do rzeczywistosci pozateksto-
wej, innymi stowy do Rosji wspélczesnej. Rosji, ktdrej obraz tkany jest juz
nie z poszczegdlnych sekwencji mitu, lecz z gorzko-satyrycznie nacecho-
wanych obserwacji narratora (narratoréw). Obraz takiej Rosji przeswieca
wprawdzie przez konkretne epizody fabularne, takie zwlaszcza jak spotka-
nie gangsteréw Wolodina, Szurika i Kolana, najistotniejsza jednak wydaje
sie tutaj jego, calosciowo potraktowana, warstwa semantyczna. Ze wzgledu
na te ostatniag mozemy moéwic tylez o rzeczywistosci poza-tekstowej (Rosja
yrealna”), co i meta-tekstowej (Rosja ,esencjalna”): nie majac pewnosdi, jak
to u Pielewina, co do ontologicznego statusu $wiata przedstawionego, mo-
zemy przynajmniej zalozy¢, ze sugerowane na kartach dziela ,przezwycie-
zenie” tekstualnosci, nadaje literackiemu eksperymentowi walor istotnego
uogdlnienia i — zarazem — frapujacego postulatu swoistej ,normalizacji” ro-
syjskiego umystu.

*H. Arendt, O rewolucji, przel. M. Godyn, Totus, Krakéw 1991, s. 56.
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Podczas rozméw toczonych w klinice Timura Timurowicza z ust jednego
z pacjentéw pada nastepujace, wielce znamienne w powyzszym kontekscie,
zdanie:
Jesli chcesz stad kiedys wyjs¢, musisz czyta gazety i czu¢ przy tym
emocje, a nie watpi¢ w realno$¢ $wiata. To za wladzy radzieckiej zylismy po-
$réd iluzji. A teraz $wiat stal sie realny i poznawalny.*®

Oczywiscie w tej pozornie jednoznacznej ,realnosci” i ,poznawalnosci” pora-
dzieckiego $wiata nie sposéb nie dopatrzy¢ sie gryzacej Pielewinowej ironii,
wszelako sugestia, ze poza $wiatem iluzji istnieje jakis $wiat realny znajduje
ciekawe tematyczne uzupelnienie w koricowej scenie powiesci, w ktérej Piotr
Pusto pojawia sie ponownie na Bulwarze Twerskim, a wiec tam, gdzie po-
wie$¢ sie rozpoczyna. Realia s3 tu jednak inne, nie rewolucyjne, a na wskros
wspblczesne.

W rozmowie, jaka Piotr odbywa wéwczas z takséwkarzem, powraca mo-
tyw realnoéci $wiata oraz Rosji. Takséwkarz méwi:

Udawa¢, ze watpi sie w realno$¢ §wiata — to najbardziej matoduszna
forma ucieczki od tejze realnosci. Absolutne dno [...]. Wbrew swej pozornej
absurdalno$ci, okrucienstwom i bezsensom ten $wiat przeciez istnieje, czyz
nie tak? Istnieje ze wszystkimi problemami, jakie na nim s3?°’

Zdaje sie potwierdza¢ w ten sposéb postulat jaki pojawit sie klinice doktora
Timurowicza: przekroczenie sfery zludzen (iluzji) pozwoli osiagna¢ kon-
takt ze $wiatem takim, jakim jest on naprawde. Ztudzenia te generowane
sa nie tylko przez nerwicowe leki i demencje: Pusto kaze nam sie domyslac,
ze odpowiedzialno$¢ ponoszg tu réwniez wszelkie dyskursywizacje rzeczy-
wistoéci, w tym historyczna mitologizacja Rosji, jakiej dopuscili sie sprawcy
rewolugji bolszewickiej i ich ,,twérczy” kontynuatorzy.
Jesli historia — powiada — uczy nas czegokolwiek, to tego, ze wszyscy,

ktérzy probowali ustawiaé Rosje, koniczyli tym, iz to ona ich ustawiata. Przy
tym, jak by powiedzie¢, wcale nie wedlug najlepszych wzoréw.*

Na pytanie takséwkarza jak zatem nalezaloby ,ustawi¢” Rosje, Pusto wypo-
wiada stowa jeszcze bardziej godne uwagi:

Za kazdym razem, gdy pojawi sie w $wiadomosci pojecie i obraz Rosji,
trzeba pozwoli¢ im roztopic sie we wlasnej naturze. A ze pojecie i obraz Ro-

*5W. Pielewin, op. cit., s. 133.
57Ibidem, s. 383-384.
8 Ibidem, s. 382.
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sji zadnej wlasnej natury nie maja, w rezultacie Rosja okaze sie $wietnie
ustawiona.>

Pytania i wnioski konncowe

Maty palec Buddy prowokuje — w $wietle wczeéniejszych wywodéw — do py-
tan zasadniczych, a zwlaszcza do pytania o uzyteczno$¢ artystycznej (post-
modernistycznej) wizji jako narzedzia odczytywania tekstéw historii. W tym
kontekscie powiesé Pielewina mogliby$my, upraszczajac nieco sprawe, iden-
tyfikowac jako doglebna, niezwykle sugestywng dekonstrukcje jednego z mi-
téw zalozycielskich panstwa radzieckiego. Mitu wprawdzie personalnego,
czapajewowskiego, lecz w swojej ogélniejszej funkcji — bohaterskiego, hero-
icznego, parenetycznego. Uzytecznos¢ i doniostos¢ tej dekonstrukeji wyraza
sie, moim zdaniem nie tylko w tym, Ze ujawnia ona znaczna nadwyzke sensu
(Epsztejnowskie hiper) po stronie okreslonej tekstualnosci historycznej,
przez co dezawuuje jej mozliwosci kreacyjne w stosunku do wyobrazni zbio-
rowej, ale réwniez w tym, ze czyni to przy uzyciu srodkéw zapewniajacych
jej znaczna skuteczno$é w zakresie spolecznego oddzialywania®. Inaczej niz
tekst nieartystyczny, powies¢ dociera do samego niejako centrum jezykowej
maszynerii, jaka organizuje wyobrazenie pewnego kompleksu ideowo-sym-
bolicznego. I nie chodzi tu — jak mozna sadzi¢ — o wyobrazenia funkcjo-
nujace wylacznie na poziomie potocznym. Przeciez mamy u Pielewina do
czynienia z rozbidrka okreslonej calosci epistemologicznej. Obnazanie tytu-
towej (w oryginale) Pustki jest obnazeniem ,stanu zerowego” rodzimej kul-
tury, ale tez i — szerzej — destrukcja catej w ogéle logocentrycznej tradycji.
Natomiast w odniesieniu do planu ontologicznego powiesci rodzi sie tu
pytanie o to, co konstytuuje ,historycznos¢” dzieta fikeji literackiej, ktérego
przedmiotem jest opis pewnej sekwencji zdarzen historycznych? Czy w ogdle
zreszta mozemy tu méwic¢ o historii jako takiej w obliczu ogélnego przeko-
nania o zasadniczej rozdzielnosci $wiatéw motywowanych przez wyobraznie
(fikcja) i tych, ktére uwiarygodnia pamiec¢ oraz obserwacja (historia)?%

59 Tbidem, s. 383.

€0 Jesli chodzi o sam mechanizm tego przejécia, to przydatnych narzedzi analitycznych
dostarcza w tym wzgledzie dorobek formalistéw rosyjskich i Bachtina. Mam tu na mysli
zwlaszcza opozycyjne pojecia ,kanonizacji” i ,dekanonizacji’, a takze parodii.

1 Przy czym od razu trzeba wyjasnic o jaka to historycznoé¢ w danym wypadku chodzi.
Pojecie to bowiem w przypadku literatury kojarzone jest zwykle z ,tematem”, w szkolnej zas
egzegezie jeszcze mniej zobowiazujaco: z ,tlem”, ,kanwg”, ,rama” etc. Inny krag skojarzen
wyznaczaloby odniesienie do tak cenionej przez samych historykéw wartosci zrédlowej tek-
stu, dokumentarnosci. Atrybutu historycznosci przydawaltoby wiec dzietu literackiemu jego
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Na jawne przetapianie historii ,prawdziwej”, ,obiektywne;j”, realnej,
weryfikowalnej, a wiec tego jej wariantu, z jakim zwykle ma do czynienia
zawodowy historyk, na rozciggliwe i kaprysne tworzywo fantazji literackiej,
mozna patrze¢ — z interesujacego nas tutaj punktu widzenia — bardzo réz-
nie: juz to jako na autonomiczng i uprawniong w ramach licencji poetyckiej
transfiguracje znaczen i obrazéw, juz to jako na potencjalnie moze i atrak-
cyjna, lecz z punktu widzenia wiedzy historycznej zasadniczo bezuzyteczna
interpretacje przeszlosci etc.

Ale mozna tez potraktowac to jako swoisty eksperyment formalny wy-
nikajacy z checi zmierzenia sie z odwiecznym w tekstologii problemem
granicy (r6znicy) miedzy Dichtung a Wahrheit. Wizja rzeczywistosci histo-
rycznej zawarta w danym materiale literackim moze jawi¢ sie przeciez jako
dopuszczalny (nie tylko dla wyobrazni, ale i dla zdrowego rozsadku) modus
historycznej zdarzeniowo$ci. Potwierdzajg to znakomicie przyktady Faraona
Prusa czy Mistrza i Malgorzaty Buthakowa (watek Jeszui-Ha-Nocri), chwa-
lone w swoim czasie przez profesjonalnych historykéw za wierne, a w kaz-
dym razie niesprzeciwiajace sie ustaleniom nauki (historiografii, archeologii,
etnografii), przedstawienia przeszlosci. Dopiero wyjécie poza 6w horyzont
»dopuszczalnosci”, zerwanie z regula mimetycznego (czytaj: historycznego)
prawdopodobienistwa, otwieraloby niepokojacg dla rozumu i niemozliwg
w istocie do zagospodarowania przez nauke (historie) perspektywe tekstu-
alnego i interpretacyjnego ekstremizmu. Z kolei zbyt radykalne ograniczenie
potencjatu fantazjotworczego na rzecz faktograficznej poprawnosci mogltoby
— w najlepszym razie — ,zredukowa¢” opowiedziang historie do poziomu
narracji akademickiej lub potocznej, niwelujac przy tym zalety wynikajace
z zastosowania wyobrazni. Przestrzen rozciggajaca sie miedzy dwoma ,0d-
chyleniami” narracyjnego continuum, to jest — z jednej strony — miedzy
skalg kreacyjnosci mozliwag do zaakceptowania przez naukows racjonalnos¢
oraz — z drugiej strony — minimalnym wymogiem artystycznosci tekstu,

mniej czy bardziej spontaniczne zaangazowanie po stronie realnej, historycznej zdarzenio-
wosci. Natomiast w niniejszym ujeciu chodzitoby o pewnego rodzaju wartos¢ dodana, ktéra
nie wywodzi sie z faktograficznego wyposazenia dziela, lecz ze sposobu (stylu) potraktowania
przez dzieto materii historycznej. Historycznos¢ tak rozumiana jest, co oczywiste, w pierw-
szej kolejnosci domeng wyobrazni: kompetencja rzeczowa, nalezaca do sfery rozstrzygniec ro-
zumowych, schodzi w tym wypadku wyraznie na plan dalszy. Zespét elementarnych nawigzan
(w postaci, na przyktad, nazw wtasnych, elementéw fabuly, topiki spacjalnej, stylizacji) do hi-
storycznej zdarzeniowosci jest niezbedny do tego, by odbiorca mégt zidentyfikowac tekst jako
pozostajacy w obszarze historiograficznej grawitacji. No dobrze, powie czytelnik, czym jed-
nak takie ujecie rézni sie od wspomnianego przed chwilag — , tematologicznego”? Kluczem do
odpowiedzi jest przywolana kategoria ,wyobrazni”. Jej pozorna nieograniczono$¢ wymusza,
jesli nie na autorze, to z cala pewnoscia na badaczu, koniecznosé naktadania schematéw, pod-
dawania dziela okreslonej, intersubiektywnie komunikowalnej, procedurze interpretacyjne;j.
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jawilaby sie jako obszar odniesienia dla potencjalnie owocnego wspéldzia-
ania historyka i literaturoznawcy. Co jednak istotniejsze, to w tej wlasnie
przestrzeni, i tylko w niej, w jej specyficznej obrazowosci, w przebiegach jej
linii fabularnych, wreszcie w swoistej ,logice” wydarzen przez nig generowa-
nej, nalezatoby szukac wzoréw interpretacyjnych, jakie umozliwiaja sprowa-
dzanie tekstéw ,historycznych” i ,artystycznych” do wspdlnego im wymiaru
tekstualnego®.

Sposéb zatem, w jaki literatura eksploatuje tekstualno$¢ historyczng
bytby — w takim ujeciu — wariantem ogélnej tropologii tekstowej (w zna-
czeniu White’a), mozliwym do zaakceptowania przez historyka na gruncie
tych samych zalozen, na ktérych buduje on przekonanie o celowosci wila-
snych narracji. Czym innym jest oczywiscie mozliwo$¢ uznania réwnego sta-
tusu obu typ6éw narragji, literackiej i historycznej. W przypadku historyka,
na przyktad, okolicznoscig niemozliwg do pominiecia byloby tu istnienie cze-
gos, co Wojciech Wrzosek, okresla mianem ,prawdy stosowanej korporacji
historykow”s.

Prébujac wyabstrahowaé cechy ,historycznosci” w literaturze, nie spo-
s6b wreszcie pominad jeszcze jednej, obok wyobrazni, kategorii organizujacej
wspdlnote swiadomodci historycznej. Tq kategoria jest pamiec. Pamiec i wy-
obraznia czynia z historii jedng z fundamentalnych matryc dla spotecznej ko-
munikagji. Nierozerwalny zwigzek pamieci i wyobrazni, czyni niemozliwym
odréznienie historii (tym razem jako nauki) od literatury i sztuki. W efekcie,
jak zauwaza Marek Wozniak:

[...] pamie¢ (zbiorowa) pojmowana nie jako zestaw faktéw, ale raczej jako
zbiér przekonan, moze by¢ postrzegana jako zjawisko pomocne w zrozu-
mieniu przeszlosci grupy, kierujace dziataniami i przezyciami jej czlonkéw
oraz wplywajace, zaréwno w sposéb jawny, poprzez swiadome odniesienia
do historii, jak i ukryty, na poziomie nieuswiadomionych wzoréw myslenia
i zachowania, na jej zycie zbiorowe.5

Istnienie wspdlnych wzoréw interpretacyjnych, dotyczacych na przyktad
przebiegu okreslonych sekwencji zdarzeniowych, ich sensu badz ukrytych
znaczen etc., nie zamazuje fundamentalnych réznic miedzy tekstem histo-

2 Wymiaru, w ktérym formalne wlasciwosci tekstu sg, tak jak dla formalistéw rosyjskich,
nosicielami senséw. Wymiaru, w ktérym dekonstrukcyjna rozbiérka tekstu nie odziera go
z niczego statego (,prawdziwos¢”, adekwatnos¢, logocentryczny fundament etc.), bo statosé
nie jest w istocie jego wlasnoscig. Wymiaru, ujawniajacego dla narratywisty lokalnos¢ i per-
spektywicznos¢ wszelkiego opowiadania.

8 Zob. Wojciech Wrzosek, O mysleniu historycznym..., s. 106-114.

5 M. Wozniak, Pamie¢ i wyobraznia a historia, [w:] Oblicza przeszlosci, Wojciech Wrzosek
(red.), Oficyna Wydawnicza Epigram, Bydgoszcz 2011, s. 178.
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ryka a tekstem literackim. Pierwszy z nich oprécz tego, ze podlega sankgji
korporacyjnej, zorientowany jest silnie na przestrzeganie regul poetyki re-
alistycznej (zgodnos¢ ze $wiadectwami, spéjnosé¢ wywodu), podczas gdy
ten drugi niekoniecznie. Ponadto zakres tworczej (imaginacyjnej) swobody
w pracy historyka starajacego sie o rekonstrukcje minionych stanéw rzeczy,
jest nieporéwnanie mniejszy niz u literata czy nawet — niezaleznie od profe-
sjonalnych powinowactw — u badacza literatury.

Wréémy do pytania, co konstytuuje historycznosé dzieta fikgji literackie;j.
Moglibysmy teraz sformutowac je nieco inaczej. Mianowicie co (i czy w ogéle
istnieje co$ takiego) sprawia, ze historia opowiedziana przez pisarza odzna-
cza sie tym stopniem wiarygodnosci i perswazyjnosci, ktéry pozwala widzie¢
w niej interpretatorke przeszlosci. Interpretatorke, dodajmy, ktérej uzytecz-
nos$¢ uwidacznia sie nie w dziele umacniania badz oslabiania takich czy in-
nych polityk historycznych, ale w samym poznawaniu tejze przesztosci. Czy
teksty literackie, te specyficzne teksty o tekstach (Ankersmit), wnosza co$
istotnego do gmachu wiedzy o historii, czy tez jedynie pasozytuja na goto-
wych formutach, metaforach, strukturach poznawczych®? Czy ze wzgledu
choéby na wage ujecia danego tematu, zobowigzuja nas do brania ich serio
poza ich wlasng domeng autotelicznosci artystyczne;j? Perspektywa narraty-
wistyczno-poststrukturalistyczna, jak wiemy, godzi do pewnego stopnia obie
te strategie (w tradycyjnym ujeciu: fikcjonalng i poznawczg), ale nie da sie za-
przeczy¢, ze w praktyce traktowane s3 one jako rozdzielne i nieréwnorzedne
pod wzgledem wiarygodnosci.®

% By nie wikla¢ sie w ztozone kwestie poetyki dziela literackiego, ograniczam rozwazania
do tego obszaru dziet literackich, ktére tematyzuja historie. Jako najbardziej reprezentatywny
w tej mierze gatunek jawi sie klasyczna powies¢ historyczna. Chodzi wiec o literature o prze-
szlosci, a nie wspoélczesna, ktéra ewentualnie mogla by zosta¢ potraktowana jako dokument
historycznosci in statu nascendi.

% Przyjelo sie uwazac, ze dyskursy literacki czy metaliteracki dysponujg naturalnym nie-
jako prawem do wytwarzania pewnej nadwyzki senséw (znacznej w przypadku samej litera-
tury), nie podlegajacych tego rodzaju uwierzytelnieniu, z jakim mamy do czynienia w przy-
padku klasycznych (modernistycznych) dyskurséw naukowych. Przeklada sie to na ich brak
zakotwiczenia w systemowosci i — z historycznego punktu widzenia — na generalng porazke
wszelkich dwudziestowiecznych préb, ze strukturalizmem na czele, unaukowienia badan li-
terackich tudziez wydestylowania z samego tworzywa literackiego jakiej$ uniwersalnej, pa-
radygmatycznej matrycy (modelu) literackosci. Jednoczesnie umozliwia im wzglednie swo-
bodne poruszanie sie w sferze tradycji historycznej. Zostalo wszelako zaznaczone wczesniej,
ze swoboda ta musi podlega¢ pewnym — réwnie naturalnym — ograniczeniom, jesli chcemy,
by oba dyskursy mogly by¢ realnymi partnerami w dziele interpretacji przeszlosci (dialogu
kulturowego). Dla konserwatywnie, modernistycznie usposobionego badacza-historyka,
dbatego o wiernos¢ ,faktom” i nastawionego na wykrywanie ,praw”, partnerstwo takie nie
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Sposéb ten przesadza o mozliwosci zdefiniowania wspélnoty interpre-
tacyjnej — historii ,czystej” i historii opowiedzianej (przetworzonej) przez
literature. I tak, ironiczna wykladnia okreslonej historycznej sekwencji
dana przez literature, wskazywaltaby na mozliwo$¢ tkwigcej immanentnie
w materiale historycznym niepelnosci lub jednostronnosci, latwej do zdys-
kontowania zwlaszcza przez pewien typ wyobrazni artystycznej (roman-
tyzm, ekspresjonizm, postmodernizm). To, ze dany tekst historyczny tatwo
moze sta¢ sie polem gry tekstualnej w obszarze fikcji literackiej, sygnalizuje
potrzebe jego rewizji. Jest tez przy okazji tak, ze tekstualna organizacja
pewnych historii, np. (i zwlaszcza) rewolucyjnych, wykazuje sie ,ponad-
przecietny” semantycznoscia, co niejako automatycznie czyni je atrakcyj-
nym materiatem dla literatury. W takich razach tekstualno$¢ historyczna,
w wymiarze spolecznej pamieci i wyobrazni, zdaje sie przytlacza¢ swoim
bogactwem (i swoim potencjalem jezykowego nowatorstwa) to, co moze za-
oferowac dyskurs naukowy. Rola literatury jest w takich sytuacjach trudna
do przecenienia: ogniskuje ona najbardziej sporne (lub przeciwnie — naj-
bardziej wyczerpane) formy historycznych wyobrazen. Przezwycieza domi-
nujace w danej wspédlnocie, a wyzbyte juz istotnej tresci, postaci figuralnosci
historycznego myslenia (mity, metafory, symbole etc.). Wszystko to, rzecz
jasna, pod warunkiem pojawienia sie dostatecznie utalentowanych i wply-
wowych twércéw.

Twoérczosé Wiktora Pielewina®, czolowego rosyjskiego postmodernisty,
jest przypadkiem radykalnego obnazania kulturowych (tekstualnych) ko-
rzeni wielkich historycznych narracji. Wtasnie 6w radykalizm, w potacze-
niu z biegloécia w postugiwaniu sie jezykiem kultury popularnej, zdaje sie
otwiera¢ przed mysleniem historycznym nowa perspektywe komunikacyjna.
Perspektywe obejmujacg, z jednej strony, uksztattowane formy dyskursu (li-
teracki, historyczny, wspélnotowy) wraz z jego standardami i instytucjami
oraz — z drugiej strony — odbiorce sklonnego do kontestagji tradycyjnych
trybéw lektury, usposobionego jesli nie podejrzliwie, to przynajmniej kry-
tycznie (nonkonformistyczne), a przede wszystkim zorientowanego na re-
cepcje historii pisanej w wiarygodnym dla siebie jezyku.

przedstawia szczegélnej wartosci. Jesli nawet nie wydaje mu sie czyms zgota niedorzecznym
pomysl, by swoja reputacje naraza¢ na hazard takiej relacji, postepuje on zgodnie z dobrze
ugruntowanym obyczajem swojej dziedziny i oba wspomniane dyskursy sprowadza do rangi
zrodet”.

6 Mam tu na mysli zwtaszcza oméwiony Maty palec Buddy oraz takie powiesci jak Zycie
owadéw oraz Omon Ra.
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Conjunctions of History and Literatures In the Prospect of the Linguistic
Turn and Russian Postmodernism. Viktor Pielevin’s Case of the Little
Finger of Budda

Abstract

The article presents Viktor Pielevin’s of the Little Finger of Budda as a case of radical
revealing cultural of roots of great historical narrations. That radicalism just, in
combination with the proficiency at using language of the popular culture, seems
to open the new communications prospect before the historical thinking. Prospect
including forms, from one side, formed of the discourse (literary, historical,
Community) along with his standards and institutions and — from the other side
— recipient willing to the defiance of traditional modes of the reading, disposed if
not suspiciously, it at least critically (nonconformist), but first of all orientated to
the reception desk of the written story in credible for oneself tongue.

Keywords: Viktor Pielevin, Little Finger of Budda, linguistic turn, Russian Postmodernism.
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Od Teruelu po ruiny Berlina. Krotka roz-
prawa o narracji Antony’ego Beevora

Antony Beevor jest obecnie jednym z najpopularniejszych i najbardziej
poczytnych autoréw ksigzek historycznych na swiecie'. Jego ksiagzki zo-
staly tlumaczone na wiele jezykéw, a w Polsce zdobyl liczne grono wielbicieli.
Brytyjczyk specjalizuje sie przede wszystkim w historii II wojny $wiatowe;j.
Wyksztalcony w Winchester i Sandhurst historie wojskowoséci studiowat
tam u jednego z najwybitniejszych znawcéw problematyki Johna Keegana.
Obecnie Beevor jest profesorem historii najnowszej w Uniwersytecie Lon-
dynskim, zatem jego pozycja i dorobek naukowy sa ugruntowane, cho¢ warto
podkresli¢, ze Beevor zaczynal jako powiesciopisarz’. W moim przekonaniu
jest to fakt znamienny i w niniejszym tekscie postaram sie ukazac¢ literacki
charakter jego ksigzek historycznych. Ta literacka wartoé¢ musi by¢ jednak
odczytana jako skladnik nieodlaczny nadrzednej wartosci ksigzek Beevora:
popularyzacji historii.

Celem niniejszego tekstu jest opisanie z perspektywy metodologicznej
(wlasciwej zaréwno dla historii historiografii jak i creative writing) najbar-
dziej charakterystycznych skladnikéw narracji brytyjskiego historyka. Na-

! Wszystkie ksigzki Beevora w jezyku polskim zostaly wydane przez krakowski ZNAK.
Panu Maciejowi Gablankowskiemu z wydawnictwa ZNAK skladam serdeczne podzigkowania
za dlugie rozmowy o Beevorze w krakowskim Bunkrze. Informacje o autorze: http://www.
antonybeevor.com/,

2 Warto jednak podkresli¢, ze Beevor zaczynal, jako powiesciopisarz. Wydat do tej pory
nastepujace powiesci, z ktérych zadna nie zostala wydana w jezyku polskim. Pierwsza powies¢
Violent Bronk Beevor wydat w roku 1975 nakladem wydawnictwa John Murray, w roku 1980
opublikowal The Faustinian Pact, a w roku 1983 For Reasons of State. Obie te powiesci ukazaly
sie nakladem wydawnictwa Jonathan Cape. W roku 1989 Beevor opublikowal swoja ostatnia
powies¢ The enchantment of Christina von Retzen w wydawnictwie Weidenfeld and Nicolson.
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lezy podkresli¢, ze duzy dorobek Beevora z pewnoscia zastuguje na glebsze
monograficzne studium, do ktérego niniejszy tekst nie pretenduje. Jest on
natomiast pierwsza w jezyku polskim préba spojrzenia metodologicznego na
jednego z najciekawszych wspélczesnych historykéw II wojny swiatowe;j.

Cztery tropy powiesciowe...

W moim przekonaniu w narracji tego pisarza nie ma miejsca na niezaplano-
wane akapity. Catos¢ jego narracji jest wynikiem gruntownego i krytycznego
studium zrédlowego, ale zarazem uzywa on nieortodoksyjnych zabiegéw/
chwytéw narracyjnych, ktére przesuwaja jego ksigzki historyczne bardziej
w strone literatury pieknej. Beevor stara sie budowaé narracje wokét sytu-
acji skrajnych pod wzgledem emocjonalnym, co z perspektywy powiesciowe;j
moglyby stanowi¢ 0§ ak¢ji fabularnej przykuwajacej uwage czytelnika. I taka
sama role maja one do spelnienia w niefikcjonalnej narracji historycznej Be-
evora. Z perspektywy narracyjnej argument prawdziwosci réznicujacy nar-
racje powiesciows (fikcyjna) i historyczng (oparta na faktach) ma znaczenie
drugorzedne.

W narracji Beevora istniejg cztery wzajemnie sie uzupelniajace i two-
rzace nierozerwalng catos¢ sktadniki narracji, ktéra okreslitbym jako narra-
cje fabularyzowana®. To komediowos¢, groza, tragiczno$¢ i romantycznosc.
Beevor potrafi by¢ tez ironiczny, ale zarazem ironia jest bardzo trudna do
wychwycenia i opisania. Czasami jest to jedno zdanie, dodawane pod koniec
duzego akapitu, bardzo asekuracyjnie, z poszanowaniem prawa czytelnika
do subiektywnej oceny faktéw*. Beevor budujac narracje dotyczaca przygoto-
wan do bitwy lub przebiegu dziatani wojennych wpisuje zdarzenie majace ta-
dunek komizmu, ktéry $mieszy tylko przy pobieznej lekturze. W zestawieniu
z groza wojny wydzwiek komizmu przybiera zabarwienie ironiczne. Brytyj-
ski historyk np. przyklada duza wage do opisu zycia codziennego Zolnierzy,

3 Pamietajmy, ze dzieki wydawnictwu Znak polski czytelnik moze w do$¢ krétkim
czasie zapoznac sie z wiekszoscia prac brytyjskiego historyka, ale faktycznie dzieli je wiele lat.
Na przykliad pierwsze wydanie Bitwy o Hiszpanie miato miejsce w roku 2005, a D-Day. Bitwa
o Normandie wydano w roku 2010. Ksigzki te obrazuja takze progres stylu Beevora. Zarazem
warto podkresli¢, ze pierwsza ksigzka Beevora opublikowang w jezyku polskim byt Stalingrad,
wydang przez oficyne , Ksigzka i Wiedza” w Warszawie w roku 2000. Natomiast wydawnictwo
Magnum opublikowalo Upadek Berlina w roku 2003.

4 Na przyklad ironiczny jest stosunek Beevora do Stalina, gdy pisze o losach Zydéw
wyzwalanych spod wladzy Niemiec (tym, ktérym udalo sie przezyc): ,Hitlerowcy zabili okoto
1,5 miliona radzieckich Zydéw tylko dlatego, ze byli Zydami, ale Stalin nigdy nie chciat,
by cokolwiek odwracato uwage od loséw ojczyzny” (A. Beevor, Berlin 1945. Upadek, przel.
J. Koztowski, Wyd. Znak, Krakéw 2009, s. 79).



OD TERUELU PO RUINY BERLINA

ich lekéw, trosk, nie szczedzi tez czytelnikowi opiséw makabrycznych walk
i $mierci, i wlasnie wtedy $mieszna strone zmagan wojennych, jak w ksigzce
D-Day. Bitwa o Normandie:

Jeden z kanadyjskich oficeréw tuz przed wylotem zanotowal, Ze jego
ludzie przed startem bardzo latwo ulegali wszelkim nastrojom. Ich kato-
licki kapelan mégt nieumyslnie pogorszy¢ sytuacje. Oburzony, ze spado-
chroniarze dostali prezerwatywy, w kazaniu przed wylotem grzmial, ze nie
powinni i$¢ na spotkanie ze $miercig z narzedziami grzechu $miertelnego
w kieszeniach®.

Komizm tej sytuacji jest efektem pomylki ksiedza. Dowédztwo sprzy-
mierzonych zdecydowalo przed inwazja, ze oprdécz racji zywnosciowych,
amunicji, skarpet i catego, niezwykle ciezkiego ekwipunku Zolnierze powinni
otrzymac prezerwatywy, jako srodek zapobiegania chorobom wenerycz-
nym®. Wigzalo sie to $cisle z propaganda zdrowotng. Z kontekstu wynika, ze
ksiadz ostrzegal nie tyle przed uzywaniem kondomoéw, ile grzesznymi, przy-
godnymi kontaktami seksualnymi bedacymi moralnym wykroczeniem prze-
ciwko széstemu mu przykazaniu. Sama sytuacja przytoczona przez Beevora
sytuacja dowodzi nie tyle ignorangji kapelana, ile komicznego niezrozumie-
nia przez niego sytuacji, w jakiej ci zolnierze sie znalezli. Komizm powieksza
jednak groze ladowania na plazach Normandii. Brytyjczyk celowo uniknat
niezno$nego patosu w obrazowaniu D-Day, tak bardzo charakterystycznego
dla narracji wojennej w powiesciach poswieconych inwazji. Mam tu na my-
$li w pewnym sensie klasyczna ksigzke Corneliusa Ryana The longest Day:
June 6, 1944 oraz film pod tym samym tytutem zrealizowany w roku 1962.
W przeciwienstwie do Ryana, ktéry swymi bohaterami uczynil przede wszyst-
kim decydentéw, a dopiero w drugim planie ujat zolnierzy, Beevor skupit sie
na obrazowaniu fabuty poprzez kontekst ludzki; nie tworzy narracji z perspek-
tywy planistéw w sztabie, ale zolnierzy czekajacych na zaladunek. Jego styl
jest bardzo obrazowy w ukazaniu inwazji (dobra paralelg jest pelne grozy bi-
tewnej pierwsze dwadzie$cia minut , Szeregowca Ryana” Stevena Spielberga).

5 A. Beevor, D-Day. Bitwa o Normandie, przet. M. Komorowska, Wyd. ZNAK, Krakéw
2010, s. 76.

6 Znane sa kampanie zdrowotne z okresu II Wojny Swiatowej, ktére adresowane byty
do zolnierzy przestrzegajac ich przed przygodnymi kontaktami seksualnymi. Literatura na
ten temat jest malo znana, ale warto odnotowac nastepujace publikacje: JW. Ferree, H. Enne,
The venereal disease heritage of World War II; a Navy view of demobilization and postwar venereal
disease and social hygiene problems, “Sociology Hygiene”, 31, 1945, s. 515-29; S.J. Hwahng,
Vaccination, quarantine, and hygiene: Korean sex slaves and injections during the Pacific War of
World War II, “Sociology Hygiene”, 44, 2009, s. 1768-1802; M. Harrison, Sex and the citizen
soldier: health, morals and discipline in the British Army during the Second World War, “Clio Med.”,
55,1999, s. 225-249.
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I w tym przypadku ,narzedzia grzechu $miertelnego” staly sie w narracji hi-
storyka zrédlem komicznej sytuacji. Literacka atrakcyjnos$¢ narracji Beevora
polega w tym konkretnym przypadku na polaczeniu grozy wojny i $miesz-
nego pastiszu:

Amerykanscy rekruci przeklinali swoje mundury. Zaimpregnowano
je okropnie cuchnaca substancja majaca zneutralizowaé dzialanie gazéw
bojowych. Zolnierze nazywali je skunksowymi wdziankami. Gléwnym
problemem byl ciezar ekwipunku i amunicji. Czuli sie prawie tak samo
jak spadochroniarze. Dla wielu zolnierzy z pierwszego rzutu nadmierne
obcigzenie okazalo sie zgubne. Marynarze, ktérzy nie zazdroscili im losu,
starali sie zartami podtrzymywac ich na duchu. Robili sprosne uwagi o pre-
zerwatywach pozakladanych na lufy karabinéw, zeby uchroni¢ je przed
zmoknieciem’.

Mysle, ze najciekawszym przykladem wystepowania w narracji historycz-
nej Beevora komicznego kontekstu jest ksiazka Kreta. Podbdj i opér wydana
w Polsce w roku 20118. Przede wszystkim jest to opowie$é o przerazajacej
bitwie nowozelandzkich, brytyjskich i greckich oddzialéw z niemieckimi
spadochroniarzami w maju 1941 roku. Jednak pewna nuta komizmu wy-
czuwalna jest gdy zderzeniu ulegaja nie tylko dwie armie, ale i dwa systemy
myslenia: chlodny, skalkulowany niemiecki i brytyjski, oparty na pewnoédi,
ze niemozliwe jest dokonanie inwazji na Krete z powietrza (sic!). Komiczna
jest w narracji Beevora posta¢ gléwnodowodzacego aliantéw nowozelandz-
kiego generala Bernarda Fryberga, nazywanego przez Beevora ,misiowatym
generatem”. Beevor dopatruje sie gléwnej przyczyny porazki aliantéw na
Krecie w postawie tego generala, ktéry nie ,,mial wyobrazni” i przywigzywat
sie do pewnych schematéw myslowych®. Jako jedyny oficer brytyjski miat
dostep do depesz ultry, deszyfrujacej maszyny, dzieki ktérej Brytyjczycy od-
czytywali depesze niemieckiej enigmy. Majac taka przewage informacyjna,
zle je odczytywal. Mégl wygrad bitwe, a przegral ja na wlasne zyczenie. Co
ciekawe, Fryberg nigdy nie przyznal sie po wojnie do swojej niekompeten-
¢ji. Innym towarzyszacym elementem komizmu jest draznienie Niemcéw
poprzez przygrywanie im na dudach, czego dokonywali Szkoci'®. W ksigzce
tej znalezé mozna charakterystyczne dla Beevora przenikanie sie styléw;
nie szczedzi czytelnikowi opisu zwisajacych z drzew oliwnych gnijacych ciat
niemieckich spadochroniarzy otoczonych chmarami much plujek™, a kilka

”A. Beevor, D-Day..., s. 100.

8 A. Beevor, Kreta. Podbdj i opor, przel. M. Bielewicz, ZNAK, Krakéw 2011.
9 Ibidem, s. 196.

10 A. Beevor, Kreta...,s. 171.

1 Tbidem, s. 220.
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stron dalej w troche surrealistycznym tonie opowiada o fowieniu duzych ryb
w morzu ogluszonych przez bomby'’. Narracja Beevora i w tym przypadku
jest wlasciwa szybkiej akcji powiesci sensacyjnej, ale wystepuje w dziele hi-
storycznym, ktére fikcja nie jest.

Beevor bywa tez romantyczny, ale romantyczno$¢ nie wystepuje w czy-
stej postaci, a oparta zostala na romantycznym zderzeniu ludzkiego losu
z bezwzglednoscia wojny. Wydawaloby sie, ze scena, w ktérej zona dowia-
duje sie o niewierno$ci meza zastuguje raczej na umiejscowienie w romansie
niz w powaznym dziele historycznym. A jednak i w takim przypadku Beevor
nadaje jej tragiczny wymiar, wybiegajacy poza zestandaryzowang narracje
o bitwie; z jednostkowego wydarzenia wyprowadza bardziej ogélny, metafo-
ryczny sens:

Jeden z zonatych mezczyzn, ktéry odwiedzat regularnie swoja kochanke
w dzielnicy Prenzlauer Berg, nie mégl udac sie do tamtejszego schronu, po-
niewaz wywolaloby to od razu podejrzenia. Pewnego wieczoru budynek,
gdzie znajdowato sie mieszkanie jego kochanki, zostal trafiony bomba i lek-
komysélny cudzoloznik, ktéry w momencie nalotu siedzial wlasnie na sofe,
zostal zasypany przez gruz po szyje. Po nalocie chtopiec Erich Schmidtke
oraz czeski robotnik, ktérego obecno$¢ w piwnicy tolerowano, ustyszeli
krzyki i ruszyli w kierunku miejsca, skad dochodzily wezwania o pomoc.
Odkopano nieszczesnika i zajeto sie nim troskliwie, a czternastoletni Erich
musial powiedzie¢ o calej sprawie zonie rannego, takze i o tym, ze jej maz
zostal znaleziony w mieszkaniu innej kobiety. Reakcja zony byt okrzyk bez-
silnej wéciektosci. Bardziej poruszyt ja fakt zdrady niz jego los. Dzieci w tym
czasie szybko bywaly wprowadzane w $wiat dorostych.™

Warto zwrdci¢ uwage, ze powyzszy narracyjny efekt dramaturgiczny nie
moglby stad sie czescig narracji Anglika, gdyby nie fakt, iz autor uzyt metody
oral history — bezposredniego wywiadu ze $wiadkiem wydarzenia, ktéra wy-
daje sie szczegdlnie doceniana przez Beevora'. Uzycie metody zZrédla wy-

12 Tbidem, s. 223.
13 A. Beevor, Berlin, s. 34.

* W wywiadzie, jakiego Antony Beevor udzielil czytamy: “Eyewitness accounts,
especially those produced long after the event, are notoriously unreliable. But what I have
found is that, providing you do not rely on them for dates or matters of vital detail, they can be
extremely useful. The interviewee, who may not remember what happened a couple of weeks
ago, can have a very vivid recall of their experiences in what was the most impressionable
moment of their lives. Intriguingly, I found that Soviet soldiers who had fought at Stalingrad
had a clearer memory of what had happened during that battle than later in the battle for
Berlin. But there were dangers. Many of them had read Soviet official accounts and had
refiltered their own memories through what they had learned later. But this affected more
general events, and not personal experiences” (Interview with Antony Beevor by Robert Von
Maier, Dawid M. Glantz, “World War II Quarterly”, Vol. 5, nr 1, 2008, s. 57).
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wolanego mialo wplyw nie tylko na indywidualizacje narracji, ale dokonanie
fabularnego zbliZzenia i ukazania dramatycznego wymiaru zycia w oblezo-
nym mie$cie. W powyzszym fragmencie zrédlowym istnieje takze parabo-
liczna tendencja, aby z opisu szczegélowego zdarzenia przejs¢ do poziomu
bardziej ogdélnego. Z jednej strony opisane wydarzenie symbolizuje sytuacje,
w jakiej znalazla sie stolica III Rzeszy, a z drugiej indywidualizacja zdarzenia
z perspektywy chtopca umozliwila na zasadzie exemplum ukazaé prawde, ze
dzieci podczas wojny sa skazane na dokonywanie nie zawsze sprawiedliwych
wyboréw dorostych. To juz nie jest porzadek standardowego dzieta histo-
rycznego, ale przewrotnego moralitetu.

Romans, a raczej jego elementy, mozna odnalez¢ takze w pozornie naj-
mniej romantycznej ksigzce Beevora, poswieconej makabrycznej bitwie
o Normandie w 1944 roku. Bohaterem tego romansu beda Niemcy i Fran-
cuzki. Jeden z nich, general Feuchtinger, jak podaje Beevor ,zagorzaly na-
zista”, dowddca 21. Dywizji pancernej stacjonujacej w Normandii nie byt
lubiany przez podwladnych z powodu, iz ,lubil flirtowac¢”. Moze i nie by-
foby w tym nic niestosowanego, gdyby nie fakt, ze noc poprzedzajaca inwa-
zje 5 na 6 czerwca 1944 general spedzit z kochanka w Paryzu. Ow element
romansowy bedzie mial konsekwencje — powiekszy to i tak wielki chaos
w niemieckim dowédztwie prébujacym przeciwstawic sie inwazji. 21. Dywi-
zja pancerna znajdowala sie najblizej plazy Omaha, na ktérej lagdowali Ame-
rykanie. Nie majgc dowddcy Niemcy stracili bezcenny czas:

Feuchtinger nie by! lubiany przez oficeréw. Wszystko zawdzieczat ko-
neksjom. Milosne igraszki, ktérym w nocy 5 czerwca oddawat sie w Paryzu,
i pézne przybycie do kwatery gltéwnej jeszcze bardziej powiekszyly chaos
wynikajacy ze skomplikowanej struktury dowodzenia®®.

Taki watek romansowy jest takze elementem komediowym. Tak, wiec
Beevor zachowujac pierwszoplanowy porzadek narracji, pelng grozy nor-
mandzka bitwe, przeplata obydwa style historiograficzne czyniac z ksigzki
o D-Day pierwszorzedng literature historyczng. Jednak w narracji Beevora
mozna sie takze doszukad elementéw romansu tragicznego. Historyk do-
strzegl, ze pomiedzy Niemcami a okupowang ludnoscia w Normandii wy-
tworzyly sie wiezi. We Francji Niemcy z reguty mieli francuskie dziewczyny:

Wielu niemieckich oficeréw i zolnierzy, zaréwno w Paryzu jak i na pro-
wingji, romansowato z Francuzkami, a dla tych, ktérzy nie znalezli sobie
dziewczyny, otworem stal armijny burdel w Bayeux. Ulokowano go w ma-

* Beevor, D-Day..., s. 56.
16 Ibidem, s. 165.
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tym miasteczku razem z wojskowym kinem, dentysta i innymi obiektami
zwigzanymi z Maison de la Wehrmacht'’.

Niekiedy zwigzki miedzy Niemcami i Francuzkami prowadzily do drama-
tycznego konca. Francuzki ginely razem ze swymi niemieckimi kochankami:

Za to opowiesci o mltodych Francuzkach towarzyszacych swoim nie-
mieckim kochankom z pewnoscig byly prawdziwe. Tuz za plazag Omaha sier-
zant z 6. Brygady inzynieryjnej zobaczy! w okopach francuskie dziewczyny
lezace obok niemieckich zolnierzy. Szty razem z wycofujacym sie hitlerow-
skim wojskiem i zginely od ognia samolotéw. Kiedy je znaleziono lezaty
jedna przy drugiej'®.

Beevor wplétt zatem romantyczny i archetypowy obraz mtodych ko-
chankéw umierajacych z razem milosci i umiescit go w rozdziale jak najmniej
romantycznym, po$wieconym zacietej i bezlitosnej bitwie w Normandii na
poczatku lipca 1944 r. Jednak nie jest to wynik jego fantazji, ktéra znamio-
nowalaby pisarza romanséw. Wynika ze szczegélowej bazy zrédtowej, w tym
przypadku réwniez opowied¢ ta zostala zaczerpnieta z zeznan amerykan-
skiego zolnierza odnaleziona w archiwach w USA. Wysoki poziom profesjo-
nalizmu historyka mial w tym konkretnym przypadku znaczenie ukazujgce
szereg jednostkowych dramatéw, ,koncéw swiata” w perspektywie mikro
historii jednego ludzkiego zycia, ale zarazem narracja Beevora ma wyraz bar-
dzo epicki. A to cecha dobrej powiesci wojenne;j.

Brytyjczyk konstruuje natomiast tragedie na zasadzie zderzenia kon-
kretnych ludzkich loséw z dostowng potwornoscia wojny. Tak rozumiany
element tragizmu w ksigzce Stalingrad jest najbardziej uchwytny w rozdziale
poswieconym Bozemu Narodzeniu 1942 r., obchodzonym w zniszczonym
miescie przez okrazonych zolnierzy niemieckiej 6. Armii. Beevor opisuje
los Kurta Reubera, lekarza z 16. dywizji pancernej, ktéry uczynil ze swego
schronu prywatna kaplice. Namalowal wéwczas obraz Madonna Twierdzy:

Po ukoniczeniu rysunku Reuber zawiesil go w bunkrze. Ktokolwiek
wchodzil do $rodka, zatrzymywal sie i patrzyl. Wielu zaczynalo ptakaé.
Ku pewnemu zaklopotaniu Reubera — zaden artysta nie mégl z wieksza
skromno$cia odnosi¢ sie do swojego talentu niz on — jego bunkier zostat
swego rodzaju kaplica.

Jednak opis kaplicy Reubera kontrastuje wyraznie w tym rozdziale
z opisami $mierci glodowej (temperatura w Stalingradzie spadla wéwczas
do minus dwudziestu stopni) i beznadziei, zywo stojacej w sprzecznosci do

17 Ibidem, s. 58.
18 Ibidem, s. 186.
9 A. Beevor, Stalingrad, przel. M. Bielewicz, Krakéw 2008, Wyd. ZNAK, s. 351.
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machiny propagandowej Goebbelsa, ktdra z zolnierzy 6. Armii czynila me-
czennikéw za Europe i Niemcy trwajacych na pozycji u ,,rubiezy Azji”. Beevor
z wlasciwa sobie, subtelng ironig pozostaje zdystansowany do machiny pro-
pagandowej podczas wojny, tak niemieckiej jak radzieckiej.

Z kolei w D-Day znajduje sie intrygujacy rozdzial odnoszacy sie do walk
w bocage. W lipcu 1944 ofensywa aliantéw utkneta na normandzkiej wsi po-
wstrzymana przez wyborowe dywizje Waffen -SS. Byla to bitwa niezwykle
zajadla i prowadzona przez obydwie strony bez litosci. Pisze Beevor:

Ten krétki szkic sytuacji nie moze oddac realiéw walki w bocage. Niemcy
opisywali ja jako schmutziger Buschkrieg — brudna wojne w krzakach —
i przyznawali, ze jako obronicom teren dawal im przewage. Strach spowo-
dowany walka w bocage rodzil nienawis¢, ktérej nie byto przed inwazja®.

I dalej, w tej samej scenie poetyka tragedii stala sie u Beevora ekspozycja
makabry. Smier¢ zostala upostaciowana i pozbawiona jakiegokolwiek ludz-
kiego odruchu. Tragedia stala sie de facto horrorem:

Specjalne patrole zbieraly zwloki do punktu rejestracyjnego poleglych.
Ciala byly zazwyczaj sztywne i napuchniete, czasami juz zdazyly zalegna¢
w nich sie robaki. Przy podnoszeniu niekiedy odpadata ktéras z konczyn.
Odoér byl nie do wytrzymania, zwlaszcza w punkcie zbornym. Tutaj smréd
byl jeszcze gorszy, ale wiekszo$¢ pracujacych tam ludzi byta najwidoczniej
pod cigglym wplywem alkoholu i nie zwracali juz na to uwagi®".

Budowanie tragicznej narracji u Beevora zwykle wiaze sie z przejsciem od
ogélnego obrazu do personalnego uszczegétowienia. Z horroru, jakim bylo
transportowanie trupéw celem ich identyfikacji i pochéwku, Beevor znéw
wydobywa relacje zZrédlows, a z nig ukazuje konkretnego cztowieka, ktéry
zyl obok $mierci. W tym samym akapicie autor D-Day pisze:

Sanitariusz z 30. Dywizji musial kiedy$ wypelni¢ formularze ,polegt
w walce” dla catego oddzialu potozonego przez jeden niemiecki karabin ma-
szynowy. Nie zapomnial tez nigdy twarzy starego sierzanta, ktéry umart
z $miechem na twarzy. Zastanawiat sie, dlaczego. Czy sierzant usmiechat
sie, bo $mier¢ przyszla tak szybko, czy mysélal o czyms, kiedy umieral??

W ksigzce D-Day tragedia i makabra tworza jedna i nierozerwalng kom-
pozycyjnie i metodologicznie calos¢. Po makabrze bitewnej rzezi, po doko-
naniu personalizacji i ukazaniu zachowan konkretnych ludzi, tragedia wojny
zostaje na tej samej stronie zamieniona w groteske:

20 Ibidem, s. 286.
21 Ibidem, s. 294.
22 Ibidem, s. 295.
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[...] sentymentalni zolnierze pochodzacy z wiejskich regionéw zakrywali
zwitkami slomy otwarte oczy martwych kréw. Réznica miedzy chlop-
cami ze wsi i tymi z miasta, ktérzy nigdy z niego nie wyjezdzali, byta wi-
doczna. Zolnierz ze wsi lapal krowe, przywiazywat ja do zywoptotu i doit
do helmu. Chlopcy z miasta z jego plutonu stali wokoto i przygladali sie mu
z podziwem.?

Owa groteska jest wynikiem zderzenia literackich przeciwienstw gatun-
kowych. Sielsko$¢ sceny dojenia krowy poteguje wrazenie grozy na zasadzie
przewrotnosci. Tak rozumial groteske Benvenuto Cellini: nie chodzi w niej
o upostaciowanie strachu przed $miercia, ile zasugerowanie grozy zycia. Nie
mniej wazna jest $wiadomo$¢ tematu, z jakg Beevor podchodzi do historii
wojny. Historyk ten wie, ze ,z natury swego zawodu zolnierze zdolni s do
przechodzenia od brutalnosci do uczuciowosci”®. Wazne, ze tragedia, jako
styl opowiadania historii w narracji Beevora prowadzi do katharis, zgodnie
z regutami antycznego dramatu. Wojna poraza, boli swoja dostownoscig i w
rezultacie czytelnik zostaje sam na sam z nadrzedna cechg wojny: wszech-
obecna $miercig. Piszac o wojnie Beevor — bezwiednie — staje sie pisarzem
antywojennym.

Protagonisci i antagonisci, czyli rzecz o bohaterach

Nieodzownym skladnikiem narracji historycznej poswieconej historii wojny
jest ukazanie jej bohateréw. Wojna rodzi przeciez bohateréw. Tworza ich me-
dia, ktére w machnie wojennej propagandy tworza celowo wykreowany ob-
raz nadczlowieka®. Pokusa zmitologizowania narracji historycznej poprzez
uwypuklenie heroicznych bohateréw jest przeciez w historiografii II Wojny
Swiatowej bardzo silna, zwlaszcza, jesli dzieto historyczne poddane zostaje
silnej ideologizacji wymuszonej przez realia systemu politycznego®. Jednak

2 Ibidem.
24 A. Beevor, Kreta..., s. 214.

% Takim przykladem jest na przyktad Wasilij Zajcew, radziecki snajper z bitwy stalin-
gradzkiej, wykreowany przez radziecka propagande. Innym przyktadem kreacji nadczlowieka-
-bohatera wojennego byt as niemieckiego lotnictwa w czasie I Wojny Swiatowej Manfred von
Richthofen.

%6 W przedmowie do radzieckiej wersji bitwy stalingradzkiej czytamy: ,Bitwa nad
Wolga zajmuje szczegdlne miejsce nie tylko w historii Wielkiej Wojny Narodowej narodu ra-
dzieckiego, ale i w historii drugiej wojny $wiatowej [...] Raz jeszcze znalazla potwierdzenie
teza Lenina, iz charakter politycznych celéw posiada decydujacy wplyw na przebieg wojny.
Historyczne znaczenie zwyciestwa Zwigzku Radzieckiego w skali swiatowej polega przede
wszystkim na tym, iz jest to zwyciestwo panstwa socjalistycznego, zwyciestwo, ktére niezbi-
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ja chcialbym — rzecz jasna odwolujac sie do klasyka metodologii historii Je-
rzego Topolskiego — zinterpretowaé bohateréw Beevora z perspektywy kla-
sycznej osi narracyjnej protagonista — antagonista, charakterystycznej dla
scenariusza i powiesci’’. W powaznym, nie fikcjonalnym dziele historycznym
Beevor uzywatl takze dialogowanych scen?. To element, ktérego nie spotyka
sie w klasycznie rozumianych syntezach wojennych, lub monografiach po-
$wieconych bitwie. To przeciez element narracji nalezacy do powiesci. Owe
dialogowane sceny nie poszerzaja pola widzenia opisywanej bitwy, a sa po-
mocne w ukazaniu motywacji kreowanych przez pisarza powiesci bohateréw.

Wedlug Jerzego Topolskiego ,bohater niekoniecznie musi cierpie¢; ko-
nieczne jest jednak, aby pokazal nadzwyczajng odwage, by jako$ narazat
swoja osobe lub byt"?. Zarazem Topolski klasyfikowal bohateréw narracji
historycznej, jako jednostkowych i ogélnych. Moze tym bohaterem by¢ ja-
ki$ nardd, grupa, czy $wiatopoglad upersonifikowany przez wodza. Musze
przyznaé, ze w bardzo bogatym dorobku Beevora jako historyka II Wojny
Swiatowej daja sie zauwazy¢ obydwa modele bohateréw narracji historycz-
nej opisane przez Topolskiego. W cytowanym juz D-Day Beevor wspomina,
ze ,prawdziwymi bohaterami” walk w Normandii byli Zolnierze stuzb me-
dycznych®. Zarazem autor obrazuje ich bohaterstwo poprzez obrazowe uka-
zanie ciezkiej pracy, niekiedy ponad psychiczng wytrzymalo$é przecietnego
czlowieka. Mamy do czynienia z bohaterstwem pewnej grupy zolnierzy, ale
stanowi to réwniez $wiadectwo bohaterstwa jednostek, rozumianego, jako
ofiarna stuzbe na rzecz rannych kolegéw pod ogromnga presja i groza nie-
ustannego wyboru miedzy zyciem i $miercia.

Bohaterstwo moze mie¢ takze wg. Topolskiego wymiar jednostkowy.
Woéweczas konieczng przestanky do nazwania uczestnika wojny bohaterem
jest jaki$ ponadprzecietny czyn. Takie indywidualne bohaterstwo niekiedy
jest przez Beevora wylowione i zapamietane. Beevor wydaje sie szczegdlnie
lubi¢ w swoich narracjach wyczyny czolgistéw. Podczas bitwy o Teruel toczo-
nej podczas hiszpanskiej wojny domowej w grudniu 1937 oraz w styczniu
1938 r. jeden z radzieckich ochotnikéw dokonat takiego czynu:

cie dowodzi politycznej, ekonomicznej, militarnej i ideologicznej wyzszosci ustroju socjali-
stycznego nad kapitalistycznym” (G. Zukow, W. Czujkow, i inni, Stalingrad. Nieublagana logika
historii, wyd. Progress, Moskwa 1980, s. 5-6).

27 Zob. R.U. Russin, W.M. Downs, Jak napisac¢ scenariusz filmowy, przet. E. Spirydowicz,
Wyd. Wojciech Marzec, Warszawa 2007, s. 57-66.

% Por. A. Beevor, Berlin..., s. 46-47; idem, D-Day..., s. 145, 489.

2 J. Topolski, Jak sie pisze i rozumie historie. Tajemnice narracji historycznej, Wyd. Rytm,
Warszawa 1996, s. 315.

%0 A. Beevor, D-Day..., s. 294-295.
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Szczegélnym bohaterstwem odznaczy! sie kapitan Caplin. Jego czolg
zostal trafiony i jedna z gasienic ulegla zniszczeniu zaledwie piecdziesiat
metréw od okop6w nieprzyjaciela. Pozostal na maszynie przez osiem godzin
odpierajac zaciekle ataki wroga. Kiedy skoniczyla mu sie amunicja, unieru-
chomit czolg, wyskoczyt i uciekt.®

Tacy ludzie, dokonujacy ponadprzecietnych dokonan na frontach zastu-
guja na miano bohatera wojennego niezaleznie od strony, za ktéra walcza.
W ksigzce D-Day do roli takiego antagonisty (w arystotelesowskim rozu-
mieniu bohatera) wyrdst SS-Obersturmfiihrer Michael Wittman ze 101 ba-
talionu ciezkich czolgéw Waffen-SS*. Byl to as pancerny, ktéry na froncie
wschodnim zniszczyt 137 radzieckich czolgéw. Beevor — nie bez pewnego
podziwu - opisal jego wyczyn z 13 czerwca 1944 roku. Przerzucony z frontu
wschodniego do Normandii Wittman zniszczyt wéwczas kilkanascie czotgéw
brytyjskich w jednym tylko rajdzie swojego tygrysa w zacietej walce w Vil-
lers-Bocage®. Jednak w kreacji tego bohatera Beevor ulegl pokusie zemsty.
Smier¢ niemieckiego asa pancernego Beevor skwitowat nastepujaco:

Ostrzelane tygrysy odpowiedzialy ogniem, nie mogly doktadnie zlokali-
zowac ukrytych Shermanéw. Dwa pierwsze stanely w plomieniach, a trzedi,
ktérym prawdopodobnie jechal Wittman, wylecial w powietrze. Sharpsho-
oters, ktérzy wpadli w niemiecky zasadzke w Villers-Bocage, zostali wresz-
cie pomszczeni przez bratni putk.3

W przedstawieniu bohatera w tragediach Ajschylosa to $mier¢ czynita
jego zycie skoniczonym i pelnym, a motyw zemsty czesto towarzyszyt $mierci
antagonisty®. Szkoda, ze Beevor uczynit ze $mierci Wittmana narzedzie
brytyjskiej zemsty. Tak jakby zemsta byla celem Brytyjczykéw, ktérzy strze-
lajac do niemieckich czolgéw prawdopodobnie nie wiedzieli, ze zabijaja Witt-
mana. Tym samym na plaszczyznie narracyjnej Beevora antagonista ponidst
ostateczng kleske, a jego ofiary zostaly ,wreszcie pomszczone”.

W dziele angielskiego pisarza nie tylko Niemcy odgrywali role antagoni-
sty. Beevor potrafit zachowaé sporo chtodnego dystansu do armii brytyjskiej,

31 A. Beevor, Walka o Hiszpanie 1936-1939, przel. H. Szczerkowska, Krak6w2009, wyd.
ZNAK, s. 430.

32 Zob. P. Agte, Michael Wittman, najskuteczniejszy dowddca czolgu w II wojnie swiato-
wej, przet. M. Murawski, t.1-2, Oficyna Wydawnicza FINNA, Gdansk 2011. To ksigzka bardzo
gloryfikujaca Wittmana, nie zwracajaca uwagi na mozliwo$¢ popelnienia przez niego prze-
stepstw (zbrodni wojennych) podczas stuzby na froncie wschodnim.

% A. Beevor, D-Day..., s. 222-223.

34 Ibidem, s. 477.

% Zob. R. Chodkowski, Ajschylos i jego tragedie, Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin
1994.
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ktérej pisarz jest ciggle oficerem w stanie spoczynku. Bez ogrédek uczynit
marszatka Montgomery ego, najstynniejszego brytyjskiego dowédce odpo-
wiedzialnym za ogromne straty francuskich cywiléw w Normandii. Pisal bez
ogrédek o jego ,infantylnej dumie”, a podsumowaniu ksiazki bez ogrédek
zanotowal:

Montgomery znalaz! sie w centrum powojennego zamieszania, gléwnie
dzieki swoim niedorzecznym stwierdzeniom, ze wszystko poszlo zgodnie
z jego mistrzowskim planem. Byl zdania, Ze powinno sie go postawi¢ na
réwni z ksieciem Malborough i Wellingtonem, celowo tez umniejszal role
swoich amerykanskich kolegéw. W Normandii wlasciwie sam jeden zdotal
nastawié najwyzszych amerykarskich dowédcéw nieprzychylnie do Brytyj-
czykéw, gdy brytyjska potega mocno sie zachwiata. Jego zachowanie bylo
dyplomatyczna katastrofg.*

W konsekwengji, last but not least, brytyjski marszalek zostal czarnym
charakterem. Beevor opart te ocene na podstawie réznych Zrédet. I nie dziwi
nawet cytat z Eisenhowera, ktéry nazwat marszatka ,psychopata i egocen-
trykiem, ktéry nigdy nie potrafilby przyznac sie do btedu”’. W ogéle Be-
evor jako pierwszy historyk II Wojny Swiatowej powiedziat bez ogrédek, ze
zniszczenie Normandii przez alianckie lotnictwo oraz $mier¢ kilkudziesieciu
tysiecy francuskich cywiléw bylo niepotrzebna ofiarg, ktéra pomogta Niem-
com broni¢ si¢ w normandzkich miastach. W opinii historyka na tej decyzji
zawazyla $lepa wiara Montgomery'ego w site bombardowanie lotniczego,
a tymczasem zréwnawszy Caen z ziemia alianci poniesli pod miastem ciezka
porazke w czerwcu 1944 r.

Ciekawe, ze cecha zbiezna ksigzek, Bitwa o Hiszpanie 1936-1939 oraz Sta-
lingradu jest pewna sklonnos¢ do uznania bohaterstwa obydwu walczacych
przeciwko sobie armii. Beevor nie wartosciuje opisywanych przeciwnikéw na
lepszych czy gorszych. Hiszpanscy zolnierze Franco pozostaja w jego narra-
¢ji nacjonalistami, a nie krwawymi faszystami, a ich przeciwnicy republika-
nami, a nie bezboznymi komuchami. Obydwie strony walcza o swoja sprawe
z pelnym poswieceniem (tak jak bohaterscy Baskowie — katolicy, walcza po
stronie lewicowej republiki przeciwko hiszpariskim katolikom Franco):

Wojna domowa w Hiszpanii zostala jednak zapamietana najmocniej
w kategoriach czysto ludzkich: konflikt przekonan, okrucieristwo, szczo-
dros¢ i egoizm, hipokryzja dyplomatéw i ministréw, zdrada idealéw i ma-
newry polityczne oraz, przede wszystkim, mestwo i poswiecenie tych,
ktérzy walczyli po obu stronach.®

% A. Beevor, D-Day..., s. 580-581.
37 Ibidem, s. 581.
% A. Beevor, Walka o Hiszpanie..., s. 576.
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Beevor w niestychanie sugestywny sposéb odstonil mechanizmy wojny
domowej w Hiszpanii wydobywajac przy okazji mndstwo nieopisanych
wczedniej szczegdtow®. Do niewatpliwych czynéw bohaterskich Beevor
byt sktonny zaliczy¢ udang obrone Madrytu przed wojskami nacjonalistéw
jesienig 1936. Takim symbolem, niezdobyta twierdza pozostal dla drugiej
strony Alkazar w Toledo, gdzie przed oddzialami republikaniskimi skutecz-
nie bronili sie kadeci szkoly oficerskiej oddani sprawie prawicy. Zarazem,
antybohaterem pozostaje w narracji Brytyjczyka general Karol Swierczewski
JWalter”. Brytyjczyk podkreslat w swej syntezie hiszpanskiej wojny domowej
jego nieskutecznos$¢, niekompetencje i obledng stalinowska manie tropienia
ukrytych wrogéw*. To wlasnie przez takich ludzi republika przegrata wojne,
zdaje sie sugerowac angielski historyk. Wydaje sie, ze nie sposéb pisa¢ o hisz-
panskiej wojnie domowej bez szczegdlnej ekspozycji generata Franco. Fak-
tycznie, Franco jest czesto obecny w ksiazce, ale pytanie czy Beevor nadaje
mu role bohatera (negatywnego czy pozytywnego), jest zasadne. Generat
Franco byl bez watpienia znaczacym aktorem hiszpanskiego dramatu, ale Be-
evor uniknatl btedu pisania o wojnie domowej w Hiszpanii poprzez pryzmat
jej p6zniejszego dyktatora. Hiszpanskie recenzje jego ksigzki podkreslaty
przede wszystkim bezstronno$¢ tej syntezy hiszpanskiej wojny domowej**.

Podobng maniere mozemy zaobserwowaé¢ w Stalingradzie, w ktérym
przejmujacy obraz walk wielkich armii nie jest nacechowany terminologicz-
nym skazeniem, tak charakterystycznym dla opiséw bitwy z czaséw domina-
¢ji paradygmatu marksistowskiego. W narracji Beevora zaistnieli z imienia
i nazwiska zolnierze armii niemieckiej oraz ich przeciwnicy: Rosjanie oraz
wiele innych narodowosci tworzacych Armie Czerwonga. Autor Stalingradu
poswiecil nieco miejsca mato zbadanemu i niedostatecznie opisanemu w li-
teraturze problemowi tzw. hiwiséw (Hilswilliger) i szacuje ich liczbe na ponad
70 tysiecy. Byli to byli zolnierze Armii Czerwonej, ktérzy przeszli na strone
niemiecka. Beevor nie ocenia ich postawy. Opisuje ich zmagania o zycie, ale
przyznaje, ze mys$l, Ze byli Zolnierze radzieccy walcza po stronie Niemcéw

39 Zauwazyt, iz niestychanie brutalne morderstwo Fernando Garcii Lorki w sierpniu
1936 roku miato podtoze nienawisci na tle orientacji seksualnej. Beevor bez ogrédek wydobyt
przyczyne mordu powolujac sie na zrédlows relacje kata, nacjonalistycznego zolnierza, ktéry
po latach w wywiadzie przyznat, ze ,strzelil temu pedalowi dwa razy w dupe”. Warto podkre-
§li¢, ze wzajemne rzezie po obydwu stronach Beevor opisat szeroko w dwu rozdziatach odpo-
wiednio tytutowanych ,czerwony” i ,bialy” terror. Nie wartosciuje i nie mozna w jego narracji
zauwazy¢ cienia sympatii dla ktérejkolwiek ze stron konfliktu. Por. ibidem, s. 145.

40 Ihidem, s. 392.

4 Zob. http://www.antonybeevor.com/spain/reviews.htm ostatnia wizyta 12 marca
2011 r.
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byla dla wtadz ZSRR bardzo niepokojaca*®. Hiwisi, jako jedyni uczestnicy
walk o Stalingrad nie walczyli ani o zadnego wielkiego wodza, ani o samo
miasto. Walczyli tylko po to, by przezy¢. Ludzie ci dla Beevora pozostaja jed-
nymi z najbardziej tragicznych ofiar wojny. Ich bohaterstwo zyskato w jego
narracji wymiar bardzo tragiczny i ludzki:

Znaczna liczba hiwiséw pozostala lojalna wobec Niemcéw do samego
korica. W ruinach Stalingradu, tuz przed poddaniem sie, wielu zolnierzy
z 305. Dywizji przymieralo glodem. W pewnym momencie bedacy z nimi
hiwisi znikneli tak, ze zolnierze mysleli, ze widzieli ich po raz ostatni, ale
Rosjanie wkrétce wrdcili przynoszac ze soba jedzenie®.

Los tych ludzi po kapitulacji 6. Armii byl straszliwy. Dzialanie Stalina
i Berii owladnietych obsesja zdrady oznaczala powolng $mier¢ dla tych ludzi.
Beevor nazywa to ,bestialska zemst3” przejety cierpieniem konkretnych lu-
dzi, ktérych losy opisal w narragji.

Beevor pragnie zrozumie¢ ludzi uwiktanych w dramat historii, a nie oce-
nia¢. Bohaterowie Beevora staja sie nimi nie w wyniku ideologicznej decy-
zji, ale wlasnie na podstawie osobistego wyboru. Beevor z chaosu bitewnego
wydobywa poszczegélnych ludzi, krétko ich portretuje, ukazujac ztozonosé
decyzji na froncie. Bohaterami wojennymi ludzie ci stajg sie u Beevora nie
z ideologicznego zalozenia a priori, lecz czasem z przypadku, a niekiedy
wbrew sobie. To pole bitwy, w tym jego nieprzewidywalno$¢ i bezwzgledna
logika walki na $mier¢ i zycie sprawiaja, ze czyny tych ludzi moga by¢ uznane
za bohaterskie.

Wizualizacja historii

Beevor nie rekonstruuje, ale stwarzajac narracje obrazuje historie. Aby opi-
sa 6w aspekt narracji Beevora postuze sie pojeciem zgota nienalezacym do
warsztatu historycznego. Wizualizacja, bo o niej mowa, jest elementem cre-
ative writing, a konkretniej nalezy do warsztatu scenarzystéw. Podstawowa
umiejetnod¢, o jakiej pisza najlepsze podreczniki tej dziedziny to budowanie
scen, ktére musza by¢ oparte o zasade obrazowosci. Nalezy tak pisa¢ scena-
riusz i powie$¢, aby scene mozna bylo zobaczyé. Mysle, ze pewng paralele
mozna zaobserwowac u Beevora. Jego ksiazka Berlin 1945. Upadek zaczyna
sie od pierwszej bardzo filmowej sceny:

Na ulicach Berlina straszyty przechodniéw fasady zniszczonych doméw.
Czasami na $cianach tego, co kiedy$ stanowito salon czy sypialnie, wisiaty

42 A. Beevor, Stalingrad, przel. M. Bielewicz, Krakéw 2008, Wyd. ZNAK, s. 213-215.
43 Ibidem, s. 432.
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jeszcze ciagle obrazy. Aktorka Hildegarda Knef widziata pianino, ktére stato
na pozostaltosciach pietra. Nikt nawet nie prébowat go znie$¢. Zastanawiata
sie, ile czasu minie, zanim runie razem ze $cianami i stropem na sterte gru-
z6w. Na $cianach zburzonych doméw przyczepione byly kartki z nabazgra-
nymi informacjami, moze dla syna, ktéry mial wréci¢ z frontu, ze wszyscy
zyja i mieszkajg gdzie indziej. Afisze partii nazistowskiej ostrzegaly — sza-
brownicy beda karani $miercig.*

To apokaliptyczna wizja. Smier¢ niepotrzebnego instrumentu muzycz-
nego zwiastuje $§mier¢ miasta, w ktérym jedyna miarg Zycia jest opowiedze-
nie dowcipu. Beevor zdaje sie sugerowad, ze wisielczy humor jest zwiastunem
strachu: gdy nadejdzie Armia Czerwona nie bedzie juz miejsca ani na zarty,
ani na gre na pianinie. Porzadek narracji wskazuje raczej na wizualizacje po-
wiesci w stylu noire niz tradycyjnie rozumiang faktograficzng narracje histo-
rycznej ksigzki. Beevora bardziej interesuje materia nieozywiona: w centrum
narracji historyka otwierajacej ksigzke o upadku III Rzeszy staje nie Hitler,
ani tez dwie armie stojace naprzeciw siebie w przededniu ostatecznego star-
cia, ale... fortepian. To zarazem nie tylko spojrzenie literackie, ale i metafora
historiograficzna. Instrument, na ktérym juz nikt nie zagra, uwieziony na
zniszczonym pietrze, jest dla Beevora ciekawszy, bo ma za zadanie symbo-
lizowa¢ upadek brunatnego, ludobédjczego rezymu. To odwolanie sie do sily
obrazu. Zarazem 6w instrument staje sie symbolem $mierci calego miasta.
Taka metaforyka zostala poglebiona przez okredlenia o ,egzystencjalnym
piekle”, ,apokalipsa systemu totalitarnego” w zniszczonym Berlinie®®. Takie
obrazowe ujecie metafory historycznej wskazuje na dogtebne rozumienie
przez autora koniecznos$ci budowy narracji poprzez metaforyzacje®.

Taki powiesciowy styl otwierajacy duze historyczne ksigzki Beevora
jest takze uchwytny w innych jego pracach. W Walce o Hiszpanie 1936-1939
brytyjski historyk otwiera narracje stynnymi stowami Antoine de Saint-
-Exupéry, ze wojna domowa to nie wojna, lecz choroba. Wrég ma bowiem
znajdowac sie wewnatrz*’. W moim przekonaniu to zdanie jest narracyjnym
kluczem, ktéry umozliwia gleboka interpretacje tego dzieta. To takze me-
tafora, cho¢ inna w swej wymowie od pozytywistycznego aparatu metafo-
rycznego stosowanego w narracjach historykow z przetomu XIX i XX w. Jest
jednak niezwykle znaczaca dla samej ksigzki. Skoro bowiem mowa o woj-

4 Ibidem..., s. 31.
4 Por. A. Beevor, Berlin..., s. 448.

6 Por. W. Wrzosek, O mysleniu historycznym, Oficyna Wydawnicza Epigram, Poznan
20009, s. 25-28; idem, Metafory historiograficzne w pogoni za uludg prawdy, [w:] E. Domanska,
J. Topolski, W. Wrzosek, Miedzy modernizmem a postmodernizmem. Historiografia wobec
zmian w filozofii historii, Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznan 1994, s. 5-15.

47 A. Beevor, Walka o Hiszpanie..., s. 23.
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nie domowej w Hiszpanii jako chorobie, niemozliwe jest opowiedzenie sie
po ktorejs ze stron konfliktu. A przeciez konflikt ten nawet dzi§ wywotuje
emocje, zwlaszcza w $rodowiskach silnie spolaryzowanych $wiatopogladowo
(prawica — lewica). Historyk moze jedynie opowiedzie¢ historie choroby,
a nie podejmowac préby jej uleczenia. Beevor stoi na stanowisku historyka-
-tlumacza®®. Ale takie metaforyczne poréwnanie wojny domowej do schorze-
nia jest o tyle trafne, ze znalazlo odzwierciedlenie w samej narracji. Beevor
nie tylko metaforyzuje swéj tekst, ale i obrazuje metafore choroby. Wtasciwg
narracje ksigzki otwiera sielska z pozoru scenka:

Wyboista droga, gdzies w Andaluzji czy Estremadurze. Wtasnie ulegt
awarii jeden z pierwszych w Hiszpanii samochodéw. Na zachowanej foto-
grafii wida¢, ze za kierownica siedzi mlody czlowiek. Nie jest zbyt przystojny
— ma wydatny nos i wielkie uszy. Nosi wasy, pociagniete brylantyna wlosy
sa uczesane z przedziatkiem. Kierowca tym jest krél Alfons XIII*.

Takie przedstawienie kréla, bedacego uosobieniem dawnej monarchicz-
nej Hiszpanii jest zamierzone, poniewaz krél nie odegra juz w narracji Be-
evora wiekszej roli. Zostal uzyty jako symbol monarchii wypalonej i nie
majacej juz zadnego kontaktu ze swoimi poddanymi. Jednak czytajac éw
tekst dalej, Beevor dokonat transformacji tego pierwszego, prefiguratyw-
nego uzycia obrazowej metafory — kréla:

Po obu stronach stoja mezczyzni, trzymajac za blotniki, ze wszystkich
sit pchaja samochdd. Ich twarze s3 mocno spalone storicem, maja na sobie
skromne garnitury, bez sztywnych kolnierzykéw czy krawatéw. Napieraja
z wielkim wysitkiem. W tle stoja trzy lub cztery postacie w garniturach i ka-
peluszach obserwujace te scene. Wida¢ tez jezdzca; to zapewne miejscowy
wlasciciel ziemski, ktérzy trzyma w cuglach wierzchowca. [...] Podpis pod
zdjeciem glosi, ze najwiekszym pragnieniem kroéla jest zachowanie bezpo-
$redniego kontaktu z ludem. Trudno znalez¢ lepsza ilustracje spotecznych
i ekonomicznych kontrastéw w Hiszpanii na poczatku XX stulecia. Co in-

% Ta interpretacja stanowiska metodologicznego Beevora wigze sie z koncepcjami
Hansa Georga Gadammera i Paula Ricouera, poniewaz oni wyréznili dwie postawy metodo-
logiczne historyka: prawodawcy, ktéry ustanawia nowe sensy i narzuca swoja interpretacje
jako jedynie prawdziwa, oraz thumacza, czyli tego, kto wyjasnia, interpretuje dzieje. Por. H.-G.
Gadammer, Asthetik und Poetik, t. 1: Kunst als aussage, J.C.B. Mohr (Paul Siebeck), Tiibingen
1981, s. 343-344; P. Ricouer, Objectivé et Historie et Subjectivité en I histoire, [w:] idem, Histo-
ire et Verité, Seuil, Paris 1950 (polski przeklad 1955); Por. F. Sanchéz-Marcos, Historyk jako
ttumacz, [w:] Pamie¢, etyka, historia. Angloamerykanska teoria historiografii lat dziewiec¢dzie-
sigtych (antologia przektad6éw), red. E. Domanska, Wydawnictwo Poznariskie, Poznan 2006,
s. 37-55.

49 Beevor, Walka o Hiszpanie..., s. 31.
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nego jednak uderza w tej fotografii najbardziej: wrazenie, ze krél i wiesniacy
sa dla siebie nawzajem cudzoziemcami we wlasnym kraju®°.

To ztozona metafora, ktéra staje sie diagnoza choroby dopiero wéwczas,
gdy historyk wlacza inny poziom narracji, tej stuzacej wyjasnianiu i interpre-
tacji. Wazne i odrdzniajace to ,obrazowanie” od narracji fikcyjnej, ze Beevor
analizuje zrédlo, ktérym jest fotografia®. Odnosi zatem w narracji histo-
rycznej stworzony przez siebie obraz do innego, realnie kiedys istniejacego
i zatrzymanego na kadrze filmu fotograficznego. To pomaga mu w wizuali-
zadji, ktéra staje sie wariacja na temat fotografii. Zarazem, owa scena jest
niezwykle symboliczna dla ksigzki Beevora — podkre$lmy — zapisu wojny
domowej, czyli choroby. Cho¢ oczywiscie mozliwe s3 inne interpretacje tego
zdjecia. Historyk tym samym wydobyt obrazowa metafore ze zrédla, czym
dokonat jego wtérnego odtworzenia. Sens wizualizacji zastosowanej przez
historyka polegal na przeniesieniu wywotlanej przez niego samego wartosci
symbolicznej Zrédla do gléwnego tekstu ksiazki. Wydaje mi sie, ze wraz z wi-
zualizacja opowiadanej historii Beevor uzywa takze pewnych materialnych
symboli. W przypadku Berlina byt to bezsensownie skazany na unicestwie-
nie fortepian, a w hiszpanskiej wojnie domowej to zepsuty samochdd kréla
staje sie obrazowym symptomem choroby. Beevor zdaje sie podpowiada¢, ze
wojna domowa w Hiszpanii wyrastala z trzewi tego kraju, z jej kultury, cywi-
lizacji rozpietej miedzy konserwatywnym zachowaniem status quo i pedem
do nowoczesnoéci symbolizowanego przez laicka republike.

Brytyjczyk dokonuje jej sprawnej, faktograficznej wizualizacji swoich
ksigzek biorac pod uwage zrédla, ale zarazem owa wizualizacja przybiera
cechy fabularne poprzez dynamizm scen, dramaturgiczny wymiar postaci
i dokladnego opisu miejsc, budynkéw, potozenia geograficznego, stowem
wszystkiego, co sklada sie na synopsis dobrego filmu sensacyjnego. Ta na-
przemienno$¢ narracyjna w metodologii creative writing nosi miano narracji
mozaikowej, a do powiesci sensacyjnej wprowadzil ja Frederick Forsyth®.
W wymiarze zrédloznawczym i gatunkowym Beevor jest historykiem, w wy-
miarze narracji pozostal powiesciopisarzem. Przeniést metode opowiadania
powiesciowego do literatury historyczne;.

50 Ibidem.

1 Zob. A. Barzycka, Fotografia jako zrédto historyczne. Wybrane problemy, ,Historyka”,
nr 36, 2006, s. 105-117.

2 Pierwsza powiescig Forsytha napisang w tej konwencji byt stynny Dzier Szakala opo-
wiadajacy historie fikcyjnego zamachu na generata de Gaulle’a. Przyniosta mu $wiatowa stawe
i po dzi$ dzien pozostaje niedoscignionym wzorem budowy narracji i suspensu.
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Suspens i tajemnica

Jacek Dabala, autor jedynej w Polsce naukowej dysertacji poswieconej pro-
blematyce creative writing stwierdzil, ze suspens literacki w zasadzie spro-
wadza sie do jednego pytania: co dalej sie stanie?>® Z kolei Stownik terminéw
literackich okresla suspens mianem zawieszenia, oczekiwania w napieciu na
dalszy ciag akcji — jest wiec to chwyt narracyjny polegajacy na sprawnym
przeciagnieciu sceny, emocjonujacej dla czytelnika, co pozwala spotegowac
autorowi uczucie niezwyklosci czy po prostu grozy oczekiwania na wazne,
wydarzenie o przelomowym znaczeniu®*. Suspens jest zarazem problemem
badawczym, ktdry ciggle umyka badaczom literackiej fikcji®>.

Skoro jednak historia istnieje dzieki jezykowi, ktéry pozwala historykowi
na stworzenie narracji, wydaje sie prawdopodobne, ze definicje te mozna
przenies¢ na pole badania historiografii. Historia to przeciez literatura. Wy-
daje sie takze, ze warunkiem nieodzownym dla uwienczenia tej metody pisa-
nia sukcesem jest konieczne posiadanie dobrego warsztatu literackiego. Tak
pojety suspens jako metoda pisania historii pozwala sprawnemu literacko
historykowi napisa¢ narracje powaznego dzieta historycznego, w ktérej moz-
liwe jest zwielokrotnienie efektu dramaturgicznego Wydaje mi sie, ze Beevor
wlasnie w oparciu o taki koncept pisal swoje ksigzki poswiecone historii II
Wojny Swiatowej.

W Stalingradzie, ksiazce ktéra przyniosta Beevorowi wielkie uznanie na
$wiecie, suspens mozna odnalez¢ jako metode pisania narracji juz po ukta-
dzie rozdzialéw. Czesc pierwsza ksigzki zaczyna sie od opisu operacji ,,Bar-
barossa”, niemieckiej inwazji na ZSRR w czerwcu 1941 r. Tytut brzmi , $wiat
wstrzyma oddech”. I faktycznie to czytelnik, odbiorca skonstruowanego
przez Beevora $wiata $ledzi z wielkim napieciem poszczegdlne rozdziaty,
ktére cho¢ dalekie od samej bitwy stalingradzkiej, nieuchronnie do niej
wioda. Dodajmy, ze wirtualny. Akademicka ksigzka o stalingradzkiej bitwie
wspomnialaby o operacji Barbarossa i walkach na froncie wschodnim w roku
1941 we wstepie. I zaczelaby sie na wiosne 1942 r. U Beevora jest inaczej,
rzadzi tam porzadek powiesci. Ksigzka zaczyna sie sielsko:

3 J. Dabata, Tajemnica i suspens. Wokét gtéwnych probleméw creative writing, UMCS,
Lublin 2006, s. 236.

54 Zob. M. Glowinski, T. Kostkiewiczowa, A. Okopien-Stawinska, J. Stawinski, Stownik
termindw literackich, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw 2000, s. 543.

% Por. B. Balicki, GIéwne problemy fikcji w aspekcie metodologicznym, [w:] Metaforyczne
problemy literaturoznawcze. Wiedza o literaturze z punktu widzenia obserwatora, red.
B. Balicki, Oficyna Wydawnicza ATUT, Wroctaw 2005, s. 39-49.
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Letni poranek w sobote 21 czerwca 1941 roku przyniést doskonaty po-
gode. Wielu Berlinczykéw pojechato pociggiem do Poczdamu, aby spedzi¢
dzien w parku Sans Souci. Inni udali sie na plaze, chcac popltywaé w Wansee
lub Nikolasee. W kawiarniach bogaty repertuar dowcipéw na temat ucieczki
Rudolfa Hessa do Wielkiej Brytanii ustgpil wiesciom o szykujacej sie inwa-
zji na Zwigzek Sowiecki. Jeszcze inni, przerazeni ideg rozprzestrzeniania
sie wojny, pokladali nadzieje w pomysle, ze Stalin w ostatniej chwili odda
Niemcom Ukraine.>®

Takiego poczatku nie powstydzitaby sie dobra powie$¢ sensacyjno-
-szpiegowska. Jednak miejsce ekspozycji bohatera powiesci zajma w ksigzce
Beevora dyplomaci goragczkowo pracujacy w Berlinie oraz w Moskwie (mozai-
kowa narracja). Pierwsze sto stron ksigzki Beevora zajmuje opowie$¢ o nie-
mieckich zwyciestwach latem 1941 roku oraz o porazce pod Moskwg. Taki
rozmach inscenizacyjny przesuwa znacznie w planie narracyjnym Stalingrad.
Opowies¢ o bitwie stalingradzkiej zaczyna sie okolo 150 strony. Umiejetnosé
utrzymania uwagi czytelnika, zaskoczenie go zwrotami akeji, Swiadczy o ist-
niejacej w narracji zwartej i koherentnej metodzie opowiadania, ktéra nosi
miano suspensu.

Inne ksigzki Beevora, w ktérych suspens jako metoda opowiadania hi-
storii, jest wyraznie odczuwalny to monografie bitew: o Berlin w roku 1945,
o Normandie w roku 1944 oraz o Krete w 1941. Wydaje mi sie, cho¢ to jak
najbardziej subiektywne odczucie, ze z tych trzech ksigzek suspens najlepiej
wyszed! Beevorowi w D-Day. Pod wzgledem rozleglosci ksiazka ta jest o sto
stron dluzsza od Stalingradu, ale zarazem ma znacznie rozbudowany drugi
plan. To wielki epicki fresk o kampanii w Normandii, a nie tylko klasyczna
monografia inwazji na Normandie. Suspens jest tam miarg przyjetego po-
rzadku opowiadania — ksigzka nie ma czesci jak Stalingrad, a jedynie roz-
dzialy, ktére zostaly tak przez autora skonstruowane, ze czytelnik moze
mieé wrazenie kalejdoskopu dynamicznych scen rozwijajacych sie réwnole-
gle w kilku planach. Mozna nazwa¢ je nieartykutowanymi podrozdzialami.
Ja nazwe je scenami fabularnymi i mysle, ze bedzie to adekwatne okresle-
nie. To typowy przyklad narracji mozaikowej. Suspens w D-Day jest takze
miarg opowiadanej historii. Kampania w Normandii ukazana zostata tak
wieloaspektowo, ze stanowi kolejne potwierdzenie epickiego charakteru tej
ksigzki.

Suspensu nie brakuje takze w ksigzce poswieconej upadkowi Berlina. Dy-
namizm scen nie jest poréwnywalny z bitwa o Normandie, poniewaz Beevor
tak naprawde w ksigzce tej sportretowal ostatnie pie¢ miesiecy na froncie
wschodnim. Dynamiczne rozdzialy opisujace radzieckie ofensywy ze stycz-

% Beevor, Stalingrad..., s. 13.
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nia i ostatnig z kwietnia 1945 r., sg przeplatane rozdziatami odnoszacymi sie
do zycia w Berlinie, sytuacji w sztabach, czy rozgrywkach politycznych w Jal-
cie. Spowalniaja one narracje, ale ksigzka zyskuje pod innymi wzgladami.
Natomiast ksigzka najmniej dynamiczng — biorac pod uwage kryterium
suspensu — jest Bitwa o Hiszpanie. Rozleglos¢ tematu i jego kontekst mie-
dzynarodowy nie pozwolil na szybka narracje, charakterystyczna dla opisu
bitwy. Walka o Hiszpanie jest najbardziej syntetyczna ze wszystkich ksiazek
Beevora. Zarazem, pozycja ta stanowi jednak najlepszy przyktad tajemnicy,
jaka historia winna zawiera¢. Oto pisze Beevor w zakoniczeniu, ze ,historia,
ktéra nigdy nie jest wyjasniona do korica, musi sie zakonczy¢ zadawaniem
dalszych pytan. Stawianie wnioskéw byloby zbyt wygodne”. To bardzo
mocna teza, jak na historyka, ktéry nigdy nie przestal by¢ literatem. Histo-
ria rozumiana jako refleksja krytyczna nie jest w stanie dojs$¢ pelni prawdy
o przeszlosci, tym bardziej nie ma w niej ostatecznych i pewnych odpowiedzi.

Podsumowanie

W jaki sposéb mozna spojrze¢ na narracje historyczng Beevora? Zdaniem
Wojciecha Wrzoska powotujacego sie na Francoisa Simianda oraz Krzysztofa
Pomiana historiografie klasyczng charakteryzuje wierno$¢ trzem idolom:
jednostce, polityce i chronologii®®. Wojna jest tematem, ktéry tatwo opisaé
stosujac sie do owych trzech fundamentalnych zalozen. Powiedzialbym
nawet, ze pokusa, by wilasnie tak przedstawic¢ dzieje konfliktu jest wprost
proporcjonalna do warsztatu historyka. Im bardziej historyk jest tym, kto
narzuca swoja interpretacje historii, czyli staje sie historykiem-prawodawca,
poddanie sie takiej pokusie jest wieksze. Beevor wydaje sie by¢ jednak bardzo
daleki od takiego stanowiska metodologicznego. Nazwalbym go historykiem-
-tlumaczem, ktéry ,tlumaczy” historie wojny uzywajac metod literackich.
Dzi$ wiemy, ze historia istnieje dzieki jezykowi, ktéry staje sie jej nosnikiem.
Zwrot lingwistyczny, jaki dokonat sie w latach 60. XX w. oznaczal przesunie-
cie zainteresowania na narracje historyczna, czyli sposéb opisywania prze-
sztosci®®. Réznica miedzy klasycznym wzorcem opowiadania dziejéw wojny,
anarracja Antony’ego Beevora nie tkwi jednak w szczegéle. Brytyjczyk piszac

7 Beevor, Walka o Hiszpanie..., s. 576.
8 Zob. W. Wrzosek, Metafory historiograficzne..., s. 6.

9 Termin ten pojawit sie w historiografii w latach 90. ostatniego stulecia i oznaczal
przesuniecie ciezko$ci z obiektywizmu na intersubiektywizm poznania historycznego oraz na
wieloaspektowo$¢ prawdy historycznej i co za tym idzie glebsze analizowanie samego tekstu
zrédta oraz jego kontekstowosci. Zob. R. Rorty, Twentyfive years After, [w:] The linguistic turn.
Essays in Philosophical Method, University of Chicago Press, Chicago 1992, s. 371-374.
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historie, nigdy nie przestat by¢ pisarzem literatury sensacyjnej. Podczas gdy
wiekszoé¢ historykéw nigdy nie miala takiego doswiadczenia®.

Mysle, ze klucz do wielkiego sukcesu ksigzek brytyjskiego historyka tkwi
wlasnie w jego narragji. Jej sila polega nie tylko na kreowaniu licznych boha-
ter6w, umiejetnym stopniowaniu napiecia, stosowania ciekawych i czesto ni-
gdy wczesniej niepublikowanych zrédet. Jej sita oddzialywania na czytelnika
polega w znacznej mierze na przeniesieniu warsztatu literackiego, pomoc-
nego w pisaniu powiesci na plaszczyzne powaznego, nie fikcyjnego dziela
historycznego. Jego narracje historyczna pod wzgledem dynamiki, punk-
tow zwrotnych postaci i akeji, czy mozaikowej narracji przeplatajacej plan
przedstawiony kilkoma réwnoleglymi scenami, mozna oceni¢ jako bardzo
oryginalng. Beevor jest przykladem historyka, ktéry z uprawianej przez sie-
bie historii uczynit dynamiczng literature majaca niepowtarzalny charakter,
punkty zwrotne i pelng suspensu intryge.

Wojciech Dutka

From Teruel To the Ruins of Berlin. A Short Essay About the Narration of
Anthony Beevor

Abstract

Antony Beevor seems to be one of the most popular historians of World War II. The
presented paper is a research trial of analysis his books by taking into the centre his
historiography narration by confronting it with some aspects of creative writing. The
text is divided into small chapters and follows: how different methods of narration
are connected with romanticism, suspense, comedy and terrifying moments of
war. Beevor writes history from the point of view of the soldiers as well as all those
who decide, but he characterizes them by using the key of literary narration. The
question of hero in the narration is analyzed by some achievements of Polish theory
of history (Jerzy Topolski). The other chapters are dedicated to conceptualize the
issues of history visualization and finally how the suspense (theory of J. Dabata) as
the method of narration is used by Beevor.

0 Beevor wydal takze wojenne reportaze Wasilija Grossmana powstale na bojowym
szlaku armii radzieckiej w latach 1941-1945. Poswiadcza to, ze refleksja literacka jest mu
blizsza niz wiekszosci historykéw II Wojny Swiatowej. Zob. W. Grossman, Pisarz na wojnie.
Wassilij Grossman na szlaku bojowym Armii Czerwonej 1941-1945, oprac. A. Beevor, L. Wino-
gradow, przel. M. Antosiewicz, Magnum, Warszawa 2006.
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Itis not widely known that Beevor started his writer career as the author of suspense/
thriller stories and his success of being historian is basically founded on using the
novel method into the non-fictional historical book.

Keywords: historiography, creative writing, historical narration, theory of history.
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Poznan

Wobec ideologii postideologii

icig przewodnia niniejszych rozwazan niech beda stowa Maxa Webera:

[...] materialistyczna interpretacja historii réwniez nie jest dorozka, do
ktérej mozna dowolnie wsiada¢ i ktéra nie zatrzymuje sie przed wyznawcami
rewoludji (cyt. za: Mannheim 2008, s. 109).

Zalozenia materialistyczne nie sg wiec czyms, uwazat niemiecki socjolog,
co dowolnie mozna odrzucaé tudziez stosowac wtedy, kiedy jest to nam wy-
godne. Mysl autora ,Kapitalu” — i ogélnie, mysl marksistowska — powinna
by¢ stosowana konsekwentnie, co oznacza, ze réwniez w stosunku do niej sa-
mej. O ile wiec jednym z gléwnych jej celéw byta walka z ideologia — zwana
przez samego Marksa ,falszywa swiadomoscig” — o tyle sama réwniez moze
by¢ rozumiana jako ideologia. Zabieg taki nie ma na celu zwrécenie krytycz-
nego ostrza teorii przeciwko niej samej. Rozumiejac ideologie na sposéb
Karla Mannheima, jako swoisty sposéb ogladu otaczajacej nas rzeczywisto-
§ci, zakorzeniony w sytuacji spolecznej i materialnej, uzyskuje sie raczej kon-
cepcje, ktéra moze by¢ interpretowana przez pryzmat jej samej (Mannheim
2008, s. 156-157). Dokonana przez autora ,Ideologii i utopii” reinterpretacja
kategorii ideologii i nadanie jej swoistego znaczenia ma zatem, dla koncep-
¢ji wywodzacej sie przynajmniej z Marksa ,Ideologii niemieckiej”, wymiar
pozytywny, jesli: (1) zalozy¢, ze mysl jest wewnetrznie sprzeczna, jesli nie
mozna interpretowac jej przez pryzmat i za pomoca jej samej; jak réwniez
(2) trwad przy przekonaniu, milczaco na ogét respektowanym, ze koncep-
cje wewnetrznie niesprzeczne s3 bardziej warto$ciowe, anizeli wewnetrznie
sprzeczne (por. Kmita 1998, s. 26 i nn.).

Chodzi jednak, réwniez, o co$ jeszcze. Dorozka materialistyczna — kon-
tynuujac cytowang mysl Webera — pojawila sie na europejskiej drodze my-
$li ponad 100 lat temu. Twérczoé¢ autora ,Kapitalu” wywierata i do dzisiaj
wywiera wplyw na europejska, a moze i euroatlantycka humanistyke. Jego
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stownik finalny (czy tez jego fragmenty) — uzywajac terminu Richarda
Rorty’ego — jest w niej obecny réwniez po upadku tzw. bloku wschodniego
i mimo niego. O ile jednak twoérczo$¢ Karola Marksa bywata w ostatnich la-
tach interpretowana przez najwiekszych myslicieli wspétczesnosdi, ci zas
poswiecali mu cale rozdzialy, a niekiedy cale ksigzki, o tyle wciaz budzi —
przynajmniej w popularnym mysleniu/méwieniu o $wiecie i jego historii —
mniej czy bardziej uzasadnione kontrowersje. W powszechnej swiadomosci
czestsze beda dzi$ raczej skojarzenia z czynami, ktére wiaza sie z jego filozo-
fig i bezposrednio sie z nich wywodza badz s3 wywodzone, niz na przyktad
z uwagami na temat zycia robotnikéw czy prostytutek z ,Rekopiséw ekono-
miczno-filozoficznych” albo analizg cen czy zjawiska akumulacji pierwotnej
z ,Kapitatu” (np. Jeffries 2012).

Nie do konica uzasadnione krwawe widmo Marksa niczym jest w poréwna-
niu z widmem Wlodzimierza Lenina. Zdaje sie on nie tylko i nie tyle straszy¢,
ile wrecz odpychaé. Jedno$¢ teorii i praktyki, na ktdra jeszcze do niedawna
zwracano uwage jako na co$ pozytywnego (Topolski 1977, s. 174 i nn.), dzi$
stala sie ciezarem tak wielkim, Ze zdaje sie niemozliwym do zniesienia. Dla-
czego wiec Slavoj Zizek chce, abyémy sie od niego uczyli? Odpowiedz na tak
postawione pytanie wigze sie - w tym przypadku — z odpowiedzia na pyta-
nie, czego dokltadnie od wodza rewolucji mamy sie uczy¢. Chodzi jednak nie
tyle o to od kogo, albo czego, ale o sytuacyjny caloksztalt. Punktem ciezkosci
jest swoista sytuacja, w ktorej polaczone sa ze sobg odpowiedzi na pytania
,Co?”,,,0d kogo”, ,Czego?” i ,Dlaczego?”.

Lenin

Ten, od ktérego mamy sie uczy¢, to zdaniem slowenskiego intelektualisty
nie autor ,,Co robi¢?”. Nie ten, ktéry w 1914 roku byl zdziwiony obraniem
przez europejskie partie socjaldemokratyczne tzw. linii patriotycznej (patrio-
tic line) — czyli poparciem kredytéw wojennych i tym samym zdrada ide-
aléw robotniczych — tak bardzo , ze podejrzewal nieprawdziwos¢ doniesien
prasowych i spisek stuzb specjalnych. Przeciwnie, to autor, ktéry przezyl
ten szok, a chcac go rozumiec gruntownie przestudiowat pod jego wplywem
,Logike” Hegla, wreszcie ten, ktéry zerwal z ewolucyjnym historycyzmem
(evolutionary historicism). To Lenin, ktéry nie jest, ale sie staje i przechodzi
przemiane, z osoby, jeszcze na poczatku 1917 roku, przebywajacej w Szwaj-
carii, nikomu nie znanej, do wodza udanej rewolugji socjalistycznej. To autor
pism miedzyrewolucyjnych, dziatajacy, walczacy (Zizek 2002a, s. 4-6).

Czas miedzy rewolucjg lutowa a pazdziernikowa wydaje sie by¢ sto-
wenskiemu uczonemu najistotniejszy i zarazem najciekawszy. Przypomina



WOBEC IDEOLOGII POSTIDEOLOGII

sytuacje rewolucji francuskiej w 1789 roku, oraz wydarzenia z 1793 roku,
bedac niejako ich powtérzeniem (repetition). Czas oraz zwigzek miedzy nimi
jest jakby odpowiedzig na pytanie Robespierre’a: ,,Czy chcemy rewolucji bez
rewolucji?”. Ujmowany w kategoriach heglowskich, to okres miedzy nega-
ja a negacja negacji. W ramach tej pierwszej, zanegowano wylacznie treéci
(content). Odbylo sie to w zastanej formacji ideologiczno-politycznej (within
its own ideologico-political form). Za sprawa tej drugiej, zanegowano réwniez
sama te formacje (the form itself). Rewolucja dopelnita sie rewolucja; bez tej
drugiej, pierwsza nie bylaby nig wcale. Rola Lenina w tych wydarzeniach jest
jakby odpowiedzig na argument Rézy Luksemburg, skierowany przeciwko
Kautsky’iemu. Autorka ,, Akumulacji kapitalu” uwazata, ze nie nalezy czeka¢
na obiektywne mozliwosci rewolucji. Postawe stojacego z boku i obiektyw-
nego obserwatora krytykowatla jako najwieksza przeszkode dla rewolugji.
Twierdzila, ze Ci ktdrzy czekaja na odpowiednie warunki nigdy nie przestang
czekaé (those who wait for the objective condition of the revolution to arrive will
wait for ever). Wlasnie dlatego, w ujeciu Zizka, Lenin jest taki wazny. To po-
sta¢, ktéra w czasie miedzy rewolucjami nie bala sie wygrac (he wasn'’t affraid
to succeed). Jednoczesnie, bohater ktéry mial dostrzec, ze jesli nie dojdzie
do drugiej rewolucji, wéwczas zdobycze pierwszej zaprzepaszczone zostang
w burzuazyjnej demokracji, a moze nawet dojdzie do regresu w carat (Zizek
2002a, s. 7-9).

Autor ,Panstwa i rewolucji” to jednak, zdaniem stowenskiego uczonego,
nie tylko ten, ktéry kroczy naprzéd, albo ktérego dzialania tak nalezy po-
strzegac. To réwniez ten, ktéry interpretowany moze by¢ przez pryzmat psy-
choanalitycznej koncepcji temporalnosci (psychoanalitic notion of temporality)
izwigzanego z nig nadmiaru. Oto, dokonujac pewnych czynéw krazymy, klu-
czymy, bladzimy. Jednak tylko za sprawa tego dowiadujemy sie, ze nie trafia-
lismy do celu, czy tez, ze nie postepowalismy wlasciwie. Ten nadmiar, czy tez
zbytek, jest wiec wylacznie pozorny. Oto dzieki niemu dotarliémy do celu;
ajednoczesnie dzieki niemu poznaliémy, ze mieliémy do czynienia z nadmia-
rem i blagdzeniem. Ostatnie pisma Lenina, na krétko przed jego $miercia,
to wlasnie swiadomo$¢ nadmiaru i zbladzenia. To $wiadomo$¢, ze droga do
socjalizmu — przynajmniej w przypadku Rosji i przynajmniej tymczasowo
— zostala przegrana. Rewolucja dokonala sie w panstwie zacofanym pod
wzgledem ekonomicznym (economic underdevelopement) i najbardziej wstecz-
nym pod wzgledem kulturowym (cultural backwardness), przynajmniej jesli
chodzi o masy, przez co — w rezultacie — nie mogta osiggna¢ swojego celu.
Jest w tym, stwierdza czytajacy Lenina Zizek, dialektyczny paradoks. Sta-
bos¢, ktéra data szanse na rewolucje, stanowiac jej podstawe, okazuje sie sila,
za sprawg ktérej mozna kontynuowad. Jedynym, co w kontekscie zacofania
pozostalo, to powolna acz stopniowa(lna) praca nad umystami. Nie pranie
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moézgéw (brainwashing), ale wykonywanie zadan, ktére byly wykonywane
przez panstwa burzuazyjne. Chodzi wiec o budowanie — uzywajgc terminu
Althussera (Althusser 2006) — ideologicznych aparatéw panstwa (szkét, czy
ogdlnie: powszechnej edukagji), za ich sprawa zas budowanie $wiatopogladu
faktycznie stuzacego nie klasom wyzyskujacym, jak byto to w przypadku spo-
leczenstw burzuazyjnych, lecz masom. Przewaga sytuacji Rosji radzieckiej
polega¢ miata w ujeciu wodza rewolucji potencjalnie na tym, ze dokonywana
bytaby nie przebudowa istniejacych $wiatopogladéw, ale budowanie $wiato-
pogladu od podstaw, wtasnie za sprawa dotychczasowego (mdéwigc najogél-
niej) kulturowego zacofania (Zizek 2002a, s. 9-10).

Czego jednak dokladnie mamy sie uczy¢ od Lenina? Na czym polega¢ ma
powtdrzenie go? Nawigzujac do koncepdji , krétkiego wieku XX” Erica Hobs-
bawma (wyrazonej w jego ,The Age of Extremes”), Zizek uwaza, ze sytuacja
wspdlczesnosci przypomina te z 1914 roku. Wéwczas zakoniczy¢ sie miata
epoka dlugiego, ale pokojowego rozwoju kapitalizmu (long peaceful expansion
of capitalism). Ot6z wspo6lczesnosc rozpoczela sie na nowo w 1990 roku, wraz
z upadkiem realnego socjalizmu (Really Existing Socialism). Lenin w ujeciu
slowenskiego intelektualisty nie jest pozbawiony skazy. Sam Marks réw-
niez nie jest. W6dz rewoludji jest jednak wazny przede wszystkim dlatego,
ze zaczal mys$le¢ w momencie zalamania, wlasnie w 1914 roku. Przelamat
pewien zakaz myslenia (Denkverbot). Zakwestionowal panujaca, zastana,
niewidzialng ale jednak istniejaca konstelacje myslows. Takie samo zadanie
zdaje sie sta¢ przed nami, zyjacymi w rzekomo post-ideologicznych czasach.
Takie — najogélniej — jest zadanie intelektualistéw. Ich bronia jest piéro
(Zizek 2002a, s. 11-12).

Przeciw zakazowi myslenia

Kwestionowanie panujacego porzadku myslowego moze by¢ poczytywane
jako bunt. Bunt ten ukierunkowany jest nie tylko na dyskurs panujacy, wo-
bec niego i przeciw niemu. Dyskurs panujacy wigze sie z panowaniem. Jest
promowany przez o$rodek wladzy, gdyz sam wladze te nie tylko legitymi-
zuje, ale réwniez promuje i gloryfikuje. W tej samej mierze kwestionowanie
panujacego porzadku myslowego jest wiec buntem przeciwko tym, ktérzy
sa wyrazicielami dyskursu panujacego, ale réwniez — i przede wszystkim
— przeciwko wladzy przez dyskurs panujacy wspieranej. Jest wiec on wy-
razem postawy, w ramach ktdrej przyjmuje sie, ze swiat byl inny w prze-
sztosci niz jest wspélczesnie. Skoro tak, nie jest do korica przesadzone, jaki
bedzie w przysztosci. Bunt we wspoélczesnosci, sprzeciw wobec panujacego
porzadku myslowego ma zatem sens. Nie tylko ma on szanse zmienia¢ przy-
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sztoé¢ (Solarska 2011, s. 44-57). Réwniez zmienia on wsp6lczesnosé, bedaca
przeszloscig w przyszlosci.

Sprzeciw Zizka skierowany jest wobec wspélczesnej polityki akademic-
kiej i panujacego w niej zakazu myslenia (Denkverbot). Stowenski uczony
uwaza, ze wspoélczesnie mozna méwi¢ o wszystkim, jednak nie naruszajac
panujacego liberalno-demokratycznego konsensusu. Mozna zatem moéwié
o wodzu rewoludji, wylacznie jednak w odpowiedni — to znaczy naukowy
i obiektywny, co zresztg réwna sie krytycznemu i tylko takiemu — sposéb.
Obiera¢ postawe czesciowo chocby afirmujaca to narazaé sie na zarzut, iz
reprezentuje sie co$ przeciwstawianego naukowosci, mianowicie rozumiang
jako ,falszywa $wiadomos$¢” ideologie. Jest ona, uznaje sie ramach dyskursu
panujacego, o tyle niebezpieczna, iz u jej kresu, jesli przyréwnac ja do drogi,
$cislej za$: jej poczatku, lezy pieklo komunizmu i powrét do tego, co w nim
najgorsze. Chodzi tymczasem nie o dzialanie, ale o odwrécenie 11 z ,Tez
o Feuerbachu” Marksa. Nie o to, aby zmienia¢ $wiat, lecz wlasnie wbrew niej,
aby go interpretowal. Celem nie jest wiec rewolucja. Stawka i celem jest
wolnos¢. Srodkiem do niej nie jest pozostawanie w granicach wspétczesnej
rozumianej w Mannheimowski sposéb ideologii (the hegemonic ideological co-
-ordinates) — rzekomo nie bedacej ideologia i przez to gwarantujacej wolnos¢
— ale przekraczanie i kwestionowanie ich. Wolnos¢, o ktéra chodzi, to zatem
wolnoé¢ od wspétczesnych wynikajacych z panujacej ideologii nierzadko nie-
widzialnych ograniczen. Kwestionowanie majace ja przynies¢ jest wiec od-
wréceniem stynnej — aczkolwiek odrobine wyrwanej z kontekstu — 7 tezy
z ,Traktatu logiczno-filozoficznego” Wittgensteina. Podczas gdy nakazywata
ona zachowa¢ milczenie wobec rzeczy, o ktérych méwi¢ nie mozna, Zizek
uwaza, ze nalezy o nich wlasnie méwic¢ (Zizek 2002b, s. 168).

W ustrojach totalitarnych nauczanie ograniczano do arbitralnego le-
gitymizowania wtadzy i jej decyzji, dajac tym wylacznie wrazenie prawdy
(a mere semblance of truth). W dzisiejszym ladzie liberalno-demokratycznym
prawde zastapiono sofistyczng wielo$cia perspektyw i opinii. To czas wie-
losci narracji, wyrazanych przez okreslone grupy i obowigzujacych w okre-
$lonych warunkach. Tymczasem, potrzeba nam polityki prawdy (politics of
truth). Trzeba nam odkry¢ ja ponownie, z dziedzictwa Lenina, jego szoku
z 1914 roku, doznanego w obliczu postawy europejskich partii socjaldemo-
kratyczych, finalnie za$: pisarstwa miedzyrewolucyjnego. Prawda konflik-
téw 1 sporéw majacych miejsce w ramach spoleczenstwa jest ich polityczny
charakter. Chociaz dzisiejsze roszczenia do uniwersalnosci bywaja deprecjo-
nowane jako totalitarne, to jednak wtasnie polityka jest tym, co naprawde
uniwersalne. Polityka jednoczy i przecina calg strukture spoteczna (entire
social edifice). Tym, co laczy sie z jednoscia politycznego jest stronniczosc¢
(partisanship) (Zizek 2002b, s. 176-178).
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Stronniczosé

Kwestie stronniczosci Zizek rozwija w krytycznym nawiazaniu do Lenina
»2Materializmu i empiriokrytycyzmu” (1908) oraz ,Zeszytéw filozoficznych”
(1915, wyd. posm. 1933). Mimo dzielacego pisma te przelomu heglow-
skiego — pojawienia sie kwestii stronniczosci poznajacego podmiotu i przez
to stronniczoéci rezultatéw poznania — laczy je twardy, materialistyczny
rdzen, przypominajacy odrobine prace epistemologiczne Karla Poppera. Au-
tor ,Spoleczenistwa otwartego” — w bodaj calej swej tworczosci — zakladat
rozlacznosc i niezalezno$¢ przedmiotu poznania od poznajacego podmiotu,
jak réwniez ograniczony i aproksymacyjny charakter wiedzy. Obiektywny
$wiat — taki, jakim widzial go Popper czy Lenin — nie jest jednak, zdaniem
Zizka, mozliwy. Czlowiek jest elementem $wiata, ktéry poznaje i wobec kt6-
rego jest ukierunkowany. Nie pozostaje na zewnatrz — jak uwazal autor
»Zeszytow filozoficznych” — ale wspéttworzy go. Dlatego nie ma czegos$ ta-
kiego jak calos¢ (Whole) rzeczywistosci: [...] there is no Universe as a Whole.
As a Whole, the universe (the world) is Nothing — everything that exists is
within this Nothing (Zizek 2002b, s. 181).

Rzeczywisto§¢ — sloweniski uczony odwoluje sie tutaj do Hegla, ale
réwniez zbieznej z nia, przynajmniej jego zdaniem, buddyjskiej filozofii Na-
garjuny — wylania sie z pustki-nicosci (Void-Nothningness). Zdaniem bud-
dyjskiego uczonego byty wylaniajace sie z pustki-nicosci pozostaja wzgledem
siebie w okreslonych relacjach. Zizek uwaza, ze chociaz prawda jest stron-
nicza, dotyka ona wlasnie uniwersalnego. Uniwersalne jest widoczne, gdyz
moze by¢ wyrazane tylko poprzez stronnicze i za jego sprawa. Uwidacznia sie
to réwniez w kontekscie unikalnego i jego wyrazania. O ile bezprecedensowy
w dziejach dramat Shoah jest wlasnie unikalny i niemozliwy do wypowiedze-
nia, o tyle jednak mozemy to obrazowa¢ — jak réwniez samo to wydarzenie
— wtlasnie prébujac poréwnywac i ponoszac w prébach tych kleski. Doko-
nuje sie to za pomoca stronniczego (Zizek 2002b, s. 176-178).

Jesli zatem istnieje co$ takiego jak esencja bytu, to ulega ona odwrdceniu.
Esencja nie jest mozliwa do okreélenia poprzez odpowiedz na pytanie ,,Czym
jest...?”. Jest nig, przeciwnie, oglad z okreslonej perspektywy. Okreslonym
ogladem rzeczywistosci jest — miedzy innymi — nauka Karola Marksa. Uwi-
dacznia sie w niej rowniez — dostrzegany przez Zizka juz u Nagarjuny — re-
lacyjny charakter débr. W przypadku autora ,Kapitalu”, jest on obrazowany
w koncepdji fetyszyzmu towarowego. Towar to co$, co postrzegane jest wy-
Iacznie w relacji do innych towaréw i w zwigzkach z nimi. S3 one zwigzane
jednak nie tylko ze soba, ale réwniez nieodlgcznie z ludzkim ich ogladem,
jak réwniez funkcjonowaniem posréd i dla ludzi. Oglad ten oraz funkcjo-
nowanie wyznaczaja obiektywny status tych débr i — szerzej — spotecznie
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obiektywny wymiar rzeczywistosci (objective social status) (Zizek 2002b,
s. 181-182). Czym jednak jest nauka Marksa? Jaki, zdaniem stowenskiego
uczonego, jest jej status?

Nauka Marksa jest wszechopotezna dlatego, Ze jest prawdziwa

W artykule zatytulowanym ,Trzy zrédla i trzy czesci sktadowe marksizmu”
(1913), Lenin stwierdza, ze ,Nauka Marksa jest wszechopotezna dlatego, ze
jest prawdziwa™.

Prawda — gléwny problem interpretacyjny cytowanego zdanie —
moze by¢ rozumiana na sposéb Popperowski, jako co$ obiektywnego
(objective knowledge) i w zwigzku z tym niezaleznego od podmiotu, ktéry ja
wyrazil; moze by¢ jednak, réwniez (i zgodnie z tym, co zostalo powiedziane
w poprzednim punkcie), prawda wyrazona przez zaangazowany podmiot
i niezbywalnie do niego przynalezna (truth of the engaged subject)(Zizek
2002b, s. 186). Pytanie o prawde jest w tym przypadku pytaniem o status
wiedzy. Przejicie miedzy nimi — od prawdy zaangazowanego podmiotu do
prawdy obiektywnej, od podmiotu niezaleznej — jest przelomem réwniez
w dziejach, by¢ moze nie tylko, radzieckiego komunizmu i historii Zwigzku
Radzieckiego.

Psychoanalityk, bég, partia komunistyczna — trzy pod wieloma wzgle-
dami odmienne podmioty, Iaczy to, iz kazdy z nich — lecz kazdy z osobna
— jest podmiotem, ktéry ma wiedzie¢ (subject supposed to know). Nie maja
takiego charakteru, odpowiednio, uzupelniajace podmioty te pacjent,
wierny czy proletariusz. Zaden z nich nie jest przez to samodzielny. Pacjent
nie istnieje bez psychoanalityka, wierny nie jest wiernym bez boga, prole-
tariusze nie sg proletariuszami bez partii komunistycznej. Ale i odwracajac
te zalezno$ci, psychoanalityk nie istnieje bez pacjenta, bég bez wiernego,
partia komunistyczna bez proletariuszy. Pacjent, nawet jezeli jest psycho-
analitykiem, nie moze stosowac terapii wzgledem siebie samego. Potrzebuje
pomocy. Ta moze przyj$¢ wylacznie z zewnatrz. Zewnetrzny charakter ma
jednak nie tylko pomoc psychoanalityka. Ma go réwniez boska interwencja
— przynajmniej, jesli bra¢ pod uwage boga ze Starego Testamentu — ale
réwniez dzialanie partii. Rola zewnetrznego polega na interwencji, wdarciu
sie, zniszczeniu obecnego, pokierowania na inne — odpowiednie — tory.
Zewnetrznos(, o ktérej tu mowa, nie jest wiec $cisle zewnetrzna, niezalezna,

*W.L. Lenin, Trzy zrédta i trzy czesci sktadowe marksizmu, [w:] idem, Dziela wszystkie,
Ksigzka i Wiedza, Warszawa t. 23, s. 40. Cytat za polskim wydaniem pracy ,Rewolucja u bram”,
Krakéw 2007, s. 348. W angielskim wydaniu, do ktérego Zizek sie odwotuje, stowa te brzmia:
»The Marxian theory is omnipotent, because it is true” (Zizek 2002b, s. 186).
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obiektywna. Przeciwnie, uwaza Zizek, “its externality is strictly internal [...]"
(Zizek 2002b, s. 189).

Nie ma czego$ takiego — twierdzi parafrazowany przez niego Jacques
Lacan — jak naturalny Wissentrieb, ped-ku-wiedzy (drive-to-knowledge).
Podmiot nie chce wiedzie¢. Jednak podmiot, ktéry ma wiedzie¢ (subject
supposed to know) nie wie lepiej od tego podmiotu, ktéry nie chce wiedzie¢.
Jego rola polega na czyms$ innym. To, co zewnetrzne okresla i dopelnia to,
co wewnetrzne. Podmiot, ktéry ma wiedzie¢ (subject supposed to know), jest
naturalnym korelatem tych wszystkich odpowiadajacych mu podmiotéw,
ktoére nie chca wiedzie¢. Jego dzialania — niezaleznie, czy mamy do czynie-
nia z bogiem, partia czy psychoanalitykiem — maja charakter warunkujacy;
burzacy, ale przez to zmieniajacy i budujacy. Jego zewnetrznosc¢ jest wiec
niezupelna; jest wlagnie wewnetrzna, dopelniajaca to, co wewnetrzne (Zizek
2002b, s. 187-189).

Zewnetrzny, interweniujacy we wnetrze, a przez to dopelniajacy je cha-
rakter miala inteligencja rosyjska w ksztaltowaniu swiadomosci klasowej
(pojmowanego jako to, co wewnetrzne) proletariatu. Intelektualisci nie byli
robotnikami. Réznit ich nie tylko charakter pracy, ale réwniez sytuacja eko-
nomiczna. Byli oni natomiast uwiklani w konflikty ideologiczne o podlozu
i charakterze klasowym, przez to za$ rozdarci miedzy rezimem burzuazyj-
nym i jego socjalistycznym/komunistycznym zaprzeczeniem. Zewnetrznoscé
inteligencji wzgledem wewnetrznosci proletariatu byta wiec wylacznie cze-
$ciowa. Byla ona raczej komplementarna. Dzieki niej mozliwe bylo pojawie-
nie sie w proletariacie niemozliwej do samoistnego uzyskania swiadomosci
(Zizek 2002b, s. 183-184, s. 188-189).

Koncepcja zewnetrznego dopelniajacego wewnetrzne mozliwa jest do
stosowania w casusie Rosji/Zwigzku Radzieckiego wylgcznie tymczasowo.
Symboliczny kres jej adekwatnosci — uwaza Zizek — wyznaczany jest przez
$mier¢ Lenina, nastepuje natomiast wraz z doj$ciem do wtadzy Stalina. Na-
uka Marksa przestaje by¢ woéwczas prawda zaangazowanego podmiotu (truth
of the engaged subject), staje sie natomiast prawdga obiektywna (objective know-
ledge). W tym czasie, z tego tez powodu, zachodni marksizm odwraca sie —
w znacznej mierze — od dziedzictwa Lenina. Wéwczas pojawia sie tez, wéréd
nielicznych pozostajacych przy jego dziedzictwie, tendencja do oddzielania
Lenina-jakobina, autora ,,Co robi¢”, od dobrego autora ,,Paristwa i rewolucji”.
O ile pierwszy to ujmujacy role partii jako zewnetrznej wzgledem rzadzo-
nych, interweniujacej i o$wiecajacej masy, o tyle drugi postrzegany byl raczej
jako chcacy znie$¢ dotychczasowe panistwo — jego organizacje — jednak po-
przez przekazanie aparatu administracyjnego w rece ludu. Dobro z , Panistwa
i rewolucji” jest jednak wylacznie iluzoryczne. Paistwo z definicji (in it’s very
notion) jest, w pi$mie tym, aparatem panowania i przemocy, ucisku klasy nad
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inng (dictatorship of one class over another). Niemozliwe jest pelne jego zde-
mokratyzowanie. Alternatywa sformulowana przez Réze Luksemburg, ,so-
¢jalizm albo barbarzynstwo”, przechodzi wraz z doj$ciem Stalina do wtadzy
i stabilizacja tejze w tragiczne polaczenie oryginalnie przeciwstawianych so-
bie poje¢: “ ‘Really Existing Socialism’ was barbariom” (Zizek 2002b, s. 192).

Totalitaryzm epoki stalinizmu wyrést z tego samego Zrédla, z ktérego
wyrosta rewolucja pazdziernikowa, lecz jako jej poklosie (aftermath). Wta-
dza Stalina oparta zostata na klasie sredniej, ktéra sam w lonie partii komu-
nistycznej stworzyl. Dlatego wtasnie w 1922 roku odrzuci¢ mial on prosbe
Lenina — bedacego wéwczas swiezo po udarze — o trucizne. Potrzebowat
czasu, aby zbudowal zaplecze polityczne, zdolng utrzymaé go przy wia-
dzy arystokracje partyjna. Kiedy na poczatku 1924 roku Lenin zmarl, ona
juz istniala. Jest wiec — uwaza stowenski uczony — co$ niedorzecznego
i $miesznego (ridiculous) w oddzielaniu leninizmu od stalinizmu. Leninizm
jest intelektualng konstrukcja epoki Stalina, ktéra wywodzi sie — w sensie
wyzej zarysowanym — z epoki Lenina. Czym innym jest jednak Lenin — mit
epoki stalinizmu — a czym innym dzialalno$¢ wodza rewolucji z okresu po-
przedzajacego czasy najwiekszego sowieckiego terroru i epoki jego nastepcy.
Prawda obiektywna — to, czym stala sie lub w co przeszla prawda zaanga-
zowanego podmiotu w epoce Stalina — uwidacznia sie w stowach jednego
z ulubionych pisarzy Zizka, artysty par excellence stalinowskiego, Bertolta
Brechta. Wiedzgc o metodach §ledztw im towarzyszacych, jak réwniez nie-
winnoéci samych oskarzonych, autor ,Opery za 3 grosze” stwierdzi¢ mial, ze
oskarzeniw tzw. czystce lat 30. XX w.: “The more innocent they are, the more
they deserve to be shot” (Zizek 2002b, s. 194).

Stowa niemieckiego dramaturga nie sg wyrazem skrzywienia osobowo-
§ci graniczacej z perwersyjna butg (perverse cockiness). Sa raczej wyrazem
obiektywizmu doby Stalina i obiektywnej prawdy, ktérg marksizm wéwczas
sie stal. Dzi§ — uwaza autor “First as a tragedy, then as a farce” — nie ma
nawet mozliwoéci na neutralne bycie obok. Nie zmienilo sie to jednak od
poczatkéw komunizmu. Bezczynnoécé moze by¢ poczytywana wytacznie jako
poparcie dla panujacych stosunkéw. Brecht potrafit — i miat — wyobrazi¢
sobie tych wszystkich niewinnych, ktérzy nagle zwatpiliby w kolektywiza-
cje i pieklo z nig zwigzane, stajacych sie nastepnie szpiegami Zachodu. Dla-
tego, im bardziej byli niewinni, tym bardziej winni byli oni by¢ rozstrzelani.
Widzac rebelie niemieckich robotnikéw w 1953 r., dramatopisarz w euforii
bliski — by¢ moze najbardziej w calym swoim zyciu — byl wstapienia do
partii komunistycznej. Widzial w jadacych czoltgach nie nadchodzacg masa-
kre robotnikéw, ale walke z faszyzmem, ktéry nawet jesli jeszcze nie powstat,
to z sytuacji, wobec ktérej interweniowano potencjalnie mégt. Alain Badiou,
prywatnie przyjaciel Zizka, nazwat myslenie Brechta mianem stalinizowa-
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nego platonizmu (Stalinized Platonism). Tylko w rozdarciu wrazen i pozoréw
(semblance), ich rozdzieleniu sie i wyzwoleniu sie od nich, mozliwe bylo uj-
rzenie zewnetrznych i obiektywnych — w sensie Poppera — prawd. Byty one
ukryte pod pozorami i wrazeniami, niejako niezalezne od podmiotéw, ze-
wnetrzne i obiektywne wlasnie (Zizek 2002b, s. 191-195).

Tym, co dzieli $wiat Lenina od $wiata Stalina to jednak réwniez stosunek
do terroru. Wédz rewoludji nie jest w ujeciu Zizka bez winy czy skazy. Prze-
ciwnie, terror czaséw autora Materializmu a empiriokrytycyzmu to co$ jego
zdaniem otwarcie praktykowanego. Nie jest ukrywany pod powierzchnig.
Uznaje sie wéwczas oficjalnie, na przyklad, ze sg klasy przeciwne klasie ro-
botniczej i szkodzace jej sprawie oraz drodze ku lepszemu ustrojowi. Terror
czaséw autora Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwa jest tymczasem su-
plementem oficjalnego systemu, pozostajacym przy jego rdzeniu i bedacym
wen wpisanym (inscribed in it’s very core), lecz nieoficjalnym. Przyjecie przez
Zwigzek Radziecki w 1936 roku konstytucji miato koniczyé¢ stan wyjatkowy
(state of emergency) i by¢ powrotem do normalnosci. Nie bylo juz klas pozba-
wionych praw obywatelskich, takich jak kulacy (kulaks) czy eks-kapitalisci
(ex-capitalists), poniewaz oficjalnie zniesiono w akcie tym klasy. Kraj Rad
przestal by¢ krajem klasy robotniczej (working class); podmiotem panstwa
(the subject of the state) ustanowiono po prostu ludzi (people), zas spoteczen-
stwo uznano za bezklasowe (classless)?. Terror, skierowany odtad — ujmu-
jac to w optyce komunistycznej — juz nie przeciw wrogom robotnikéw lecz
przeciw wrogom ludu, stal sie nieoficjalnym i obscenicznym cieniem (obscene
shadow) oficjalnego (Zizek 2002b, s. 261-262).

Marks dzisiaj

Stowenskiemu intelektualiscie chodzi jednak nie o samego Lenina. Lenin
jest w jego ujeciu réwniez wielkim interpretatorem autora Kapitatu. Twércy
First as a tragedy, then as a farce chodzi wiec réwniez o wskrzeszenie, za jego
pomocg, klucza do rozumienia wspétczesnosci. Kluczem tym jest dla niego
mys$l Karola Marksa. Zizek czyta Lenina, mimo calego jego krwawego dzie-
dzictwa, aby rozumie¢ Marksa. Nie chce takiego rozumienia prawdy nauki
autora ,Kapitalu”, jak reprezentowana przez Brechta. Dziedzictwo Marksa
— podobnie jak dziedzictwo Freuda — to zdaniem stowenskiego uczonego
nie blyskotliwa interpretacja (interpretation). To raczej wielka formalizacja
(formalization). Jej efektem jest okreslona forma (form). Forma (form) jest
zewnetrzna, jednak w sensie wyzej wyrazonym, komplementarnym wzgle-

>Teza Zizka moze by¢ uznana za dyskusyjna, jesli bra¢ pod uwage artykut pierwszy
konstytucji ZSRR z 1936 r., méwiacy o panstwie jako sojuszu robotnikéw i chtopow.
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dem wewnetrznego. Nie jest ona czyms neutralnym czy obiektywnym. Jest
raczej konkretyzacjg zjawisk, a jednoczesnie ich re-organizacja, znieksztal-
ceniem i uporzadkowaniem zarazem, nie neutralnym ujeciem totalnosci.
Walka klasowa czy fetyszyzm towarowy — jesli uzna¢ je za kategorie klu-
czowe w twoérczosci autora ,Kapitalu” — nie s3 jednak uniwersalng odpowie-
dzia na problemy spoleczne, ani tez uniwersalnym sposobem ich opisywania.
Dziedzictwo Marksa nie jest wielkg narracjg, ktéra deklasowaé ma méwienie
mniejszosci, albo by¢ sposobem na redukcje wielosci. To raczej — jak na-
zywa ja stoweniski uczony — przecinajaca spoleczenistwo formalna matryca
generujaca (formal generative matrix). Pozostawia ona miejsca na rézne, nie-
koniecznie jednak niezgodne ze sobg interpretacje i na ideologie, z ktérych
interpretacje te wynikaja. Jest to zatem — nawigzujac do kategorii Lacanow-
skich — symboliczne ukazanie konfliktu w wymiarze jego Realnego. Inne
fenomeny o spotecznym pochodzeniu — 1i takiej tez naturze — moga by¢
przez jej pryzmat rozumiane, jako ze wszelkie spoteczne fenomeny sa przez
nig naddeterminowane (overdeterminated)(por. Althusser 2009). Jest wiec
ta forma (form) nie neutralnym sposobem poruszania sie w wielosci i wéréd
poréznionych, przede wszystkim za§ — rozumienia ich (Zizek 2002b, s. 190-
191). Jest ona, w konicu, forma umozliwiajaca rozumienie kapitalistycznego
$wiata, zaréwno po 1990 roku, jak i — a by¢ moze zwlaszcza — po 11 wrze-
énia 2001 r. Zizek uwaza, ze to ostatnie nie bylo tak naprawde zderzeniem
cywilizacji (clash of civilizations) w sensie bliskim Huntingtona. Bylo to raczej
zderzenie, ktére dokonalo sie wewnatrz (Zizek 2002b, s. 235).

O jakiego Marksa dzi$ chodzi? Dlaczego jego dziedzictwo jest dla rozu-
mienia wspélczesnosci istotne? Reprodukcja warunkéw, na ktérych realizuje
sie praktyka spoteczna jest na ogét — w ujeciu materialistycznym — repro-
dukcja rozszerzona. Oznacza to, ze nie tylko dochodzi do odtworzenia stanu
wyjsciowego, ale i wytworzenia wzgledem niego okreslonego naddatku. A za-
tem sama praktyka, ktéra na tej obiektywnej (pod wzgledem spotecznego
jej postrzegania) bazie sie realizuje jest zmienna, wraz ze zmienno$cig bazy,
na ktérej sie realizuje (Kmita 1985, s. 10 i nn). Reprodukgja ta jest rozsze-
rzona o tyle, ze oprécz od-tworzenia warunkéw obiektywnych (w sensie
wskazanym) tworzona jest réwniez nadwyzka w postaci akumulowanego
badz mozliwego do akumulowania kapitatu. Kapitat jest z kolei — w uje-
ciu Zizka — tym, co aczy podzielony zdawatoby sie, cho¢by pod wzgledem
kulturowym i ideowym, $wiat wspélczesny. Wszystko, co stale — mdwiac
za Marksem i Engelsem z ,Manifestu komunistycznego” — za jego sprawga
rozplywa sie w powietrzu?®, przeksztalca sie, zmienia. Kapital jest jak feniks,

3 W polskim przektadzie Manifestu komunistycznego fragment ten brzmi: ,Wszystko co
stanowe i znieruchomiale znika, wszelkie $wietosci zostajg sprofanowane i ludzie sg nareszcie
zmuszeni patrze¢ trzezwym okiem na swe stanowisko zyciowe, na swoje wzajemne stosunki”
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ktéry odradza sie z popioléw wlasnych kryzyséw, jeszcze silniejszy, wcigz
jednak bedac jak ktacze (rhizome) w sensie Deleuze’a, pozbawione centrum,
jasno$di, struktury. Jest wampiryczny, pozerajacy i pasozytujacy na wszyst-
kim, co napotkane na jego drodze, wszechogarniajacy wszystko i wszystko
zmieniajacy. Taka ogarnieta rewolucja i przez rewolucje rzadzona byla,
zdaniem autora Less than nothing, wizja Marksa. Autor Kapitatu uwazal, ze
dotychczasowe — wzgledem jego zycia — rewolucje sil wytwdrczych byly
jednak niewystarczajace. Jesli dokonywaly one przeksztalcen, to nie doty-
kaly fundamentalnej dla wszystkich innych sprzecznosci, uniemozliwiajac
tym droge do komunizmu. Przeksztalcaly (de-territorializing) dotychczasowe
formy spoleczno-historyczne, tworzac nowe z tymi samymi sprzecznoéciami
(re-territorializing), ktére istnialy w poprzednich. Wizja Marksa — uwaza
Zizek, i czego sam autor ,Kapitalu” jego zdaniem najwyrazniej nie dostrze-
gal — réwniez zakorzeniona jest w tych warunkach. Jest ona — moéwiac za
Mannheimem i w znaczeniu tegoz autora — ideologia. Dostrzegana przez
twoérce ,Rekopiséw ekonomiczno-filozoficznych” przeszkoda w rozwoju sit
wytworczych zdaniem autora , Less than nothing” pelni wiec podwéjna role.
Jest ona réwniez warunkiem re-produkgji, jej zachodzenia i efektywnosci
(Zizek 2002b, s. 274-275).

Kapitalizm, zdaniem stowenskiego uczonego, jest w stanie zanegowac
kazdy kryzys, ktérego doswiadcza. Jego sita wynika z jego stabosci. Jego roz-
woj wynika z jego kryzyséw i niestabilnosci. Jego funkcjonowanie opiera sie
— w znacznej mierze — na przekraczaniu wlasnych granic, “[...] the thing
can survive only as its own excess, constantly exceeding it own ‘normal’ con-
straints [...]” (Zizek 2002b, s. 277).

Przyktadem tego jest cho¢by kwestia jedzenia. Przed nowoczesnoscia,
istniata jasna i klarowna opozycja miedzy kontrolowanym (moderate) spo-
zyciem a jego ekscesem i przeciwienstwem w postaci zartocznosci (gluttony).
Obecnie, eksces stal sie norma. Ludzie masowo kupuja rzeczy, ktérych nie
potrzebuja. Nawet naturalne granice rozwoju kapitalizmu — takie jak ka-
tastrofy ekologiczne — sa przez niego kolonizowane (mozliwe do koloni-
zowania/ i przeksztalcane /mozliwe do przeksztalcania) w przedsiewziecia
mogace przynosic zysk oraz ukierunkowane celowo-racjonalnie na niego, jak
réwniez ukierunkowane na re-produkcje warunkéw postrzeganych spotecz-
nie jako obiektywne, stanowiace podstawe do re-produkcji nastepnych wa-
runkéw postrzeganych jako obiektywne. Racje mial wiec Fukuyama, uwaza
Zizek, uznajac kapitalizm za posthistoryczny. Racje mial jednak réwniez

(Marks, Engels 2010, s. 25). W angielskim fragment ten wyglada odrobine inaczej: “All that is
solid melts into air, all that is holy is profaned, and man is at last compelled to face with sober
senses his real conditions of life, and his relations with his kind.” (za: http://www.marxists.
org/archive/marx/works/1848/communist-manifesto/ch01.htm).
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Marks, uwaza on, uznajac, ze granice kapitalizmu nie lezg gdzie$ poza nim
— na przyktad w warunkach naturalnych — ale w nim samym. On sam jest
swoja granicg. Wspélczesnie — uwaza autor Less than nothing — kapitalizm
bliski jest swojej marksowskiej definicji albo wrecz ja osiggnat. Autor ,Kapi-
talu” rozr6znial dwa rodzaje wartosci. Towar posiadal wartosci wymienna
oraz przeciwstawiang mu wartos¢ uzytkowa. Sfera wartosci wymiennej stala
sie autonomiczna. Kapital spekulacyjny — bo o nim mowa — jest wartoscia
par excellance wymienna. To pozbawione ciata widmo. Jesli jego ucielesnie-
nie w ogdle sie ono dokonuje, co dzieje za sprawa ludzkich potrzeb, to jest
to wylacznie tymczasowe i w gruncie rzeczy nie niezbedne do jego funkcjo-
nowania czy istnienia. Szalony taniec (mad dance) warto$ci wymiennej nie
zwaza na nic. Czlowiek przestal by¢ wartosciag — kiedy jego potrzeby i warto-
§ci przestaly sie liczy¢ — i zarazem stal sie nig. Przewartosciowanie znaczenia
tej wartosci dokonalo sie, kiedy przestal sie w gruncie rzeczy liczy¢, a zaczat
by¢ rzadzony przez rozszalaly i stanowiacy dzi$§ podstawe zycia spotecznego
kapital. Wida¢ to zwlaszcza w kontekscie antynomii tzw. wirtualnego i pozba-
wionego rzekomo wahan kapitalizmu (frictionless capitalism) spod znaku Billa
Gatesa, wizji przyszlosci, ruchéw tzw. wielkiego kapitalu majacych na celu wy-
faczne pomnazanie siebie samego i - z drugiej strony — biedy tzw. Trzeciego
Swiata, choroby szalonych kréw czy katastrof ekologicznych, ktére z punktu
widzenia kapitatlu moga zwyczajnie nie by¢ istotne (Zizek 2002b, s. 276-278).

Podstawowy, obecny w pierwszym tomie , Kapitatu”, opis krazenia pie-
nigdza i wymiany towarowo-pienieznej opieral sie na schemacie Towar —
Pienigdz — Towar (TPT) i nazwany byl prosta cyrkulacja towaréw. Sprze-
daz w jej ramach dokonywana byla celem kupna. Nie chodzito o prowadzenie
cyrkulacji, ale do przerwanie jej. Wartos¢ uzytkowa nabytego towaru byla
celem ostatecznym. Jednak TPT nie jest jedynym rodzajem ruchu na rynku.
Istnieje réwniez, przeciwstawiany mu, ruch Pienigdz — Towar — Pieniadz
(PTP). O ile pierwszy, TPT, charakterystyczny jest — jak nazywa go Marks —
dla zbieracza skarbu, o tyle drugi, PTP, charakterystyczny jest dla kapitalisty.
Zbieracz skarbu, jesli posiada juz nadwyzki, stara sie za wszelka cene uchro-
nicje przed ruchem. Kapitalista, przeciwnie, dazy do tego, aby jego nadwyzki
byly w coraz to nowym ruchu, czego rezultatem ma by¢ pomnazanie ich
(Marks 1951, s. 161-163). Zizek uwaza, za Marksem, ze ruch kapitatu (PTP)
nie jest charakterystyczny dla patologicznych faz kapitalizmu. Przeciwnie,
jest to warunek jego istnienia. Jest tak nawet w czasie kryzysu, kiedy zanik
ruchu dotyka nie tyle pieniadza, ile raczej towaru. To nie pieniadz traci wéw-
czas na wartoéci, ale nie znajdujacy nabywcéw towar. W rezultacie, dochodzi
do skrajnej sprzecznoéci miedzy pienigdzem a towarem. Ten drugi jest bez
wartosci. Jedynym towarem, ktéry ma warto$¢, jest wlasnie pieniadz (Zizek
2002b, s. 280-281).
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Marks pisze o pienigdzu i jego relacji do towaru w realiach kapitalistycz-
nych, oraz w reku kapitalistéw, ze:

W istocie jednak [...] staje sie tutaj podmiotem procesu,wkté-
rym przybierajac ustawicznie to forme pieniezna, to towarowsa, zmienia swa
wlasna wielko$¢, w postaci wartosci dodatkowej odrywa sie od siebie samej
jako od wartosci poczatkowej, pomnaza sie.[..] ruch, wktérym dola-
cza do siebie wartos¢ dodatkowa, jest jej wlasnym ruchem, jej pomnazanie
sie jest wiec samopomnazaniem. [..] jest punktem wyjscia i punk-
tem koncowym kazdego procesu pomnazania sie wartosci (Marks 1951,
s. 163-164).

Pieniadz jest w kapitalizmie — zaréwno w dobie kryzysu, jak i poza nim
— zaposredniczony przez pieniadz, umiejscowiony w relacji do niego. Pie-
niadz wreszcie rodzi nowy pienigdz. Zjawisko to — uwaza stowenski uczony
— przyréwnane moze by¢ do chrzescijaniskiej koncepcji boga. Istniejg w niej
ojciec oraz syn, przy czym drugi wylacznie z woli tego pierwszego, nie tylko
bez woli czy chocby zapytania o zdanie kobiety, ale wrecz i wlasciwie bez
jej udziatu. Jest on zaréwno przyczyna, srodkiem, jak i ostatecznym celem.
Podobnie jak w rodzinie, réwniez tej biblijnej, pieniadz jest rodzicem, ktéry
decyduje o wszystkim (Zizek 2002b, s. 283).

Stowa rozpoczynajace cytat z Kapitatu, ,W istocie jednak”, oddano w je-
zyku Szekspira — i angielskim wydaniu Kapitatu, z ktérego stowenski inte-
lektualista korzystal — jako ,In truth, however”. Stowa ,,In truth, however”,
interpretowane s przez Zizka w kontekécie powiedzenia Lacana méwiacego,
ze ,prawda ma strukture fikcji” (truth has the structure of a fiction). Prawda
jest przeciwstawiana rzeczywistosci. Prawda jest caly ten ruch, w ktérym ka-
pital sam sie pomnaza. Rzeczywistoscia jest wyzysk pracownika poprzez wy-
dzieranie z jego pracy wartosci dodanej (surplus-value). Jesli wiec z punktu
widzenia ludzkiej subiektywnosci kapitalizm ma na celu spetnianie ludzkich
potrzeb, za$ z punktu widzenia obiektywnosci i rzeczywistosci spolecznej —
o ktérej pisal Marks — jest opartym na wyzysku ruchem majacym na celu
pomnazanie kapitaltu, to dochodzi tutaj réwniez trzeci wymiar. Jest nim,
zdaniem Zizka, wlagnie niemozliwy do powstrzymania ruch samopom -
nazania, w ktérym podmiotem — zdaniem Marksa — byt nie czlowiek
wladajacy kapitalem, lecz sam kapital. Dzisiaj jednak mamy do czynienia
z kapitalizmem innym niz ten, o ktérym pisal autor ,Kapitatu”. Dzisiejszy
kapitalizm — w odréznieniu od tego, ktéry Marks opisywat i ktéry go ota-
czal — jest wirtualny. To lanicuch zaleznojci, praktycznie nieskoriczony, od
pozyczek bankowych po relacje miedzy korporacjami, przy jednoczesnym
braku czegos, co byloby namacalnie i materialnie posiadane, lecz co jednak
nadal jest przez te taficuchy — i poszczegélne jego ogniwa — kontrolo-
wane. Dzisiejszy kapitalizm, uwaza Zizek, jest w znacznej mierze kapitali-
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zmem kulturowym (cultural capitalism). Oparty jest na symbolach — marka
czy logo to tylko przyklady — i wladaniu nimi. Nap6j wspoéttworzony jest
przez nadang mu nazwe, cenniejsza niz on sam. Jego smak jest istotny o tyle,
o ile nadano mu unikalng nazwe, ktéra ze smakiem tym bedzie sie kojarzy¢.
One s3 najcenniejsze. Nazwy, symbole, logo. Istotniejsze jest, aby co$ bylo
z nazwy ,prawdziwa wolowing”, niz faktyczny proces produkcyjny tej ,praw-
dziwej wolowiny” i koricowy, dostepny na pélce sklepowej efekt w postaci
wolowiny ze znaczng ilo$cig zwiazkéw chemicznych, ktérych w momencie
uboju w miesie nie bylo. Fizyczno$¢ nie tylko nie jest wazna. Ona wrecz jest
przeciwstawiana warstwie symbolicznej i por6wnywana — w jej ramach —
do czegos$ zlego. Materialno$¢ w warstwie symbolicznej przyréwnywana i ko-
jarzona moze by¢ z dzialalno$cig kryminalng. Wida¢ to zwlaszcza w filmach
z Jamesem Bondem. Agent Jej Krélewskiej Mosci schwytany przez glow-
nego zloczynce czestokro¢ bywa oprowadzany po jego tajnej, podziemnej,
socrealistycznej niemal fabryce, nastawionej na produkcje narkotykéw albo
broni. Produkcja materialna spychana jest z widoku, przede wszystkim do
niewidzialnych dla oczu Zachodu zakatkéw swiata, takich jak Chiny, Ma-
lezja czy Indie, gdzie robotnicy pracuja w warunkach poréwnywalnych do
tych, o ktérych wiedzial Marks i ktére byly by¢ moze gtéwnym powodem
jego pisania. Tak zwany Pierwszy Swiat — w odréznieniu od zajmujacego sie
materialnym tak zwanego Swiata Trzeciego — produkuje przede wszystkim
symbole. Sytuacja wspoélczesnosci przypomina tymczasem odrobine, zda-
niem stowenskiego uczonego, wtasciwosci elektronu opisywane przez fizyke
czastek elementarnych. O ile masa elektronu pozostajacego w spoczynku
réwna jest zeru, o tyle zwieksza sie ona wraz z przyspieszeniem tegoz. Punk-
tem ciezko$ci analogii miedzy elektronem a gospodarka kapitalistyczna jest
wlagnie ruch. Co pozostaje w spoczynku nie posiada wartoéci. Jednak sama
gospodarka réwniez. Jej wartos¢ wynika z jutra. To wartos¢ z przyszlosci,
wylacznie od niej pozyczona (Zizek 2002b, s. 284-289).
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Jakub Zotlnierek
Towards the Ideology of the Post-Ideology
Abstract

Some authors think we live in post-ideological times. It’s possible, however, in legacy
of Lenin and Marks, to lose this certainty. In preface and afterword of ,Revolution
at the Gates” Slavoj Zizek argues that Lenin is the most important thinker for the
contemporaneity. The most crucial period of his life was between two revolutions, in
February and October of 1917. Today — Slovenian intellectual believes — we also
live in crucial period. For us, our February was the decline of the Soviet Union. Our
October is, however, placed somewhere in the future, and — as such — unknown.
In such situation we should be like Lenin between the revolutions. We should follow
his pattern and act like he did, fight. The only weapon we have is our pencil. The
ammunition we should use in fight for the future are Marx writings. In this paper I try
to show the importance of Zizek for our thinking about present times in capitalistic
world. Maybe indeed we should change it, or — at least — try to undermine, in our
thinking, the present “natural” state of things?

Keywords: Slavoj Zizek, Lenin, ,Revolution at the Gates”, Russian revolutions,
ideology, capitalism, Marx.
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Mocksa
KaTpIHCKHII CHHAPOM — KAIOYeBasi mpobaema
ABYCTOPOHHHX OTHOIIEHHM ?

B OTAMYHE OT HAPPATUBHOI'O METOAQ UCCACAOBAHNUS, COCPEAOTOYEHHOI'O FAABHBIM
00pa3oM Ha OIMCAHWE COOBITHIL, B LIeHTPe AOKAAAQ — KAaTBIHCKHI AUCKYPC
(To ecTb KOMIIAEKC TOAXOAOB M TNPEACTABAGHHI) — HMCTOPHUS €ro MOSBAEHHS,
COAepIKaHMe, AMHAMHKQ, IIpeBpalllaBlIde B CHHAPOM, OTATAIABIIMA OTHOLIEHMS
CCCP (Poccun) u IToapmmm.

3apoxAeHHE «COBETCKOW OPMUIIMAABHOHN BepcCHH>».B pasrap
BTOPOH MHPOBOI BOMHBI KaTbIHCKHI AUCKYpC B CoBeTckoM Corose TOABKO $pop-
MHPOBAACS, BKAIOYMB Y3KUH KPYT 3a4MHIUKOB M MCIIOAHUTEAEH KaTBIHCKOTO ITpe-
crynaenns. OH MOSBASIACS BpeMeHaMH Kak 00beKT MHPOTBOPUYECTBA CTAAUHCKOTO
PYKOBOACTBA M €ro e YCHAMSAMH Ha AecATHAeTHA Hcye3aA. Ilepmop ¢ mMomeHnTa
obHapy>xeHns BecHo 1943 r. saxoponeHuit B KaTbIHU U IIepBBIX CBEAEHHIT O HUX,
KpaTKoTo X nosiBAenus Ha Hiopubeprckom nporecce 1 A0 Hadaaa SO-x . (paboTsr
Komuccrnu Konrpecca CIIA mop pykoBoacTBoM P. Ak, MBAAeHa) 6B1A BpeMeHeM
OTCTAaUBAHUS <COBETCKOH OQHUIIMAABHON BepCUM> — MPUIUCHIBAHUS BIHBI TUTAC-
posiam. B coBeTCKO-IIOAbCKMX OTHONIEHHAX BHAYAAE €My He OCTaBASIAOCh MecTa —
OH ObIA Kak OBl M3 HUX BBIYEPKHYT BMeCTe C Pa3phIBOM 9TUX OTHOMIeHHI B 1943 I.
3atem B CCCP B paMKax KOHTPIIPOIIaraHAbI THPXKHPOBAAOCH PaAbCHPUIINPOBAB-
niee pe3yAbTaThl YACTUYHON COBETCKOW JKCIyMaltuH «Coobmenne CrenuasbHOM
KOMHCCHU IO PACCAEAOBAHUIO OOCTOSTEABCTB PAcCTpeAd HeMelKO-(aIINCTCKIMU
3axBaTYMKaMH B KaTbIHCKOM Aecy BOEHHOIIAGHHBIX TOABCKUX 0QHIlepoB>»'. «Odu-
I[IMaAbHAs BepCcusi> Oblaa 3akperiseHa B 1953 r. B odpurpmosHoit Boabimoit CoeTckoit
SHIJUKAOIIEAVN KaK MAEOAOTHMYECKasl «CBEPX3aAaua> — TAaK HasblBaeMas <«aBTO-

* Coobmenrie CrielaAbHOM KOMUCCHE 110 PACCAEAOBAHHIO OGCTOSITEABCTB PACCTPeAd HEMELIKO-
¢ammcrckuMu 3axBaTYMKaMu B KaThIHCKOM AeCy BOEHHOIIAEHHBIX IIOABCKUX 0puIiepoB. — «IIpaBpa,
26.01.1944.
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puTeTHas» MHPOPMAIMA — MCTHHA B IIOCAEAHEH MHCTAHIUHM CO CTPOXKAHIINM
3aIPeTOM AIOOBIX COMHEHHIT U IIOUCKOB IIPABABL B TAKOM y3KOM HA€OAOTHYECKOM
KOHTEKCTe ¥ CPOPMHMPOBAACS IePBbIf, OQUIIMAADHDIN MACHHO-TIOAUTHYECKUH Ka-
ThIHCKME Ackypc. Ho He Ha poaro. Bekope B CCCP ara Tema 6bIAa MOAHOCTBIO
3aKpBbITa, BbIMEPKHYTA M3 SHITMKAOTIeAMIT U cAoBapeit. CTporas ee 3aceKpeueHHOCTDb
6b1aa pacipocrpanera u Ha IJK KIICC, u Ha opraus 6e3omacHocr. Teopruit JKy-
o8, (He Mapiaa, a ero opnodamuaer, rerepas KI'B, Bo Bpemst BOMHBI yIOAHOMOYEH-
HBIH 110 CO3AaHMIO HHOCTPAaHHBIX opmuposanuil B CCCP, AMYHbIN IPeACTaBUTEAD
CraAvHA TI0 TOABCKUM AEAAM) YK€ B TOABL IEPECTPOIKU B AOBEPUTEABHOI Gecepe
C BBICOKUM IIAPTHIHBIM YMHOBHUKOM CO00IHA: «...PaBHo B HKBA, xak u B KI'b
OBIAO CTPOTO 3alIpelieHo BeCTH Kakue-An60 pasroBopsl o KarbiHu, pake Kak o He-
MeIKOM TIpecTynaeHuu>. OH yTBepPKAAA, UTO «HUKAKUX AOKyMeHTOB no Karwin-
CKOMY AeAY HeT, I HeT HUKAKOTO CMBICAQ MIX HCKATb> .

Toabko mocae XX cpespa KITICC, B 1956 ., B HeKOTOpbIe BAACTHbIE HHCTAHIIUH
CTAaAM IIOCTYIIATh CBEACHHUSI O TOM, 4TO B IToABIIE Ha MACCOBBIX MUTHHIAX U COOpa-
HUSIX, B AUCTOBKAX M ITyOAMKALIMSIX BBIIA€CKUBAETCSI HAKOTIMBIIASICS HATIPSDKEHHOCTD
OBIABIX KOHPAUKTHBIX CUTYAIMIL. B X 4ncAe ¢ HeM30eXHOCTBIO BO3HIKAAA TeMa Ka-
TBIHCKOTO IIpecTymAeHus®. B ncTopuieckoe co3HaHne 00IecTBa OHA MPAKTHYECKU
He mponukaaa. Tem 6oaee, uTo Becroit 1959 1. H. Xpymes ¢ 3aBepieHneM «oTTe-
IeAr>» OTHeC KaThlHCKHe MaTeprasbl HKBA K urcAy mopAeXaImyx yHIYTOXKEHHUIO.
KatoueBble AOKYMEHTBI KaTBIHCKOTO A€Ad OBIAM 3alIpsiTaHbl B «OCOObIe IMAIKU>»
«ITaxeTa N¢ 1>, AOCTyITHbBIE AHIID TIEPBOMY AHIIY TaK Ha3. «TOCYAAPCTBA-IAPTUH>.

Hayuno o6ocHoBaHHBINA MOAXOA K TeMe KAaTBIHM CTAaHOBUACS BO3MOXKHBIM
TOABKO B IIEPHOA IepeCcTPOMKH, KOTAQ BOSHIUKAAN YCAOBHS AASI KPUTHUECKOTO, TPe3-
BOTO IIEPEOCMBICAEHHS CAOKHBIX ITEPHOAOB ABYCTOPOHHUX oTHomeHuit. B Poccun
BpeMeHeM (OPMHPOBAHIS COBPEMEHHBIX KATBIHCKUX AHUCKYPCOB CTaA pybex Io-
caepHero pecaruaerus XX Beka. 21 anpeas 1987 r., B 42-10 ropoBIIMHY Aorosopa o
Apyx6e, coTpyaHndectBe 1 B3aumuoi nomomu Mexxay CCCP u IToasureit, moamnu-
csimu ripesuaeHToB M. Top6adesa u B. SIpyseabckoro 6piaa ckpenaena Aexaaparust
0 COBETCKO-TIOABCKOM COTPYAHHMYeCTBe B 0OAACTU HAEOAOTHH, HAYKH U KYABTYPBL
B KOTOPO1 IIPEAYCMATPUBAAOCH PACKPBITHE «OEABIX IISIT€H> B COBETCKO-IIOABCKUX
OTHOIIEeHHUX. VI3HauaAbHO TIOAXOABI ABYX CTOPOH K KaTBIHCKOMY BOIIPOCY BechbMa
Pa3ANYAAUCh. B TpPapAMIMSIX CBOMCTBEHHOIO AIOOOMY aBTOPHTAPHOMY OOILIECTBY
IIPeBAAUPOBAHMA HACOAOTEM COBETCKas CTOPOHA CTaBHAA Ha IePBOE MECTO CrAa-

2 N.C. Sx6oposckas, AXO. SI6aoxos, B.C. ITapcapanosa, Kamuirckuii cundpom 8 cosemcko-
noAvckux u poccuiicko-nosvckux omuouenusx, 2 usp., POCCIIOH, Mocksa 2009, c. 208. Iur. mo:
P. Kostikow, B. Rolinski, Widziane z Kremla, Moskwa — Warszawa, BGW, Warszawa 1992, c.
196-197.

® Cwm.: Zbrodnia Katynska. Bibliografia 1940-2010, Centralna Biblioteka Wojskowa im.
Marszatka Jézefa Pitsudzkiego, Niezalezny Komitet Historyczny Badania Zbrodni Katyn-
skiej, Polska Fundacja Katynska, Warszawa 2010.
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JKUBaHHE TPYAHBIX IPOOAEM IIyTeM IIPOIIATAHABL «APYXXOBI U COTpyAHMYecTBa>. [To
HHMIIHATHBE TIOABCKOM CTOPOHBI B AOKyMeHTe IIOSIBUAOCH MmoAokeHHue: «He Gyaem
OCTABASITh HAIIIM AETSIM M BHYKaM HepelIeHHBIX IIPObAeM>*.

BaxxHy:o poAb B peaAM3alii 9TOTO 3aMBICAA CBHIIPAAd CO3AAHHAS B COOTBET-
CTBUH C AeKaapareil Ha aroil ocHoBe CoBMecTHas komuccus yueHbnix CCCP nu
ITHP 1o ucTopuu OTHOIIEHHI MEXAY AByMsI cTpaHamu. Ilepea Heil ObiAa IIOCTaB-
A€HA 3aA9a BBUIBACHISI «0OAEBBIX TOUEK>» B MCTOPUH COBETCKO-IIOABCKHX OTHO-
IIEeHUHT ¥ COBMECTHON BBIPabOTKe HaydHBIX IMo3ULuil. KaroueBoit mpobaemoit cpasy
CTaA KaThIHCKuUH Borpoc. OAHAKO He TOABKO K ero PacKphITHIO, HO U K PacCMOTpe-
HHIO TPOOAEMbI COBETCKASI CTOPOHA COBEPIIEHHO He Obiaa roToBa. CyliecTBOBaHIe
KAKUX-ANOO MaTePUAAOB U CAMOTO AMCKYPCHBHOTO COOBITHS IIOCAEAOBATEABHO OT-
puriaaocs. C TPYAOM YAQAOCD IIOAYIHTD 3aceKpedeHHOe «CoobmmeHre>» KOMUCCHH
H. BypaeHko, 3aTeM KaK ObI IOATBEPIKAABIIYIO €I0 BHIBOADL CIIPABKY OPTaHOB be30-
MIACHOCTH, TIePEKOIABIINX U «00PabOTaBIIMX> KATHIHCKKE MOTHADI IIOCAE OCBO6O-
xaenns CmoaeHmuHbL M He 60Aee TOro. OTO BBI3BBAAO PE3KHIl IIPOTECT BEAYIIIETO
MIOABCKOTO HCTOPUKA — CIILJHAAKCTA II0 9ToM mpobaeme npod. Y. Mapaiturka, 3as-
BHBIIIETO O BBIXOAE M3 KOMHCCHH. DTOT IIPOTECT IIOAAEPYKAAA BCSA ee IIOAbCKAs YacTb.

Haygyno-umcropuyeckuit Auckypc. KarbHckuil Bompoc okasaAcs He
IIPOCTO HEU3YYEHHBIM «OEABIM ILITHOM>, HO HarboAee TPYAHBIM U MU(OAOTH3H-
POBaHHBIM «YepHBIM ISTHOM>. A MEXAy TeM IIOAbCKasl CTOPOHA HacTaMBaAa Ha
0CO00¥ 3HAUUMOCTH €T0 PACCAEAOBAHMS KAK IPUHITUIIHAABHO BAKHOTO M AAS TIOAB-
CKOTO 001I[eCTBEHHOTO MHEHHS, U AASL YPEr YAUPOBAHHS AByCTOPOHHHUX OTHOIIEHHUIT.
ITapruitao-rocyaapcrsenHoe pykoBoAcTBo CCCP, TmjaTeAbHO OTCAEKHBABIIEE XOA
PabOThI KOMHCCHH, He AABAAO el Ha 9TO IOAHOMOUMIL. COBETCKHUIL COIPEACEAATEAD
coBMecTHO! KoMuccuu I. CMUPHOB CBHAETEABCTBYeT: «MeHs moAbuBaAy, 9TO6bI
MbI B CBOIO O4€PeAb IIOCTABUAM BOIIPOC O ITAOXOM OTHOUIEHHH K COBETCKMM BOEHHO-
maeHHBIM B /19/21 roay>S. OH HCKAIOUHA CO3AQHIE HOBOM KOHPAUKTHOM CUTYaLUN
PaAK «ypaBHOBENIMBAHMA> MpeTeH3Hil. Briepsble CTOAKHYBIINCDH C KaTBIHCKUM Ae-
AOM U HaMepeBasiCh Pa3oOparbcsi B HeM 00beKTHBHO, CMUPHOB CO3AAA IIOA CBOUM
PYKOBOACTBOM B paMKaX COBETCKOM YaCTH KOMHCCHH Y3KYIO IOAKOMUCCHIO M3 TPex
gyeaoBek — B. ITapcapanosoit, E. Ckpunmaesan M. H>1<6op013c1<0171. IToap3ysicy cBonM
ABTOpPUTETOM HepaBHero momoiuuka M. TopbadeBa, OH IPUTAACHA PYKOBOAUTEAET
apXMBOB 1 HACTOSATEABHO PEKOMEHAOBAA IIPHOTKPBITb AOCTYI K KATbIHCKUM MaTepH-
araM. DTO AAAO Ha9aAO TIPOABIDKEHMS 10 ITyTH TIOMCKOB aPXUBHBIX AOKYMEHTOB I10
KaTBIHCKOMY ITPeCTYTIAGHHIO M CKAAABIBAHUS HAyYHO-HCTOPHYECKOrO KATHIHCKOTO

* Aexaapayus o co8emcko-noAbckom compyorutecmee 8 06Aacmu UOEOAOUL, HAYKU U KYAbMIYpbL,
TToanTuspar, Mocksa 1987, c. 10.

°T.A. CmupHOB, Ypoxu munysuezo, POCCITOH, Mocksa 1997, c. 222
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auckypca. ITpuorkperreiM poocTymom Beaep 3a Ilapcapanosoit Bocoanzosaacs TO.
3ops, a 3arem H. Aebepesa.

I'To mHMIMATHBE POCCHIICKOM YaCTH KOMHCCHH HAYYHO-UCTOPUIECKHI ACKYPC
PACIIMPSIACS ITyTeM MPUBAEYEHHUS IIMPOKOH HAYIHON OOIIeCTBEHHOCTH K YIACTHIO
B OpPraHM30BaHHOM B siHBape 1989 r. BcecorosHoM coBellaHMU HCTOPUKOB-TIOAOHH-
CTOB «AKTyaAbHBIE 3aAa4H M3ydeHHUs I I0AbIIH, pyCcCKO-TIOABCKHX U COBETCKO-IIOAD-
CKHUX OTHOIIEHHIT>». B CeK1fHIo 10 «OeABIM ISITHAM>» B AByCTOPOHHIM OTHOLIEHHUSIM
[I0A PYKOBOACTBOM SDKOOPOBCKOI GBIAO BIIepBbIE BEIHECEHO PACCMOTPEHHE KaThIH-
CKOTO BOIPOCA. DTO BBI3BAAO PACTEPSHHOCTD M He 0OONIAOCH 6€3 IOIBITKY BePHY Th
IpobAEMY B PYCAO «OQHIIHAABHOTO> AUCKYPCa.

Cmanosenue nosumuueckozo ouckypca. «/Aep TPOHYACS> U HAYAAOCh TPYAHOE
odopMaeHHE KAaTHIHCKOTO AMCKYPCa Ha BepXHeM spyce NMapTHHHO-FOCYAAPCTBEH-
HOTO PYKOBOACTBa. PeryAsipHO moAydaBIImil HHGOPMALIHIO KaK O paboTe KOMUCCHH,
TaK M O HaCTpOeHUsX B IToAbIe 3aBeAyIOMUIT MeXAYHAPOAHBIM 0TAeAOM B. Dasnn
MOATOTOBHA M Mepepa Ha paccmoTperure LK KITCC 3amucky ot 6 Mapra 1989 r.
¢ rpudoM «ceKpeTHO». B Heil coobmaaock, 4To mpobaema mpuoOpesa ocobyro
OCTPOTY, 100 ITOAABASIIOIIAS YACTD TOASIKOB yBePeHa, YTO PACCTPeA BOSHHOIIACHHBIX
tpex cnenaarepeit HKBA — «peao pyk M. Craauna u A. Bepun, a camo npecTymae-
Hue coBepureHo BecHOH 1940 r.»>. QaAWH IOAIEPKHYA, YTO IIOABCKAS JACTh ABYCTO-
POHHel KOMUCCHH IIPEACTABHAA AOKA3aTEeAbCTBA HEO0OOCHOBAHHOCTH apPIyMeHTALUH
xomuccuu Bypaenxko, uro curyanus B Iloabme upeBara moApEIBOM AOBEPHS K KypCY
Ha TecHble cBa3u ¢ CCCP. A aToro AOITyCKaTh HUKAK HEAb3S®. 22 MapTa O4epeAHyIo
«CeKpeTHyI0>» 3alucKy «Ilo karbiHCKOMY Bompocy> Hanpasuau B 11K yaeHsI BbIc-
mero pykosoactsa J. Illeapraage, B. ®aann u B. Kproukos. Oxu 06bsicHsIAU TTepe-
Memenue B I Toapme B ieHTp BHUMaHUS Boripoca 0 KaTsiHu opurmaAbHOH mo3uriye
IIOABCKHX BAACTEN OTHOCUTEABHO COBETCKOM BUHBI B TO€AU [TACHHBIX U AATHPOBKOI
ux paccrpeaa BecHou 1940 r. @opmupys nosutusHoe oTHouenue M. Top6auesa,
OHM AYKABO YKA3bIBAAH: B IOABCKOM OHITMAABHOM ITyOANKALIMM BUHA BO3AOXKEHA Ha
«craaunackoe HKBA >, a He Ha coBeTckoe rocypapcrso. C 3aTaruBaHueM BpeMeHU
3TOT BOIPOC, MOAYEPKUBAAN AaBTOPHI, IIPEBPAIAACS B «KaMeHb IIPETKHOBEHHUS yKe
He AASI IPOIIABIX, A AASI HBIHEITHUX COBETCKO-TIOAbCKHIX OTHOIIEHMI > — ITOKa 3Ta
Tpareaust «He OYAET AO KOHIIA OCBeIjeHa, He MOXKeT ObITh HOPMAABHBIX OTHOLIEHHI
mexay IToapmeit 1 CCCP»’. Tak HauuHaA pOPMHPOBATHCS B MUKPOKOHTEKCTe (C
He6OABIIMM KOAMYECTBOM Y4aCTHUKOB) TAPTHITHO-TIOAUTHYECKUIT AUCKYPC, COAEP-
XKaHUe KOTOpPOro yepes aecsaTb AeT PaAMH B BOCIIOMHHAHHAX CGOPMYAHPOBAA Ad-

¢ Katyn. Dokumenty ludobdjstwa: Dokumenty i materialy archiwalne przekazane Polsce 14
pazdziernika 1992 r., Instytut Studiéw Politycznych Polskiej Akademii Nauk, Warszawa 1992,
c. 108,110, 112.

" Ibidem, c. 102, 104, 106.
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mupapHO: «Ipe moantuka u orHomenus ¢ CoserckuM CoOI030M, TaM AAS TTOASIKA
— Karpmp>»*.

He npomao 1 roaa, xak 22 despaas 1990 r. asun Hanpasua angno [opbayesy
elje OAHY, He MeHee BRXXHYIO 3allHCKY <«/OIIOAHHTEABHbIE CBEACHHUSI O TPareAuH
B Karbian>. OHa copepkara OTYeT O pe3yAbTaTax pabOTHI B apXUBAX U yCTAHOB-
aernu Haamuus npukaza HKBA N 00117 ot 1939 r.: ysHuku Tpex creraarepeit
«He IIOAAEXKAAU OCBOOOXKAEHHUIO M OTIIPaBKe HA POAUHY>, OBIAM 9TAIIMPOBAHEL B
pacnopspkenne obaactubix yrnpasaenuit HKBA, B xope «akimu» «yObIAM>» U «B
CTaTUCTHUYECKHX OTYETAX B AAAbHEHIIeM He UIyprupoBasn>. Aesa Ha y3sHuKoB Cra-
pobeabckoro Aarepsi, mo napopmarun PasnHa, OPIAN YHUYTOKEHBI, @ Y3HHUKOB ABYX
APYTHX CIIeIlAarepeil — HaIlpaBAeHbI B [AaBHOe yIpaBAeHHe II0 AeAaM BOEHHOIIACH-
ubix’. A. Illeaenun mmrcaa B 1959 I. 0 HAAMYHM BCEX AEA.

O¢urmassHast mepepada 13 anpeast 1990 r. M. Topbauesa B. SIpyseapckomy pac-
CeKpeueHHbIX IlepedHell y3HUKOB Tpex crierjaarepeit HKBA u psiaa Apyrux marepua-
A0B conpoBoxaasacs coobmennem TACC ¢ mpusHarneM Buns pykoBopcTBa HKBA
(Bepun u ero moppy4Hsix). Tak 0QUIMAABHBII KATBHCKHIL AUCKYPC OBIA Ty EAMMHO
odopMAeH Kak MpusHaHKe B 9ToM mpectynaenun Bunsl HKBA. Aopora poas mepBbix
Iy OAMKaIHil HecKOAbKUX yueHbx — ITapcapanosoit, 3opu u AebepeBoit — 6biaa OT-
kpbita’. Boennsuit ucropux M. Cemupsra o6HapopoBaa (Tocae paccekpeduBaHus)
ABa BaXKHBIX AOKYMEHTa KaTBIHCKOTO AeAa'!. Hayuno-mcropmueckuit AMCKypC cTaA
PACIIMPATHCA.

ITosiBAeHHe «KaTBIHCKOTO cUHApOMa>. TeM BpemeneM B pykoBoactBe KITCC ycu-
AMIAACD APYTasi AMHIIL: B Pe3yAbTaTe 3HaKOMCTBA JopbadeBa ¢ COAEPIKHMBIM XPAHHB-
merocs B apxuse VI cekropa Oco6oro otaeaa LJK KIICC (3arem B ITpesupentckom
apxuse) Ilakera No 1 — c MaTepuasamu o XapakTepe U MacITabax 3A0AesHuUs, 06
YPOBHE IPHHATHUS IIPECTYITHOTO PeIIeH s -IOSBUANCH CHMITOMBI KaTBIHCKOTO CHH-
APOMa — XPOHHYECKOI 6OAe3HEHHO PeaKIiu Ha 9Ty Ipobaemy. CAMIIKOM BeAHKA
OblAQ TTOAMTHYECKAs] OTBETCTBEHHOCTb 3a ee oOHapopoBaHue. ITo cBHAeTeABCTBY
KOHCYABTaHTa MEXAYHAPOAHOTO 0TAeAa B. AaekcaHApOBa, aTo ucmyraso I'opbagesa

8 B.M. ®aaun, Bes ckudox na obcmosmervcmea. Ilorumuueckue socnomunanus, Pecrybanka,
Mocksa 1999, c. 406.

®Katyn. Dokumenty ludobdjstwa, c. 118, 120.

10B. TTapcapanosa, 1O. 3ops, Kamuimb, «Hoboe Bpemsi», 1990, Ne 16; B. ITapcaparosa, K ucmopuu
kamptrckozo ded, «Hosast u Hoermmas ucropws>, 1990. Ne 3; I0.H. 3ops, A.C. TIpoxormenk,
Hiopubepackuii 6ymepane, «Boenno-ucropuyeckuit xypras>, 1990, Ne 7; I0.H. 3ops, Pexuccep
kamuiHckoil mpazeduu, — Bepus: xorey kapvepu, Mocksa, 1991; H.C. Aebeaesa, Kamvirckas mpazedus,
«Mockosckue Hosoctr>», 1990. Ne 12; eadem, U ewje pas o Kamuinu, «Mockosckue Hooctr>», 1990.
Ne 18; eadem, O mpazeduu 8 Kamuvitu, «MeskayHapoaHast sxku3sb>, 1990. N2 5 u ap.

™ Cexpemmvie dokymenmbl u3 0co0bIX NANOK: 10020MOBKA NYOAUKAYUY U BCHIYNUMEALHAS CIAMbS
Cemupseu M., «Bompocsr ucropuu>, 1993, N 1.
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M HACTPOHAO €ro Ha TO, YTOOBI KaK-TO YHTH OT OTBETCTBEHHOCTHU 33 0OHApOAOBa-
HIe TPYAHOTO KaThIHCKOTO AeAd. B casu c Bocrmponssesenuem aprymenTanuu « Co-
obmenns Komuccun Bypaenko>» B cripaske MucturyTa Bceobmeit ncropun PAH
(aBTOpCTBa AebepeBOil) y HETo MOSIBHAOCH HAMEPEHHUE OTAOKHTb PACKPBITHE 3TOTO
Aeaal?,

®opmuposanne «anrtu-Karsiau>. IToobemas moAsiKaM PacKpbITh BCIO MPABAY O
npecrymnaennd, M. Top6adeB pemna MaKCUMAABHO OTTSIHYTD IPeBATHII [IOAUTHYE-
CKUMH OCAOXHEHHSIMU MOMEHT: IIOKa <IIyCTb yYeHble KOMaTCs>». TeM BpeMeHeM
OH IIPEAAOXKHA OOPATUTHCSI K IIMPOKOI MEXXAYHAPOAHOM 00I[eCTBEHHOCTH C IPOCh-
0011 coOUpaTh BCEBO3MOXHYIO HHPOPMALIMIO «AASI OOHAPYXKEHHUS IIPaBAbI>. Pasy-
MeeTCs, IOAbCKasl 9aCTh KOMUCCHU PeIIUTeAbHO OTBEPIAA TaKoil OBOPOT AeAa (oHa
CYUTAAA TIPABAY YK€ YCTaHOBAEHHOIA).

ITpubArKeHNe K BBIICHEHHIO IIOAHOTOTHOM GeCCYAHOTO, IPeCTYIHOIO <«Ka-
TBIHCKOTO A€Aa> IIOPOAMAO HOBBIF 3aMbICeA — B3SITh KypPC Ha TaK Ha3bIBaeMYIO
«anTu-KaTpiHb>» — 3aMaspIBaHUe NPABABI U CHATHE TATOCTHOTO OINYI]EHHUS BHUHBI
COBETCKOI CTOPOHBI Uepe3 <«BCTPEUHBIH HUCK». Hagaro aToMy 6BIAO IOAONKEHO
pacnopspreruneM npesuperTa CCCP M. Topbauesa or 3 Hosi6pst 1990 r., koraa maa
pabora «Io ...BBIPAaOOTKe IPOEKTa HOBOTO MEXIOCYAAPCTBEHHOIO AOTOBOPA>.
B o6mupHOM IlepedHe IOPYYeHHI COBETCKAM MHHUCTEPCTBAM H BEAOMCTBAM
BOCbMOI IyHKT npeanuceiBas IIpoxyparype CCCP yckopuTb cAeACTBHE IO Ka-
TBHIHCKOMY AEAY U IIPEACTABUTb COOTBETCTBYIONIee 3aKAIOUeHHe. A OAHOBPEMEHHO
AEBATBIN ITYHKT MEPEUHCASIA PSA YIPEKACHHIH, BEAOMCTB U OPTaHU3AIMI, KOTOPbIM
MOPYYAAHCD TIOUCKH «aPXUBHbBIX MATEPHAAOB, KACAIOIIMXCS COOBITHI U PpaKTOB U3
HCTOPUH COBETCKO-TIOABCKHX ABYCTOPOHHHMX OTHOIIEHMI, B Pe3yAbTaTe KOTOPBIX
6b1A IPUYMHEH ymep6 COBETCKOI CTOpoHe»'*. B BuAe I0PHAMKO-TIOAUTHYECKOTO
«IIPOTHBOBECA>» KATBIHCKOMY AEAY OBIA HCIIOAB30BAH BOIIPOC O CYABOAX COBETCKHX
BOEHHOIIA@HHBIX BOMHBI 1920 T.

B T0 sxe Bpemst BaaenTnr QaAuH IIOCTAaBHA BOIPOC O HEOOXOAUMOCTH OOHa-
POAOBATb IIPaBAY O IIPeCTYIIACHHH, IPEABAPUTEABHO COIAACOBaB (pOpPMy H BpeMs
C moAbCKMM pyKoBoacTBoM'. Ho mepBsiMu npaBauBoe caoBo o Karsixu my6amdHo
CKA3aAM COBETCKHUE XXyPHAAMCTDI: B. AGapHHOB Ha CTpaHHMIAX «/AMTepaTypHOI ra-
3eTbl>, I. JKaBopoHKOB B « MOCKOBCKHX HOBOCTSX >, A. EAmH B «HoBOM Bpemenn >,
H. Epmoaosuu B «M3pecTrax>» u Ap. OHU OnMpaAnCh Ha CBEACHHUS, IPOCOYUBIIIECS

21.C. Sbx6oposckas, A.1O. SI6a0kos, B.C. [Tapcasanosa, op. cit., c. 308-309.

3 Pacriopsvxennie M. Top6adesa ot 3 Hosi6pst 1990 1. em: Cexpemtvie dokymenmvt u3 0co0bix nanox,
«Bonpocs ucropun>, 1993, Ne 1.

1 Katyn. Dokumenty ludobdjstwa, c. 118, 120-122.
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u3 IToabum. ITepBoit KHIDKHOM ITyOAUKAIIMEH CTAAO XXYPHAANCTCKOE PACCACAOBAHIE
«KarpIHCKHIT AAGHPHUHT» — IIAOA 9€CTHOTO U CMEAOTO Iepa AbapuHoBa's.

Baxxnyro poab cpirpasa Berpeda 21-23mas 1992 1. B MockBe ABYX IIPe3UAEHTOB,
b. Eavipuna u A. Basencrol. B coBMecTHOM 3asBA€HHH, COTTPOBOXXAABIIEM ITOAITCAHUE
ABYCTOPOHHETO AOTOBOPA, TOBOPHAOCH O IPEOAOACHHH HETaTHBHBIX ITOCACACTBUI
IPOIIAOTO, B TOM YHCA€ KATBIHCKOTO 3AOAesHMA. 110 peKOMeHAAIIMH IPe3HAEHTOB
ABYX cTpaH 65140 0popMAeHO 27 anpeast 1 11 urons 1992 r. coraaureHusIMU apXuB-
HBIX CAYKO u3panme «KaTbHb: AOKYMeHTSHI IpecTynAeHus ». [IpuHiunaMu n3pasus
AOAXKHBI OBIAYL CTaTh, KAK IIPUHATO B TAKUX CAYYAsX, ABA ayTEHTUUIHbBIX S3BIKOBBIX
BAPUAHTA C HAGHTUYHBIMU IIpreMaMi u3AaHUS. CIIeIIaAbHO OBIAM OTOBOPEHBI TTOA-
HOTAa PAacKpPbITHA TEMbl U COOTBETCTBHE COCTaBOB AOKyMeHTOB. Ha mpaxruxe poc-
CHIICKOM CTOPOHOI AOTOBOPEHHOCTD He ObIAd COOAIOAEHA. YBbI, B BbIIIEALIIEM B CBET
B Poccun BMecTo dethipex (kak B [1oAble) B COKpalIeHHOM BHAE U3ARHHH B ABYX
TOMAaX He OBIAO COXPAHEHO HU €AMHOTO HAa3BAHIS, HE KOMIIAHOBKY, HU HyMepaLjiu
TOMOB'®.

ITepexop paccaepoBaHUSA B KoMIeTeHIHI0 npasa.CoBMecTHas
xomuccus yaeHsIx CCCP ulTHP o ncTopuu oTHOIIE HIM MeXXAY ABYMS CTPaHAMH 3a-
BepIIHAa CBOIO pabory HakanyHe pacmapa CCCP, ¢ mpexpaieHueM CyIeCTBOBAHMS
ITHP. Ocradery paccaepOBaHHMS B paMKax ITPaBa MMOAXBATHAA CAEACTBEHHAsI TPYTIa
T'AaBHOI BOEHHOI IIPOKYPATYPBL, TAe OBIAO BO3OYXKAEHO AeA0 NC 159 o paccrpeae
MOABCKHMX BOeHHOIAeHHBIX M3 Koseabckoro, Ocramkosckoro u Crapobeabckoro
ceriaarepeit HKBA B anpeae—mae 1940 r. ITposiBuacs emje oAuH, Cyry00 IOAUTH-
JeCKHI1 aCIeKT IIPABOBOI'O PACCAEAOBAHHMS KATBIHCKOTO AeAd. Bompoc o KaThIHCKOM
IpeCTYIAeHUH BCTaA Ha KOHCTUTYLIHOHHOM CyAe B CBSI3H C PACCMOTPEHHEM «AeAd
KIICC» — HO mpenMymecTBeHHO B IIaPTHHHO-TIOAUTHYECKOM IAOCKOCTH. Paccma-
TPHBAAOCH OTHIOAD He CYIIeCTBO KATBIHCKOTO AEAQ, XOTs yIIOMHUHAHKE O HeM ObIAO
MIOCTAaBAEHO B KOHTEKCT ero MPeCTYIHOrO XapaKTepa, 4TO MOBAEKAO 3a o060l mpu-
BAeYeHHe MATePHAAOB 0COOO BHICOKOI CTEIIEHN CEKPETHOCTH U3 «0CO0O0 marKu >
«makera N2 1. B oxrsa6pe 1992 1. oHu 6b1a1 110 IIOpy4eHuio npesupenta Poccun B.
EasnuHa nepepanst tawke B [Toabmy, npesupenty A. Baaence. Tam onu 6s1au 06-
CTOSITEABHO IIPOKOMMEHTUPOBAHbI H ABAXKABI OIlyOAMKOBaHBI B KHIDKHOM popMare.
17 oxrsi6pst 1992 r. Eabipn B HHTepBbI0 ITOABCKOMY TEACBHAEHHIO OIPEACAHA
POCCHICKYIO TOSHLIMIO IO KaThIHCKOMY BOIPOCY Tak: «Poccus He MOXeT B3ATh Ha
ce0s1 OTBETCTBEHHOCTD 34 KaThIHCKOe mpecTynaeHne. Caerana 9TO TAPTHS, CACAAA

15 B. A6apunos, Kamurckuii aa6upunm, Hopoct, Mocksa 1991. Cwm. Taoke HOBOE, AOIIOAHEHHOE
uspanme: W. Abarinow, Oprawcy z Katynia, Znak, Krakéw 2007.

6 Kamuino. IT1aennuxu Heobvs6AenH0il 80tiHbL. Aokymenmol, MesxayHapoatsiit PoHp «AeMoKpa-
Tust>, Mocksa 1997; Kamoinv. Mapm 1940 2. — cenmabps 2000 2. Paccmpea. Cydvbui scusvix. Ixo Ka-
muiHu. Aoxymenmuot, «Becb mup>, Mocksa 2001.
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9TO ToTaAUTapU3M>. O6a ImpesrAeHTa AOTOBOPUAHUCH, 4TO IToAbIIa He OyAET BHIABU-
raThb B appec Poccun HMKakuX MaTepHaAbHBIX IPeTeH3Ui'.

ITpaBoBO# AMCKYPC ObIA IOAKPEIIACH KCIYMAIMSIMU 3aXOPOHEHHUH 1 3aKAI0Ue-
HHeM KOMHCCHH Hay4HbIX 9KkcreptoB I'BIT ot 2 asrycra 1993 r."® Ono 6b1A0 Hamu-
CaHO C IO3UIUH ITPHMaTa MEXAYHAPOAHOTO IpaBa U CTABUAO KOMIIAEKC BOIPOCOB
3aAePIXKAHHUS IIOABCKHX IPAXKAAH BO BTOPOIT IOAOBHHE CeHTIOpst 1939 I. 1 B mocaey-
JOITMH ITePHOA KaK BOEHHOIIACHHBIX, IPAaBOMOYHOCTH X COAEPKAHHS B 9TOM Kade-
CTBe, a 3aTeM YHMYTOXXeHus. PasBeHunBarach «OoQuIlMaAbHAS COBETCKAsl BEPCUS>,
0a3upoBaBIIAsICS Ha parbCHPUKALMIX, IPEAIPHHITHIX KoMuccreil Bypaerko. Boian
CAEAAHBI BbIBOABI O TIOAAMHHBIX BUHOBHUKAX ITPECTYTIA€HUS i MX OTBETCTBEHHOCTH.

Yepes Tpu HeaeaH, Bo BpeMs odunpasbHoro susuta b. Eaviiuna B IToabnty B ABY-
CTOPOHHEH AeKAAPALHH OBIAO, B YACTHOCTH, 3asiBA€HO: «B aTMocdepe B3anMonoHu-
MaHHsI 1 AOOPOI BOAM OBIAH BbISICHEHbI 00 CTOSITEABCTBA KATBIHCKOTO [IPECTYIIACHIS,
BHHOBHHKE KOTOPOTO OYAYT HakasaHbI»'. 3TO OBIA IPHUHIIUIMAABHO BaXKHBII JTAIl
MIOMEII[eHHS] AUCKYPC-aHAAM3A HA TBEPAYIO II0UBY COOBITHIA U (paKTOB M aAeKBATHOTO
HMHTepIPeTHPOBAHM Ha ITAPTUHHO-TIOAUTHIECKOM M MEXXTOCYAAPCTBEHHOM YPOBHE,
IIPOABIDKEHHS B HAIIpAaBAEHUH IIPEOAOACHHS KAThIHCKOTO CHHApPOMaA. B coBmecTHOM
POCCHIICKO-TIOAbCKOM AGKAAPALIUH OBIAO 3asIBAEHO, B YACTHOCTH:

B armocepe B3anMOIMOHMMAHMS U AOOPOI BOAU OBIAM BBLICHEHBI 06CTOSI-
TEABCTBA KATBIHCKOIO IIPECTYIAEHHs, BUHOBHHKM KOTOPOIO GYAYT HAaKasaHbI».
ToBOPUAOCH O HAMEPEHHH BOCCTAHOBHTD CIIPABEAAMBOCTD «B OTHOUIEHUH SKEPTB
CTAAMHCKUX PeIPeCcCuil B IIPecTyAeHnit.”’

PacripaBAsisi AeHTBHI BeHKA y maMsATHHKA XepTBaM Kateiau B Bapmmase, Eapriun
npousHec: «IIpocrure, ecau moxeTe>.

C oxaaxxpeHHEM ABYCTOpOHHMX oTHomreHui B. EApnun morepsa mHTepec X
3aBepINeHMIO KaTBIHCKOTO AeAa. AeToM 1994 r. ero paccMOTpeHMe 3aIIAO B TYIHK.
Ha 3aBeparomeM aTare CAACTBHSL, 0COOeHHO Ipy BbiHeceHuu 13 mons 1994 r.
HPOLIeCCYaAbHOTO pelleHHs 06 OKOHYAHMM PACCAEAOBAHUS YTOAOBHOTO AeAa NO
159, HarAsSIAHO OGHAPY)KHAOCH HECOBEPIIEHCTBO POCCHICKOM 3aKOHOAATEABHON U
CyAeOHO-TIPaBOBOM CHCTeMbl. PasBepHyTOe IOCTAHOBAGHHE, BKAIOUYAIOIEe YeTKOe
OIpeAeAeHHe He TOABKO OOCTOSITEABCTB, HO U IPHYMH ¥ MOTHUBOB IIPECTYIIAEHNS,

" H.W. Byxapu, Poccuiicko-nosvckue omHousenus: 90-e 2006t XX sexa — nauaro XXI éexa, Hayxka,
Mocksa 2007, c. 111.

81. Jazborowska, A. Jabtokow, J. Zoria, Katyn: zbrodnia chroniona tajemnicg panistwowgq,
z ros. przel. M. Putrament i A. Wolodzko-Butkiewicz, Ksigzka I Wiedza, Warszawa 1998,
c. 358-422; N.C. SIx6oposcxast, A.1O. S6aokos, B.C. ITapcapanosa, Kamotnckuii cundpom 6 cosemcko-
noavckux u poccuiicko-noavckux omuouenusx, POCCIIOH, Mocksa 2001, s. 446-494.

¥ Cosmecmuas poccuiicko-nosvckas dexaapayus. Bapwasa. 25 aszycma 1993 2., «/Auraomarmde-
CcKuit BecTHHK >, Cenrss6pp 1993, N 17-18, c.14.

20 Ibidem.
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BOCIIPOM3BEeACHHE ero KBAaAMQHKAIMH KaK TeHOIMAQ, NPU3HAHHOM BCEMH CTOPO-
Hamu Ha Hiopu6eprckom mponecce (XOTs TOIAQ OHO HMPHUIMCBIBAAOCH COBETCKAMH
IIPEACTABUTEASIMH TUTACPOBLAM), 6HIA0 OTKAOHEHO BBHAY OTCYTCTBHSI MEXaHU3MOB
peasmsanuy 3anucaHHoro B HoBoi Koncrurymuu PQ mpumara MeXAyHapOAHOTO
npasa. Bozobaapasa TPaAHIMS HCIIOAB30OBAHIS B IPOLieCCe PeabHAMTAIIUY XKePTB
CTAAMHCKHX PeIIpeccuil KBaANUKAIUY IPECTYIIACHHI CAEAOBATeAEH 1 AP. PaboT-
HHKOB OPTaHOB KaK AOAKHOCTHBIX — IpeBbimenus BaacTH. [Tocae pacmapa CCCP
3aBepIICHHUIO ACAA IIPEIIATCTBOBAAM TPYAHOCTH C €TI0 PaCCAAOBAHHEM YoKe B He3aBHU-
cumbix Beaopyccun n Ykpanse, X0Ts ObIAO 3aKAIOYE€HO COOTBETCTBYIOIEE COTAAIIe-
HHe B PaMKaX TpeX CTpaHaXx.

O6cTosITeABCTBA PACCAEAOBAHMUS KATBIHCKOTO AEAQ, IEPUIIETUH 6OPbOBI BOKPYT
Hero OBIAU OOCTOSITEABHO PACKPBITHI B ABYX MOHOTPa(ISIX aBTOPCTBA PYKOBOAUTEAS
caeacrus B IBIT npokypopa A. SI6aoxoBa u axcriepros M. Sbx6oposckoit, B. TTap-
caparosoit u 10. 3opu*.

3a BTOpYyI0 OAOBUHY 90-X — <«HYAEBBIX>»> AeT KATBIHCKHI CHHAPOM OOpeA HO-
BYI0 )KH3Hb, OCAOXKHSS B IOAMTHUYECKOM 1 ITPAaBOBOM AUCKYPCe POCCHIICKO-TIOAbCKHE
oTHoIIeHuUs. BOoIpoc 0 «He3aKphITHIX CUeTaX > BCTaBAA BO BpeMsl OQHIHAABHOTO BU-
sura Ilpesupenta PO B. ITyruna B IToabury B 2001 I. M B IIOCACAYIOLIHIL IIEPHOA,.
ITyTun obemaA IIOABCKOI CTOPOHE IIPEAOCTABUTH BCe AOKYMEHTHI KATBIHCKOTO A€Ad
I'BII. TaaBub1it BoeHHsblit mpokypop PO A. CaBeHKOB cAeAdas 3TO B OTHOLIEHUH 67
TOMOB 13 183-X, cocAaBIIMCD Ha TO, YTO OCTAAbHBIE COACPKAT CBEAEHH S, COCTABASIO-
IIHe TOCYAAPCTBEHHYIO TaitHy. CAeACTBHE Ha HECKOABKO AT OBIAO IIPHOCTAHOBAEHO.
ITpaBoBO# AMICKYpPC AeAa ObIA KaK OBl 3aMOPOXKEH, ITOKA He OBIAO PelIeHO 3TO ACAO
BooO611e 3aKpbITh. 21 ceHTsI6pst 2004 I. OBIAO IPHHSTO COOTBETCTBYIOIIEE IIPOLeCCy-
aAbHOe pemreHue. AeA0 GBIAO IIPeKpPAleHO B OTHONIEHUY [IPH3HAHHBIX BUHOBHBIMU
B IIPEBBINEHNH AOAKHOCTHBIX IIOAHOMOYHI KOHKpeTHbIX AnT} 13 HKBA B cBs3m c mx
cMeprbio. ITpu 9TOM OBIAO 3aCEKPEIeHO CaMO ITOCTAHOBAEHHE O €ro MpeKpaljeH .
11 mapra 2005 r. CaBenkos 3asBHA, uTo I'BIT He BbIsIBHAA IeHOIMAQ B OTHOIIEHUH
[IOABCKHX IPOKAQH.

Dasabpcudukanuu B Ayxe «aHTHU-KarbHu>». [Toka Bonpoc He Haxo-
AVIA OKOHYATE@ABHOTO MOAMTHYECKOTO U TOAUTHYECKOTO PeIleHHUs, POCCHICKOe HCTO-
pHYecKoe CO3HAHKE CTAHOBUAOCH XEPTBOM BCe HOBBIX MAEOAOTHIECKHX IIOATACOBOK.
CTOpOHHMKY CTaAMHCKON BePCHM KaTBIHCKOTO IPEeCTYIASHHUS aKTHBH3UPOBAAUCE.
Ha aToi1 0CHOBe CKAAQABIBAACS M PACIIMPSIACS AeCTPYKTHBHBIN IICEBAO- MAH aHTH-

2 Cwm.: I. Jazborowska, A. Jabtokow, J. Zoria, op. cit.; N.C. Sbx6oposckas, A.YO. SI6a0kos, B.C.
ITapcapanosa, op. cit.

22 PUA «Hosoctu», 11. 03. 2005.
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HAYYHBIA AUCKYPC, IOATINTHIBAS KaTBIHCKHM CHHAPOM™>. OTKPOBEHHBIM ITOAAOTOM,
KAMIIIPOBAaHHEM 3aMIIEABIX MHUPOAOTEM CTAAMHCKHX BpEMEH IIOBESIAO OT ITyOAULI-
cTuaeckux npoussepenuit 0. Myxuna. Apyrre NpeACTaBUTEAN 9TOTO HAITPaBACHHS
— C. Kynses, B.IlIsep u C. CTpbiriH — AeHCTBOBAaAU H0Aee H30LIPEHHO, CTapa-
SCb AOOUTBCS IIPaBAOIIOA0OHS. OHM M3HAYAABHO KaK ObI He OTPHIIAAM OPHITUAABHO
yTBeppuBIIeiics ¢ 90-x rr. B Poccuu mosuryy, Ho, HCKYCHO cesi COMHEHHsS B UCTHH-
HocTH AoKasareAbcTB caeacTBrst [BIT PO, BBopnan unrareas: B 3abaysxpeHue. ITop
MapKOH PacKphITHS «TaitH KaTeIHM> OHH BOCIIPOU3BOAMAN AABHO OIIPOBEPTHYTHIE
apTyMEHTHI B 0Ab3Yy CpabPHKOBaHHOTO 3aKAKOYeHHs Komuccun Bypaenko (Metoapt
PaccTpeaa BBICTPEAOM B 3aTHIAOK, HCIIOAb3OBAHHE HEMELKOTO OPYXHS U T.A.). Ilpu
3TOM IIOAAMHHbIE AOKYMEHTbI, 3KCIIePTU3bI IOPHCTOB U YUeHBIX, TOKa3aHUS CBHACTE-
Aeif, AQKe MATePHAABI OKCT'YMALINE OHI U300PasKAAH KaK SKOOBI TIOAAEABHbIE. OTH U
HIM ITOAOGHBI aBTOPBI, IOAY4IUB roToBUBIINeCst K HIopHOepry gpasbciduKaTs: 1 peaast
BHA, 9TO BeAyT 60pb0y Ha HAyIHOM IOAE, CTPeMSITCS AepOPMUPOBATH OOIIECTBEH-
HOe MHeHHe 1 PeaOUAUTUPOBATD PEIIPECCUBHbIN CTAAMHCKUI PEXHM.

B Poccun 0TBeTOM MM CTaA PsiA MOAEMHYECKHX ITyOAMKanuii®!. DTo KacaeTcs B
IepBYIO OYepeAb UCIIOAb3OBAHHS B KaueCTBe «aHTH-KaTbIHM>»> BCTpeYHOM IpeTeH-
3HH 10 BOIIPOCY O CyAbOAX IAeHHBIX KpacHoapMeriries Boiusl 1920 r. Hexoropsie
aBTOPBI, Pa3AyBas 3Ty PPy U3 roaa B rop, AooBear ee Ao 60-80 u paxe 120 Toic.,
XOTS COTAACHO IOCAEAHEMH, AByCTOPOHHEM 06CcTOSITeABHOI ny6Am<aunH TIOAAMHHBIX
AOKYMeHTOB OHa He mpesbimaeT 20 Teic.>* TeM He MeHee aBTOpPBI HOBOTO ITKOABHOTO
yueOHIKA HAa3BIBAIOT LUPPY «AECATKU THICSU>, & CAMO KATBIHCKOE MPeCTyMAeHHe
TIBITAIOTCS OMPABABIBATD KaK HPEATIOAOKUTEABHDI «oTBeT> (Mects CTaanHa) Ha
rubeAb IIAHHBIX KPAaCHOApMefiljeB OT 0OAe3Hel, TOAOAd, TIAOXOTO OOpaljeHHs U
A@Xe SIKOOBI PACCTPEAOB, YTO He HAXOAUT [OATBEPKACHIS™. AUCKYCCHIO 110 9TOMY
BOIIPOCY YATATEAb HAHACT U B CTATHSIX aBTOPOB POCCHUICKO-TIOABCKOTO M3AAHMSA «be-

0. Myxun, Kamvirckuil aa6upunm, Cseroron, Mocksa 1995; idem, Aumupoccuiickas nodrocme.
Hayuno-ucmopuuecxuii anaius, ®opym, Mocksa 2003; C. Kynses, Illraxma u mor. — Haw cospemen-
Huk, Mocksa 2005; idem, Pycckuii nosones, Aaropurm, Mocksa 2006; B. ITIsep, (mC. CprImH) , Tatino
Kamuvinu, Aaropurm, Mocksa 2007; A.b. Maprupocsn, Ha nymu k muposoii sotine, «Beue>, Mocksa
2008; A. XKyxos, Iloavuia — «yennoii nec> 3anada, «Sysa-npecc>, Mocksa 2009; Hemyw: 8 Kamoinu.
Aokymenmol 0 paccmpene nosvckux soenronennoix 6 Kamuvinu ocenvio 1941 200a, COCT. 1 aBT. IIPeAHCA.
P.. Kocoaanos u pAp., U'TPK, Mocksa 2010.

24 TToApOGHDIfl QaHAAU3 9TOTO HAIIPABAEHUs B POCCHICKON mcTopuorpaduu cm.: B. Ockouxuii,
TToremuxa: crarunusm, KceHoPoOUS U aHMUCEMUMUIM 8 COBpemeHHOll pycckoil aumepamype, Academia,
Mocksa 2005; Zbrodnia Katyniska w oczach wspotczesnych Rosjan, «Zeszyty Katynskie», 2007,
n. 22; Zbrodnia Katynska miedzy prawdq i ktlamstwem, «Zeszyty Katynskie», 2008, n. 23 u ap..

% Kpacroapmeilypt 6 norvckom naery 8 1919-1922 ze. C6. doxymenmos u mamepuaros, <Aetauit
cap», Mocksa 2004, c. 11, 14, 24-26, 28.

% A.A. Aannaos, A.B. Quannnos, )Kdams ocmaroce Hedozo, nomepnume, «Bpemst HoocTeit», 9.
09. 2008.
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AbIe TIITHa-4epHble maTHA. CAOXKHBIE BOIIPOCHI POCCHIACKO-IIOAbCKIX OTHOIIEHU >
A. Annnabckoi-Haaers u T. Haaerua, I. Marseesa u M. SIx6opoBckoit?.

CoBMecTHBE YyCHAHMS YyYEHBIX pAAa CTPaH IO BBHACHEHHIO
npaBpAb 0o Kartsrau. Ocoboro Mecra B KaTBIHCKOM AMCKYpCe 3aCAYXKHUBAeT
orMeyeHHas Ipemueil UM. X. APeHAT, OCHOBAHHAs Ha IIMPOKOM KpPyre apXUBHBIX
MarepraroB MoHOrpadust «Kaaccosast uncrka: Maccooe youitcrso B Karsrrm»2*
BBIAQIOLIErOCst HCTOPHKA 1 conuoaora B. 3acaasckoro (1937-2009 rr.), smurpupo-
Basmero B 1975 r. us CCCP nnpenopasasmero B Mraanu, Kanase u CIIIA. Crapanu-
SIMH aMepUKaHCKOro rmpogeccopa Ap A.M. HYeHdaAbl U TpeACTaBUTEASH POCCHICKOM
nayku (Ao-p H. Aebepesoit) u moabckoit Hayku (pod. Ap B. Marepckoro) s CIIIA
BBIIIAQ M3 [IEYATH [|eHHAsI CBOAHAS ITyOAMKAIINS KATBIHCKUX AOKYMEHTOB U3 IIOAB-
CKO-POCCHIICKOTO YeTHIPEXTOMHHKA . 3aHHTepeCOBAHHbII YUTATeAb HAFAET MHOTO
HOBBIX U3AQHUIT 1 B HEAABHO BBILIEAIIEl B CBET OOIIMPHOL OHbAMOrpaduu pasHos-
3BIYHOI KaThIHCKOM AUTEPaTyphr’.

O6mecTBo «MemMopuaa» U ero MPOTHUBOCTOSIHUE CTAAHU-
HHUCTaM B cypax. PykoBopurear ObmectBa «Memopuas» A. Poruuckuii,
ero samecrureas H. Ilerpos u pykoBoaureas IToabckoit mporpamMmsl obmecTsa A.
I'ypbsaHOB IOCAEAOBATEABHO OCYIIECTBASIOT HAyYHO-NOAUTHYECKYIO U IIPaBOBYIO
9KCIIEPTH3Y KATBIHCKOT'O A€AQ, IOMOTAIOT POAHBIM M OAM3KIIM IOCTPAAABIINX HCKATh
npasAy B cyAax. [TeTpoB mpopoAXkaeT paboTy Hapa AOTIOAHEHHEM CIIMCKOB ITAAQYest U3
HKBA, roToBHT K OITyOAUKOBAaHHIO HX OHOTpaduiL.

OHM BCTpeyaloT Ha 3TOM IIYyTH Cepbe3HOe NPOTHBOAEHCTBHE CTAAMHKCTOB.
IIpoTuBHOI CTOPOHOM Ha OCHOBE YMO3AKAIOUEHHI PSAA IPEACTABUTEACH <«aH-
tu-KarpiHy>»> OBIAM MHUIMHPOBAHBI YeThIpe OOpAleHUS B POCCHUICKHE CYABI C
HCKaMH «O 3alUTe YeCTH U AOCTOMHCTBA>», «A0OpOro nMeHn>» CTaAUHA C UCIIOAB-
30BaHMEM MATepPHAAOB KATBIHCKOTO AeAd. B aTu peAa 6bia BoBAeueH BHyK CTasnHa
E. Axyramsuau. VIM OpeATIPUHUMAAKCD TIOTIBITKY [IOAYYUTDh OOABIIYIO ACHEXKHYIO
KoMIeHcaruio or «HoBoit raseTsi» M OIlyOAMKOBABIIETO B HeHl Pa3oOAAYUTEAb-
Hble MaTepraasl aBropa A. fI6aokoBa, oT PocapxuBa, rae sIKOOBI ITOAAEABIBAAKCH
apXWBHbIE AOKYMeHTHI 0 poan CTaAMHA B KaTBIHCKOM A€Ae, a TakKe BBIHYAUTH Lo-
CYAAPCTBEHHYIO AyMy OTO3BaTh IIPUHATOE €10 3asgBAeHHe «KaTbIHCKas Tpareaws u
ee SKepTBbI» H B3bICKATh C 342 rOAOCOBABIIMX «3a>» AemyTaToB 100 MAH. pybaeit.

2" Cm.: Beavte namua — ueprote namua. CAoxcHble 80npocsl poccuiicko-nosvckux omuouieruti, [Top
obureit pep. akap. A.B. TopkyHosa u pod. A.A. Pordeanpa, Aciexr ITpecc, Mocksa 2010.

% Victor Zaslavsky, Pulizia di classe. Il masscro di Katyn, Il Mulino, Bolonia 2006. Kxura
repeBesieHa Ha (paHIy3CKUi, HEMEIKUH U aHIMHCKAN S3BIKH.

% Katyn. A Crime Without Punishment, ed. by A.M. Cienciala, N.S. Lebedeva and W. Mater-
ski, Vail-Ballou Press, Binghamton, New York 2007.

%0 Zbrodnia Katyriska. Bibliografia 1940-2010.
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Baaropapst akTUBHBIM AEHICTBUSM IIPEACTABUTEAEH POCCHUICKON AeMOKpaTH4eCKOH
001IeCTBEHHOCTH 13 001ecTBa « MeMOpHaA>» 9TH HCKY YAOBAETBOPEHBI He OBIAML

«Memopras» IIPOAOAXKAET BeCTH YIOPHYI0 60pbOy 3a BbLICHEHHEe 06CTOS-
TEAbCTB IHOeAH ¥ PeaOHANTAIHMIO TOABCKHX KePTB CTAAUHCKHX perpeccrit. A. I'ypbsi-
HOB 0003HAYMA YeTbIpe HeOOXOAUMbIE, C eT0 TOUYKH 3PEeHHs], AAAbHeHIINe TPaBOBbIe
maru: «Bo-mepBbIx, HeOOXOANMA aAeKBATHAS IOPUAMIecKas KBaAndukarst Karoiu-
CKOTO IPECTYIIACHHS ... . Bo-BTOPBIX, HEOOXOAMMO IIPOLIECCYaAbHOE YCTAHOBACHHE
BCeX OTBETCTBEHHBIX 32 COBepIIeHHe IpecTynAeHus . OTpaHHYMBas KPYT BUHOBHBIX
AUIIb HECKOABKMMH PYKOBOAUTEASIMU BEAOMCTBEHHOTO ypoOBHs, [AaBHAs BoeHHas
ImpoKypaTypa uckaouaer CraarHa 1 Apyrux uaeHoB pykooacTBa CCCP u3 cocraBa
TAAQBHBIX BUHOBHUKOB M HHHIJMATOPOB KATHIHCKOTO PacCTpeAd, OQUIHAABHO Ha3BaH-
Horo 20 AeT Ha3aA TSDKKHMM IPeCTYIIACHUEM CTAAMHHU3MA, @ CETOAHS — aKTOM ITPOH3-
BOAQ TOTAAUTAPHOTO TOCYAAPCTBA. B-TpeTbix, COBepIIeHHO HEOOXOAUMO IIPH3HATD
ITOUMEHHO KaXKAOTO M3 TOABCKIX BOCHHOIIACHHBIX M 3aKAIOUEHHBIX, PACCTPEASHHBIX
o pemenuio IToaut6:0po or S mapra 1940 roaa, skepTBaMu IOAUTHYECKHX Perpec-
Cuil B COOTBETCTBUM C AeHCTBYIomuM poccuiickum PeaepasbupiM 3akonoM ,O pe-
abuAnTaIK XKepTB IMoAuTHYecKuX pempeccuil. IToka sxe I'BIT oTkasspiBaeTcst He
TOABKO HPHU3HATb IIOAMTUYECKHUI MOTHB UX 6eCCyAHOM Ka3HU (XOTS OH OAHOBHAYHO
yKasaH B 06HapoAOBaHHOM AoKyMeHTe IToantOropo — 3ammcke Bepun Craauny c
MPeAAOKEHHEM PACCTPEASITH MTOABCKUX BOGHHOIIACHHBIX U 3aKAIOUEHHDIX, ,HCXOAS
U3 TOT'0, YTO BCE OHH ABASIOTCS 3aKOPEHEABIMH, HeHCIIPABHIMBIMHU BparaMH COBETCKOM
BAacTH”), HO M caM $aKT TM6EeAr KaXKAOTO OTAEABHOTO BOEHHOIIACHHOTO. AaXe B OT-
HOIIIEHUH TeX, YK ANYHOCTH OBIAM YCTAaHOBAEHBI B XoAe aKcryMarmit B Karpiackom
A€CYy U ADYTHX MeCTaX 3aXOPOHEHHs], B TOM YHCAe SKCI'YMAIIMFL, IIPOBEACHHBIX CAMOM
TAaBHO¥ BOEHHOM MPOKYparypoit! B-ueTBepTHIX, AOAKHBI OBITH pacCEeKpedeHsl U
00HapOAOBAHBI BCe MaTePHAABI paccaepoBanus ,KaTpiHckoro aeaa’, koropoe I'has-
Has BOeHHas MpoKyparypa Beaa ¢ 1990 mo 2004 rop, a Taxoke Te ookymeHTsl HKBA-
KI'B o xaTbIHCKOM paccTpeAe, KOTOpble, KaK BRLICHUAOCH B XOA€ 3aKOHUMBIIETOC
HEAABHO CypebHOro mporiecca, xpanstcs B apxuse OCDB u ocTaroTcst cekpeTHbIMU
AO HacTosiIero BpeMeHu!»>' — IOABITOXUA PyKOBOAUTEAb [TOABCKOI IIpOrpaMMbl
obmecrBa ,Memopuan”. [TOCTOSHHO MOAHHMAETCSI BOIPOC O BBIIBACHUH CIIMCKOB
xepTB (Ipexae Bcero 6eAOPyCCKOro CIMCKa) U MECT MX 3aXOPOHEHHUS.

MopaApbHO-TOAUTHYECKAsA U HaydHasd BepuPUKALUI AeAa.
B cenrsibpe 2009 r. poccuiickoe pyKOBOACTBO B3SIAO KyPC Ha HOPMAAM3ALIHIO0 OTHO-
menwuii c [ToAbIeit i1 B TOM YrICAe Ha 3aKPBITHE KaTBIHCKOTO AeAa. [IpecTynaenue cra-
AMHCKOTO PeXHMMa OBIAO BHOBb PELIUTEABHO OCY>KAEHO POCCUIICKIM PYKOBOACTBOM.
Bo Bpems mocentenns memopuaaa B Katerau 7 anpeast 2010 1. mpeMbep-MHHHCTPOM
B. ITytunsiv BMecTe ¢ mpembep-MuHUCTpOM IToabmu A. Tyckom o cayyaro 70-ae-

31 «Hosas razera>», Mocksa, 29. 11. 2010.
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THSL 9TOrO 3A0AeSIHUSL [Ty THH OAYEPKHYA: «ODTUM IIPECTYIACHUSIM He MOXET ObITh
HHKAKHUX OTIPABAAHHUIT>, X OI]eHKA «He ITOAASKHT HIKAKHM peBH3UsAM> . 3areM 18
ampeast B KpakoBe, Bo BpeMsI IOXOPOH IOTHOLIErO B aBHAKATACTPOde IIpesrAeHTa
Pecrry6auku IToabura A KaunHbcKoro 1 ero cympyry, elre pa3 co Bceil OTBETCTBEH-
HocTbIO mpe3upeHT PO A. MeaBeAeB KOHCTaTHPOBAA, UTO «KATBIHCKASI TPAreAMs
— aT0 npecrynaeHre CTaAuHA M PSAQ €ro NPHCHENIHUKOB»*., OTH BCTpedH, a
TaroKe oQuUIHaAbHbIA BusuT MepBeaeBa B IToasimy 6-7 aexabpst 2010 r. mpuHecan
MIOATBeP>KAeHHEe OTBeTCTBeHHOCTH CTaAMHa 32 KAaTBIHCKOE ITPECTYTIAeHHE TOTAAUTA-
pu3sMa u ero gpasbcuukaruo. MeaBeaes 3asBuA B Bapurase, uTo oH caeran Bbl60p u
He CBEpHET C ITyTH. OTH 3asIBACHHS ObIAM BOCIIPUHATHI IO3UTUBHO B POCCHICKOM U
ITIOABCKOM O6IecTBe.

O6ocTpeHNe MOAMTHUYECKOTO NPOTUBOOGOPCTBa. TeM He MeHee
B IIOCA€AHEE BpeMsI IPOTHUBHUKY 3aBePIIEHIS KATBIHCKOTO A€Ad CTAPAAUCH OODbeAU-
HUTb GpaAbCUPHUIIPYeMBble IAeMEHTHI KATHIHCKOTO IIOAUTHYECKOT0, HAyYHOI'O U IIpa-
BOBOTO AMCKYPCOB B IICEBAOHAyYHYIO BEPCHIO, YTOOBI BHOBb BEPHYTHCS K CTATYCY
quo ante, K IPeACTABACHUSIM CTAAUHCKOI 9II0XHU B AyXe Co00ImeHust koMmuccun Byp-
AEHKO U ee apenToB. MIx oueBUAHAS IeAb — He TOABKO 3aTSHYTb U TOPIIEAUPOBATH
AOCTOMHOE 3aBepllIeHre AeAd, HO U 3amuruth CTaAuHa OT OOBHHEHHS B FOCyAQp-
CTBEHHOM T€PPOPU3Me U YKPEIIUTb CBOH IOAUTHIECKHE O3HIIHH.

Aenyrtar-kommynucT B. VaroxuH, 3amectuteab mpeacepareas Komurera To-
CYAQPCTBEHHOM AyMBbI IO 3aKOHOAQTEABCTBY U TOCYAAPCTBEHHOMY CTPOHTEALCTBY,
OCHOBaA Ha O0IjeCTBEHHBIX HadaAaX KaTHIHCKYI0 KOMHCCHIO. B oTBeT Ha 3asiBaeHne
ITyTuHa ot 7 ampeast uM 6b1A 19 ampeast IpoBeAeH «KPYTABI CTOA» 110 TeMe «Ka-
THIHb: [IPABOBBIE U [IOAUTHYECKUE ACIIEKTHI>, HA KOTOPOM BHOBb 3aIHINAAACH [IPEXK-
HSISL COBETCKAsI BEPCHS COOBITHI, SIKOOBI TOAKPEIIACHHAS! HOBBIMHU <« OTKPBITHSIMU >
U «oboramaromasi>» ee. Ero y4acTHUKM A€KAQPHPOBAAU FOTOBHOCTD IIPOAOAXKUTD
PaccAeAOBaHHS BIIAOTD AO 9KCT'YMAIMI OCTAaHKOB PaAH OIPOBEPIKEHMUS OAYIEeHHBIX
paHee pPe3yAbTATOB U OTPHUIIAHUS COBETCKOM BUHBI B KATBIHCKOM 3A0AestHIK. TAt0-
XVMH 0OPATHACS [10 HTOIOM 9TOTO «CTOAA> B [IMCHMOM K IIpe3naeHTY A. MeaBeaeBy,
BBIBECHB 3TO IMUChbMO U Ha carite KITP D,

Ho xoraa 26 nos6pst 2010 r. B TocyaapcrBeHHOM AyMe, HIDKHeI IaAaTe pPoc-
CHIICKOTO IIApAAMEHTA, OBIAO BHIHECEHO I1a TOAOCOBAHUE M OAOOPEHO abCOAIOTHBIM

32 www.premier.gov.ru (7. 04. 2010).
33 www. echo. msk.ru (18. 04. 2010).

3 Taitnpl Karbiackoit Tparepnn. MarepuaAbl «KpPyTAOTO CTOAA> IO TeMe «KarblHcKast Tparesms:
IIPaBOBbIE M IIOAUTHYECKHE aCIIeKThI>», MpoBeaeHHOTO 19 anpeas 2010 ropa B Iocypapcrsennoit Ayme
Depepassroro Cobpanmst Poccuiickoit Pepeparuu. BBICTYIIACHHS yYaCTHHKOB «KDPYTAOTO CTOAA>
AQIOTCS B aBTOpCcKOi pepakuun. Ots. 3a Beiryck B.M. Maroxun. Mocksa, 2010. ITpuaoxenue K 5KypHaAy
«IToanrmueckoe mpocpemeHue .

% Uszeecmus. www.kprf.
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6oabmuacTBoM (mpu 12,7% npotus) 3asBaenue «O Karbmckoit Tpareaun u ee
XepTBax>, GaKT FOCYAAPCTBEHHOTO TEPPOPU3Ma B OTHOUIEHHH ITOASIKOB BIIEPBbIE
OBIA IPU3HAH HA TAKOM YPOBHE H IIepeA AMIIOM poccHiickoro obmecrsa. I[Ipexuue
npusHaHus — TopbadeBa u EAbIIMHBI — aAPeCOBAAUCH IIOASIKAM U He UMEAH IIH-
poxoro pesonanca B Poccun. Teneps curyanus pesko namenuaack. IlpusHano my-
6AnuHO: «OIry6ANKOBaHHbIE MATEPHAADI, MHOTHE TOABI XPAHUBIIHECS B CEKPETHDIX
APXUBAX, HE TOABKO PACKPHIBAIOT MACIITAOBI 9TOM CTPAIIHOMN TPAreAHH, HO U CBHAE-
TEABCTBYIOT, 4TO KaThIHCKOE IIpecTyIAeHre GBIAO COBEPIIEHO IO IPSIMOMY yKa3a-
Hmo CTaAMHA M APYTHX COBETCKHX PYKOBOAUTeAel > . [loadepkHyTO, 4TO MaccoBble
IPeCACAOBAHMS IPAXAAH CBOCH CTPAHBI M HHOCTPAHHBIX I'PAXKAAH HECOBMECTUMBI C
HAeell BepXOBEHCTBA 3aKOHA M CIIPABEAAMBOCTH, YTO OYAET IIPOAOAYKEHO BBLICHEHHE
BCeX 00CTOSITEABCTB YHUYTOXKEHIS TOABCKHIX I'PAXKAAH B PE3yABTaTe «IIPOU3BOAA TO-
TAAMTAPHOTO FOCYAAPCTBA >, BOCCTAHOBAEHBI YeCTHbIe nMeHa morubmux B Karsiau n
APYTHX MeCTaxX. DTHX AIOAEH «C HCUEePIIBIBAIOLIEN OYeBUAHOCTDIO PeaOHAUTHPOBAA
caMma ucropusi» .

Ilpepsoxenmsa MaroxuHa cos3paTh B TocypapcrseHHOM AyMme OQHUIMAABHYIO
CTPYKTYPY AASI BO30OHOBAEHHUS PACCAEAOBAHMUS KATHIHCKOTO AEAQ, AASI PACCMOTpe-
HISL BOIIPOCA O SIKOOBI paAbCHPHUIIPOBAHHBIX AOKYMEHTOB H T.A. HE TOABKO He OBIAL
MIOAAEPIKAHBI APYTUMH MAPTUSAMH, HO M He BBIHOCHAHCD Ha TOAOCOBAaHHe.

PacmupeHue HayYHO-UCTOPHUYECKOTO AMCKYpca. Poccuiickoit
CTOPOHOM B TeKYIL|eM TOAY OBIA CAGAQH PSIA BOXKHBIX XecTOB B appec IToapm. Ipe-
3upeHT MepBepeB Bpyuna B Mae 2010 I. TOraa elle MCIIOAHSBLIEMY OOS3aHHOCTH
mpesuperTa [Toasmu B. KomopoBckoMy 67 He3acekpeueHHBIX TOMOB KaTIHCKOTO
caeacTBus U3 obmero yncaa 183-x. ITo peurennio A. MeaBeaeBa 6b1A0 HadaTo pac-
CeKpeyYrBaHMe OCTAABHBIX TOMOB. B ceHTsIOpe poccuiickas mpoKyparypa Imepeaasa
IIOABCKOI1 CTOpOHe yike 20 paccekpedeHHbIX TOMOB. B Havase Aexabps 2010 1., mepen,
Bu3uTOM MeaBeaeBa B BapiuaBy, IOABCKOI CTOpOHE OBIAU TIPeAOCTaBAeHbI elre S0
TOMOB. B HOBOM COOBITHITHOM KOHTEKCTe OOIIUI KAaTHIHCKUI AUCKYPC BeCbMa pac-
IIUPHACS, OOBEANHNB €r0 Pa3AMYHbIE ACIIEKTHI (Aucxypcm) B BHUAE HOBBIX DAEMEH-
TOB, YPOBHEII U MAACTOB. Bo Bpemst coBMecTHOII Ipecc-KoH(pepeHnuu B Bapurase 6
Aexabpst 2010 r. ¢ mpesuperTom PIT B. Komoposckum npesupent PO A. MeaBeaes
MTOAYEPKHYA:

Takast AuHUSE 6ypaeT mpoposxkeHa. Mel u3bpasu eé abCOAIOTHO OCO3HAHHO. S
CAEAAA COOTBETCTBYIOIHI BBIOOD, K MbI C 9TOTO IyTH He CBEPHEM. MBI AOAKHBI
3HATb MPaBAy. OTO HY>KHO H ITOASIKAM, U He B MEHbIIeH CTeIleHH I'PaXKAAHAM Hallle
CTpaHbl, POCCHSIHAM, IIOTOMY 4YTO Hallla MCTOPHs IIPOHH3AHA TParuyecKHUMM
COOBITUSIMH, OT KOTOPBIX OCTPAAAAH AIOAH, IIOCTPAAAAO OTPOMHOE KOAMYECTBO

% O KarbIHCKOIT Tparepun u ee >xepTBax. 3asBaeHue [0CyAapcTBEHHON AyMbl O paccrpese
B Karsmckom aecy. — http://www.polit.ru/dossie2010/11/26/katyn/html
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AIOACHL, He TOABKO IIOASKOB — OIPOMHOE KOAMYECTBO IPaXKAQH HAIlel CTpaHbl
CTHIHYAO B IIEPHOA perpeccuil. FIMEHHO B 9TOM BOIPOCE MBI AOASKHDI pasobparbcs
AOCKOHAABHO M MAKCHMAABHO Cepbé3Ho.”’

Xotst ocHOBHBIE GAKTHI M COOBITHS HAYKOM YCTAHOBAEHDI, OY€BUAHO, UTO IPH-
3BIB COXPAaHUTD HAYYHO-UCTOPHIECKHUI AMCKYPC, IIPOAOAKHUTD M3YIEeHUH UCTOPHHU
BIIOAHE ONPaBAAH U aKTyaA€H, IIOCKOABKY H3KHMBaHME KATBIHCKOTO CHHAPOMA de-
pes oYuIlleHHe OT OKA3aBIIMXCsA B BBICIIEH CTeIeHH >XMBYYHMH aHTarOHH3HPYIO-
IIMX OTHOIIEHHS], BPEAOHOCHBIX MUPOAOTeM U HACOAOTEM HACTOSITEABHO Tpebyer
UX TIOCA@AOBATEABHOM HAay4yHOH BepuduKarmu. HauaTbiit HayIHBIMH HCCAEAOBAHHU-
SIMU ABYCTOPOHHE KOMHCCHHU «II0 OEABIX ILITHAM>» B AByCTOPOHHHX OTHOLIEHHSIX
(1987-1990 rr.) Hay4HBII AUCKYPC, B TOM YHCAE U MO KaTHIHCKOM TEMaTHKe, B Ha-
Crosiljee BpeMsi HallleA CBOe IIPOAOAKeHMe B paboTe IpyImisl 10 CAOKHBIM BOIIPO-
CaM B POCCUMCKO-ITOAbCKUX OTHOIIEHHSX, B YK€ YTIOMHHABIIEMCS BbIlle CBOAHOM
TPYA€, II03BOASIIOLIIEM COIOCTABHUTD IO3UIIUK YIEHBIX 0OEUX CTOPOH U Pa3BEPHYTbH
COBMECTHBIN AMAAOT, YTO IIPU3BAHO TOMOYb HAYYHOHN TPaHCPOPMALIUH KATHIHCKOTO
AWCKypCa B IIEAOM, er0 OYMINEHHIO OT MPEXHHUX HACOAOTHIECKUX AepOpMAIUH U HIC-
JepIIaHUIO HbIHEeNTHeH POAH KaThIHCKOTO CHHAPOMA KaK Pa3APKUTEAS B ABYCTOPOH-
HUX OTHOIICHUSIX **.

CoBpeMeHHasI ITO3UIMA POCCHIACKIX PYKOBOAUTeACH — npesupeHT A. MeaBe-
A€B B35A KaTBIHCKOE AEAO IIOA CBOM AMYHBIN KOHTPOAb — IIOAQET HaAEXKAY Ha IIPo-
ABIDKEHHE K OKOHYaTeAbHOMY 3aBepIIeHHIO 3TOTO TPAruyecKoro AeAa — OAHOTO M3
CaMbIX CTPALIHbIX [IPECTYIIACHUIT COBETCKOTO TOTAAMTAPHOTIO PeXXUMa 1 H30aBAeHIe
OT KaTBIHCKOTO CHHAPOMA.

Inessa Sergeevna lazborovskaia
Katyn Syndrome — a Key Issue In Bilateral Relations?
Abstract
We consider a set of ideas in the USSR (Russia) about the Katyn crime — political,
scientific and legal discourses of Katyn, the history of their appearance and content,

as well as anti-Katyn, turn it into a syndrome, burdening Russian-Polish relations.

Keywords: Katyn, political, scientific, legal discourse, Polish-Russian relations.

3" TIpesupent Poccun. Odunmansbrit caitt, CoBMecTHas mpecc-koHdeperius ¢ [IpesupeHToM
TIToasun Bponncaasom Komoposekum. — http://news.kremlin.ru/transcripts/9714

% Cwm.: Beavie namua — weprvie nsmua. CA0Hble 80NPOCHI POCCUTICKO-NOALCKUX OMHOULEHIT, TIOA
obmeit pep. akaa. A.B. Topkysosa u ipod. A.A. Pordeasaa, Acrrexr ITpecc, Mocksa 2010.
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Mocarstwa anglosaskie wobec sprawy Ka-
tynia 1943-1946

gloszenie przez Niemcéw komunikatu o odkryciu masowych grobéw

oficeréw polskich w Katyniu 13 kwietnia 1943 r. miato jeden zasadni-
czy cel: spowodowac jak najwieksze rozdzwieki w koalicji antyhitlerowskiej,
doprowadzi¢ do kryzysu w stosunkach miedzy Anglosasami a ZSRR. Niemcy
postawily w ten sposéb w trudnej sytuacji Anglosaséw, ale nie ogladajac sie
na interesy Polski, niezaleznie od tego, jak byly one definiowane, dwa gtéwne
mocarstwa Wielkiej Koalicji, Wielka Brytania i USA, nie zamierzaty zaklécac
w zaden sposéb dalszego prowadzenia wojny z III Rzesza. Sprawa zbrodni ka-
tynskiej nie moglta wplynaé¢ w owym czasie na jej bieg. W bogatej literaturze
na temat zbrodni katyniskiej i jej nastepstw kwestia stosunku wielkich mo-
carstw do tej sprawy doczekala sie juz szerokiego oméwienia, postaramy sie
tutaj przede wszystkim o przypomnienie i uporzadkowanie faktéw, w wiek-
szo$ci juz znanych.

Niemniej od samego poczatku byto oczywiste, ze kryzys polityczny i tak
bedzie bardzo potezny, tym bardziej, ze niemiecki komunikat wstrzasnat
polska opinig publiczng. W dniu 15 kwietnia doszlo do spotkania premiera
i Naczelnego Wodza gen. Wtadystawa Sikorskiego i ministra spraw zagra-
nicznych Edwarda Raczynskiego z premierem Wielkiej Brytanii Winstonem
Churchillem i stalym podsekretarzem w Foreign Office Alexandrem Cadoga-
nem, w czasie ktérego gléwnym tematem rozmowy byla sprawa katynska.
Premier brytyjski otrzymat od Polakéw notatke informujaca o zaginieciu
w Rosji 7-9 tys. polskich oficeréw i 8 tys. policjantéw, prokuratoréw, sedziéw
ilekarzy. Churchill nie miat watpliwosci co do prawdziwosci niemieckich do-
niesien obcigzajacych NKWD odpowiedzialnoscig za ten mord. Powiedzial
on miedzy innymi: ,Niestety rewelacje niemieckie s wiec moze prawdziwe.
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Bolszewicy potrafig by¢ bardzo okrutni [...]", ale jednoczesnie doradzal za-
chowanie ostroznosci w wypowiedziach na temat Katynia. Na zakorniczenie
rozmowy ostrzeg! polskiego premiera przed nierozwaznymi krokami po raz
kolejny, méwiac: ,,Sg rzeczy, ktdre chociaz sa prawdziwe, nie nadajg sie do
gloszenia publicznie, bez ogladania sie na moment. Jaskrawe ich poruszanie
bytoby ciezkim btedem™.

Mimo tego rzad polski zwrécil sie z prosba o zbadanie calej sprawy do
Miedzynarodowego Czerwonego Krzyza. W konsekwencji tego 25 kwietnia
rzad radziecki zerwal z nim stosunki dyplomatyczne. W tym czasie w dro-
dze do Wielkiej Brytanii przebywal w Sztokholmie kurier Armii Krajowej Jan
Nowak (Zdzistaw Jezioranski), ktéry mial okazje zapoznac¢ sie z dochodzaca
bez przeszkdd do Szwecji prasa brytyjska. Byto to dla niego, jak wspomina,
najwiekszym wstrzasem, jakiego doznal od poczatku wojny:

Poza nielicznymi wyjatkami gazety londynskie zgodnym chérem kiero-
waly glosy oburzenia, krytykiipotepienia nie pod adresem Rosji, jako strony
podejrzanej o dokonanie masowego morderstwa na jeficach wojennych, lecz
przeciwko ofierze zbrodni, ktéra o$mielita sie ujawni¢ poszlaki i domagac
sie ujawnienia prawdy. Fakty przytoczone przez Polakéw prasa badz to po-
mijala, badz tez podawala w sposéb tendencyjny, zaopatrujac je w komen-
tarze nie pozostawiajace w umysltach czytelnikéw zadnych watpliwosci, ze
Katyn byt dzietem Niemcéw i ze rzad polski dopuszczal sie oszczerstwa pod
adresem sojusznika i réwnoczesnie aktu bezprzyktadnej gltupoty politycz-
nej. Polacy oskarzeni zostali o naruszenie solidarnoéci Sprzymierzonych
wobec wspélnego wroga. Wystarczyto przekreci¢ gatke aparatu radiowego,
by przekonac sie, ze ten huraganowy atak nie znajdowal wiernego odbicia
w audycjach polskich BBC ani nawet Polskiego Radia. Spoteczenstwo w Pol-
sce moglo wiec zy¢ dalej w $wiecie ztudzen, zdane wylacznie na informacje
przecedzone przez angielski filtr.?

Polscy dyplomaci w Sztokholmie zywili bardzo trzezwe opinie na ten temat,
twierdzac iz poniewaz bez pomocy ZSRR Wielka Brytania nie pokona III Rze-
szy, to w zadnym wypadku, nawet gdyby strona polska przedstawita niezbite
dowody i $wiadkéw mordu katynskiego, to i tak rzad i prasa brytyjska by nie
uwierzyla lub by udawala, ze nie wierzy. To trafne spostrzezenie co do po-

* Na najwyzszym szczeblu. Spotkania premieréw Rzeczypospolitej Polskiej i Wielkiej Brytanii
podczas II wojny swiatowej, opr. M.K. Kaminski i J. Tebinka, Wydawnictwo LTW, Warszawa
1999, s. 83-86; J. Tebinka, Polityka brytyjska wobec problemu granicy polsko-radzieckiej 1939~
1945, TH PAN, Warszawa 1998, s. 249-252. Zob. tez: W.S. Churchill, Druga wojna swiatowa,
t. IV, ksiega 2, Fantom Press International/Refren, Gdansk 1996, s. 370-371; A. Kastory,
Wielka Brytania wobec wydarzen w Europie Srodkowej w latach IT wojny swiatowej, Wydawn.
Nauk. Uniwersytetu Pedagogicznego, Krakéw 2009, s. 97; A. Przewoznik, J. Adamska, Katy#.
Zbrodnia. Prawda. Pamie¢, Swiat Ksigzki, Warszawa 2010, s. 225-226.

2J. Nowak (Z. Jezioranski), Kurier z Warszawy, Odnowa, Londyn 1978, s. 117.



MOCARSTWA ANGLOSASKIE WOBEC SPRAWY KATYNIA 1943-1946

stawy Brytyjczykoéw, jak sie wkrétce okazato, dotyczyto ich polityki w czasie
calej wojny?.

W dniu 17 kwietnia na nadzwyczajnym posiedzeniu zebrata sie Rada Mi-
nistréw. Zatwierdzono na nim komunikat dla prasy, przygotowany przez mi-
nistréw Stanistawa Mikolajczyka, Edwarda Raczynskiego, Stanistawa Kota
i Mariana Kukiela, w ktérym stwierdzono, ze rzad polecil swojemu przedsta-
wicielowi w Szwajcarii zwrécié¢ sie do Miedzynarodowego Czerwonego Krzyza
z prosba o wyslanie do Smolenska delegacji, ,ktéra by zbadala na miejscu
istotny stan rzeczy”*. Warto w tym miejscu podkresli¢, ze wladze polskie na
emigracji w tej sytuacji zachowaly zdumiewajace wrecz ztudzenia co do stanu
faktycznego i ewentualnego postepowania w tej sytuacji brytyjskich i amery-
kanskich sojusznikéw. W dniu 17 kwietnia gen. Kazimierz Sosnkowski odbyt
rozmowe z prezydentem Wiladystawem Raczkiewiczem, w czasie ktérej za-
proponowal uruchomienie catej polskiej opinii publicznej, aby pomogta rza-
dowi w dazeniu do prawdy. Prezydent byl jednak zdania, ze rzad nie bedzie
mial zbyt trudnego zadania, gdyz jest w tej sprawie zachecany i popierany
przez Anglikéw, wéréd ktérych nastroje — wedlug niego — poprawialy sie
,Na nasza korzy$¢”. Swiadczy tez o tym rozmowa Sikorskiego z A. Edenem
24 kwietnia, ktéry z duza pewnoscia siebie zapewnil brytyjskiego ministra
spraw zagranicznych, ze to rzekomo Rosja jest w ,,$§lepym zautku”®. Faktycz-
nie jednak nastroje i postawa Anglikéw byly zupelnie inne, dla zwyciestwa
nad IIT Rzeszg uznawali oni jako pierwszoplanowy przede wszystkim sojusz
z ZSRR, co umykalo z pola widzenia polskim politykom. Juz 21 kwietnia Sta-
lin pisat do Churchilla:

Postepowanie rzadu polskiego wobec ZSRR w ostatnich czasach rzad
radziecki uwaza za calkowicie nienormalne i naruszajace wszelkie zasady
i normy przyjete w stosunkach miedzy dwoma panistwami sojuszniczymi’”,
po czym w dalszej czesci swego listu stwierdzil, ze ,rzad radziecki doszedt
do wniosku o konieczno$ci zerwania stosunkéw z tym rzadem.”

Ambasador Iwan Majski w swoich ,Dziennikach” opisal rozmowe z premie-
rem brytyjskim 23 kwietnia, w ktérej Churchill stwierdzil, ze nie wierzy, aby

3Ibidem, s. 117-118.

*E. Duraczynski, Rzqd polski na uchodzstwie 1939-1945. Organizacja, personalia, polityka,
Wydawnictwo Ksiazka i Wiedza, Warszawa 1993, s. 223; Protokoly posiedzeri Rady Ministréw
Rzeczypospolitej Polskiej, t. V: wrzesient 1942 — lipiec 1943, pod red. M. Zgérniaka, PAU, Kra-
kow 2001, s. 383-387.

® Dziennik czynnosci Prezydenta RP Wladystawa Raczkiewicza 1939-1947, t. 11: 1943-1947,
oprac. J. Piotrowski, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2004, s. 56.

8 Protokoly posiedzen..., t. V, s. 413.

"E. Duraczynski, op. cit., s. 224.
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Sikorski dziatat w porozumieniu z Hitlerem. Majski zarzucajac rzadowi pol-
skiemu wspélprace z Niemcami, zapytal premiera, jak w takim razie wyjasnit
by zbiezno$¢ dziatant w postepowaniu rzadu polskiego i Hitlera; méwit w tym
przypadku o zlozeniu tego samego dnia pré6sb do Miedzynarodowego Czer-
wonego Krzyza o zbadanie sprawy przez Polske i Niemcy. ,,Bardzo prosto —
odpowiedzial Churchill — Polacy zawsze byli zlymi politykami, a teraz, na
emigracji, catkiem potracili glowy”®. Churchill prébowal ratowaé sytuacje,
piszac do Stalina, aby porzucil mysl o zerwaniu stosunkéw dyplomatycznych
z rzadem gen. Sikorskiego. Nie dato to jednak zadnych rezultatéw, decyzje
w Moskwie juz zapadly; mozna stwierdzi¢, ze Stalinowi zdecydowanie bar-
dziej oplacalo sie zerwanie tych stosunkéw, niz ich utrzymywanie®.

Jak napisal emigracyjny historyk Jézef Garlinski, zachodni przywédcy
nie spodziewali sie tak daleko idacej reakeji rzadu radzieckiego. W tym sa-
mym dniu, w ktérym Wiaczestaw Molotow wreczal polskiemu ambasadorowi
w Moskwie Tadeuszowi Romerowi note o zerwaniu stosunkéw dyplomatycz-
nych, Churchill wystal depesze do Stalina, a nastepnego dnia uczynit to Ro-
osevelt?. Churchill zwrécit sie do Stalina z apelem o poniechanie zamiaru
zerwania stosunkéw dyplomatycznych, zapewnial, Ze rozmowa Edena z Si-
korskim wyjasnita wszystkie watpliwosci i Ze premier RP ,zobowigzat sie nie
upieral przy prosbie o $ledztwo Czerwonego Krzyza i on w tym duchu poin-
formuje organy Czerwonego Krzyza w Bernie”. Po raz kolejny premier bry-
tyjski podkredlil, ze zerwanie stosunkéw przyniesie korzysc ,tylko naszym
wrogom”. Jedyne jednak, co udato sie uzyska¢, to zapewnienie ambasadora
radzieckiego przy rzadach sojuszniczych w Londynie Aleksandra Bogomo-
fowa, iz wladze radzieckie nie zamierzaja utworzy¢ w Moskwie polskiego
rzadu komunistycznego. Podobna interwencja prezydenta Roosevelta nade-
szta do Stalina zbyt pdzno, kiedy stosunki zostaly juz zerwane'’. Ich inter-
wengcje nie doprowadzily, bo nie mogly doprowadzi¢ do uratowania bedacych
w katastrofalnym stanie wzajemnych stosunkéw, tym bardziej, ze Stalin ab-
solutnie nie byl tym zainteresowany.

Churchill napisat do Stalina miedzy innymi:

Eden i ja zwrdciliémy uwage polskiemu rzadowi na to, ze ponowne na-
wiazanie przyjaznych lub normalnych stosunkéw z Rosja Sowiecka bedzie
tak dtugo niemozliwe, jak dtugo obwinia¢ on bedzie w sposéb krzywdzacy

81.M. Majskij, Dniewnik diptomata, London 1934-1943. W dwuch knigach, kn. 2, cz. 2, 22
ijunia 1941-1943 god, Moskwa 2009, s. 265.

E. Duraczynski, op. cit., s. 225.
10J. Garlinski, Polska w Drugiej Wojnie Swiatowej, Odnowa, Londyn 1982, s. 276.

W. Materski, Na widecie. II Rzeczypospolita wobec Sowietéw 1918-1943, Instytut Studiow
Politycznych PAN, Oficyna Wyd. RYTM, Warszawa 2005, s. 706-707.
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rzad sowiecki i tym samym bedzie sprawial wrazenie, ze wspiera ohydna
propagande nazistowska. Tolerowanie dochodzenia Miedzynarodowego
Czerwonego Krzyza, ktére odbywaloby sie pod auspicjami nazistéw i w wa-
runkach nazistowskiego terroru, wydawaltoby sie kazdemu z nas catkiem
niemozliwe. Ciesze sie, ze moge Panu zakomunikowad, iz rzad ten podziela
nasz punkt widzenia i ze chce z Panem lojalnie wspétpracowad.'?

28 kwietnia ukazalo sie o$wiadczenie rzadu polskiego, ktéry stwierdzit, ze:

[...] jego polityka, zmierzajaca do przyjaznego utozenia stosunkéw wzajem-
nych pomiedzy Polska a Rosja Sowiecka na zasadzie integralnosci Paristwa
Polskiego i jego pelnej suwerennosci, znalazla i znajdzie catkowite popar-
cie Narodu polskiego. Swiadom swej odpowiedzialnosci wobec wlasnego
Narodu i wobec Aliantéw, ktérych jednosc i solidarnos¢ Rzad polski uwaza
za kamien wegielny przysztego zwyciestwa, zwrécil sie pierwszy do Rzadu
sowieckiego o porozumienie wspélne, pomimo wielu tragicznych wydarzen
[...]. Utozywszy swe stosunki z Rosja Sowiecka ukladem z dnia 30 lipca 1941
roku i porozumieniem z dnia 4 grudnia 1941 roku, Rzad polski dochowat
$cisle swych zobowigzan. Naréd polski, dziatajacy w $cistym zwigzku ze
swym Rzadem, walczy nieztomnie w Kraju i za granica z niemieckim na-
jezdzca, ponoszac niestychane ofiary. Nie wylonit on zadnego zdrajcy i nie
poszed! on na zadnag wspoélprace z Niemcami. W $wietle faktéw znanych
calemu $wiatu Naréd i Rzad polski w o$wiadczeniu publicznym z dnia 17
kwietnia br. odméwit kategorycznie Niemcom prawa naduzywania trage-
dii oficeréw polskich dla swoich perfidnych planéw. Napietnowal stanow-
czo usitowania propagandy hitlerowskiej, by wzbudzi¢ nieufno$¢ pomiedzy
Sprzymierzonymi [...]."2

Negatywnie skomentowane zostalo to o$wiadczenie w prasie brytyjskiej.
Gléwny organ prasowy rzadu W. Churchilla, ,Daily Telegraph”, stwierdzit
m.in.:

Oswiadczenie polskiego rzadu nie daje nadziei na postep w rozwigza-
niu konfliktu polsko-rosyjskiego. Rzad polski uznaje zerwanie stosunkéw
za dokonane i prosi o ekspatriacje swych rodakéw ze Zwigzku Sowieckiego.
W os$wiadczeniu pominieto bezposredni powdd zerwania stosunkéw, jakim
byl apel Polski do Miedzynarodowego Czerwonego Krzyza, i nie przedsta-
wiono zadnych propozycji naprawy tych stosunkéw. Cheac uniknaé powaz-
nych skutkéw, sprawy tej nie mozna pozostawi¢ samej sobie. Oczywiste jest,
ze stosunki te nie beda tatwe do naprawienia. Tym pilniejsze jest wiec, aby
dyplomacja brytyjska i amerykanska znalazly srodki i sposoby doprowadze-

2F. Kadell, Ktamstwo katynskie. Historia pewnej manipulacji. Fakty, dokumenty, swiadkowie,
Wydawnictwo Dolnoslaskie, Wroctaw 2008, s. 79.

3 Ibidem, s. 79-80.
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nia do pojednania, zanim sprawa ta wyrzadzi aliantom jeszcze powazniejsze
szkody.™

29 kwietnia z ambasadorem Iwanem Majskim spotkal sie brytyjski minister
spraw zagranicznych Anthony Eden, na pierwszej rozmowie od zerwania
stosunkéw dyplomatycznych, ktéry zaprosit do siebie ambasadora radziec-
kiego. W rozmowie przede wszystkim zwrdcil uwage na niedopuszczalne
slownictwo, stosowane wobec Sikorskiego i jego rzadu w biuletynie amba-
sady radzieckiej w Londynie , Sowietskoje Wojennoje Nowosti” (,Sowiet War
News”): ,agenci Hitlera”, ,wspélnicy faszystéw” itp. Majski argumentowal,
ze s3 to cytaty z ,Prawdy” i ,Izwiestii”, a prasa moskiewska posiada takie
samo prawo przedstawiania swojego punktu widzenia, jak londyriska, ale ze
swej strony obiecal wplyna¢ na nia i ,uspokoi¢” ja. Przy tym okazalo sie, ze
autorem tekstéw ,szczegdlnie niebezpiecznych” — jak to okreslit Eden —
jest Wanda Wasilewska. Za$ na zakonczenie Majski wystapit z kolejng wazna
— tym razem dla Sowietéw — kwestig. Mianowicie w polskim komunika-
cie byta mowa o ,jednolitosci Polskiej Rzeczypospolitej”, co Majski uznat za
mowe o granicach z 1939 r. i stad jego pytanie: czy rzad brytyjski uznaje
polskie granice z 1939 r.? Spotkalo sie to z gwaltowng reakcja Edena, ktéry
temu zaprzeczy! i zapewnil radzieckiego ambasadora, ze ,brytyjski rzad, te-
raz jak i poprzednio w zadnej mierze nie gwarantuje polskich granic z 1939
r.”1> Sprawa nie ucichla jednak do konca, bowiem nastepnego dnia, 30 kwiet-
nia, Churchill wezwal do siebie ambasadora radzieckiego i wystapil z bardzo
ostrymi stowami; na jego biurku lezal numer ,SWN” z 30 kwietnia, a w nim
znajdowal sie przedruk z ,Izwiestii” ostatniego artykulu W. Wasilewskiej,
bardzo ostro krytykujacego rzad gen. Sikorskiego. Premier brytyjski doma-
gal sie od Majskiego zaprzestania takich praktyk, natomiast Majski uwazal,
ze nie ma niczego zlego w atakowaniu Sikorskiego ijego rzadu'.

Do Brytyjczykéw, ktérzy zywili sympatie wobec Polakéw, nalezal amba-
sador przy rzadzie polskim Owen O’Malley. W obszernym raporcie adreso-
wanym do brytyjskiego ministra spraw zagranicznych Anthony Edena z 24
maja 1943 r., po rozpatrzeniu wszystkich dostepnych mu zrédel stwierdzit,
ze nie ma watpliwosci, ze mord katynski byl dzietem Sowietéw. Raport ten
opatrzyt swoim komentarzem Alexander Cadogan, staly podsekretarz stanu
w Foreign Office, ktéry napisal: ,Na podstawie $wiadectw, ktére mamy,
trudno jest uciec przed obwinieniem Rosjan [...]. Oczywiscie nie mozemy
obecnie nic zrobi¢ w tej sprawie”, bowiem ZSRR jest aliantem Wielkiej Bry-

Y Ibidem, s. 80.
5L.M. Majskij, op. cit., kn. 2, cz. 2, s. 273-276.
6 Ibidem, s. 277-279.
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tanii'”. Oczywiste bylo, Ze raport o takiej tresci nie mégl zostaé¢ opubliko-
wany pod zadnym pozorem i dlatego tez zostal on utajniony na 30 dlugich
lat i to nie tylko przed parlamentem brytyjskim, ale tez przed calym rzadem
brytyjskim; tylko nieliczni jego czlonkowie zostali do niego dopuszczeni. Po
raz pierwszy zostal on opublikowany dopiero w 1972 r., a w Polsce przez
Jedrzeja Tucholskiego w 1991 r.*® Podobnie utajniony zostal nastepny ra-
port, z 11 lutego 1944 r., krytycznie analizujacy warto$¢ przeprowadzonych
w Katyniu badan tzw. komisji Burdenki, takze ogtoszony drukiem dopiero
w poczatkach lat 70%°.

Dla unikniecia nieufnoéci miedzy Wielkg Brytanig a Zwigzkiem Ra-
dzieckim wygloszono szereg waznych deklaracji. Przede wszystkim w dniu
4 maja 1943 r. minister spraw zagranicznych A. Eden w Izbie Gmin wyglosit
o$wiadczenie:

[...] w sprawie nieszczesnych trudnosci, jakie powstalty w stosunkach po-
miedzy polskim a rosyjskim rzadem. Nie potrzebuje tu zagtebia¢ sie w bez-
posérednia przyczyne sporu. [...] Od samego poczatku Rzad Jego Krélewskiej
Mosci czynit wszelkie wysitki w kierunku przekonania zaréwno Polakéw,
jak i Rosjan o koniecznosci niedopuszczenia do tego, aby manewry niemiec-
kie posiadly cho¢ pozér powodzenia. Z najwiekszym zalem dowiedzial sie
przeto, iz rzad sowiecki, w odpowiedzi na apel rzadu polskiego do Miedzy-
narodowego Czerwonego Krzyza, poczul sie zmuszony do zerwania sto-
sunkéw z rzadem polskim. [...] Wielka Brytania nie zamierza w zadnym
wypadku obciaza¢ wing za to kogokolwiek poza wspélnym wrogiem. [...]
Jedno jest przynajmniej pewne. Niemcy nie moga tudzi¢ sie nadzieja, ze ich
zabiegi oslabig wspélna ofensywe aliantéw lub rosnacy opér zniewolonych
narodéw Europy.?

W Moskwie oswiadczenie Edena spotkalo sie z pelng aprobata, zas stwier-
dzono tam, ze postep w kwestii stosunkéw polsko-radzieckich nie zostanie
osiagniety, dop6ki rzad polski nie ulegnie ,,gruntownej przebudowie”?.

7 E. Duraczynski, op. cit., s. 227; C. Madajczyk, Dramat katynski, Ksigzka i Wiedza,
Warszawa 1989, s. 149; J. Lojek, Dzieje sprawy Katynia, Zakltady Wydawnicze ,Versus”,
Bialystok 1989, s. 39.

8 J. Tucholski, Mord w Katyniu, Kozielsk — Ostaszkéw — Starobielsk. Lista ofiar, PAX,
Warszawa 1991, s. 46-62; W. Materski, Katyri... nasz bol powszedni, Oficyna Wydawnicza Rytm,
Warszawa 2008, s. 120-121; J. Lojek, op. cit., s. 39; A. Przewoznik, J. Adamska, op. cit., s. 236.

19J. Lojek, op. cit., s. 39.

20F. Kadell, op. cit., s. 88-89.

ZIbidem, s. 89. J. Lojek, op. cit., s. 40, napisal po latach: ,,Eden wyglosil w Izbie Gmin
cyniczne przemoéwienie, ostentacyjnie lekcewazac sprawe wymordowania jakich§ tam
Polakéw, a ktadac nacisk na znaczenie utrzymania jednosci Sprzymierzonych”.
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Zaraz potem, 25 maja 1943 r. Lord Straznik Pieczeci Krélewskiej Visco-
unt Cranborne zabral gltos w Izbie Gmin, gdzie stanowczo stwierdzil, Zze rzad
polski w sprawie Katynia dziatat bez konsultacji z rzagdem brytyjskim?.

Podobna pozycje zajeli Amerykanie. 24 kwietnia przebywajacy w Monter-
rey w Meksyku prezydent E.D. Roosevelt otrzymal depesze od Stalina (ktéra
zreszta wczesniej trafita do rak jego sekretarza stanu Cordella Hulla) z dnia
21 kwietnia. Stalin pisal w niej, iz ,istnieje porozumienie i zmowa pomiedzy
Hitlerem, nieprzyjacielem aliantéw, a rzadem Sikorskiego” oraz o koniecz-
nosci zerwania stosunkéw z rzagdem polskim. Byla ona zaopatrzona w uwagi
C. Hulla, naswietlajace Rooseveltowi tto catej sprawy®. W odpowiedzi na nig
26 kwietnia Roosevelt wystal wspomniang juz depesze, w ktérej napisal, iz
»Sikorski nie dziatal w zmowie z Hitlerem, lecz popelnit po prostu btad”, pro-
ponowal zastosowanie ,innych $§rodkéw”, ale nie napisat jakich, zamiast ze-
rwania stosunkéw dyplomatycznych oraz stwierdzil, iz z uwagi na obecnos¢
kilku milionéw Polakéw w USA nastapig komplikacje?*. Jego wspotpracow-
nicy w Departamencie Stanu oraz w Bialym Domu, w najblizszym otocze-
niu prezydenta Roosevelta, doszli do wniosku, ze rzad polski podjat , sprawe
Smolenisky” na wlasna reke i nie zwrdcil sie w tej kwestii w pierwszym rzedzie
do rzadu radzieckiego. W ich opinii byt to powazny blad gen. Sikorskiego,
dlatego tez, podobnie jak Anglicy, Amerykanie w tej sytuacji staneli po stro-
nie Stalina®. Po zerwaniu stosunkéw, Churchill i Eden nie mogli, niezaleznie
od tego co sadzili o calej sprawie zbrodni katynskiej i jej sprawcach, pozwoli¢
na dalsze pogorszenie stosunkéw brytyjsko-radzieckich. Na poczatku maja
Eden zabiegal, aby kontaktom nada¢ formute serdecznosci, a ambasadorowi
brytyjskiemu w Moskwie Archibaldowi Clark-Kerrowi polecit przechodzenie
na ton zartobliwy®. Jak pisze Czeslaw Madajczyk:

P6zniej sprawa, kto zabil internowanych oficeréw polskich i co wyda-
rzylo sie z nimi, szybko przestala interesowa¢ politykéw anglosaskich, co-
raz bardziej zaabsorbowanych inwazja na kontynent i zainteresowanych
przede wszystkim odbudowg pozycji rzadu polskiego wsréd aliantéw. Rozu-
mieli oni, jaki jest cel niemieckiej propagandy, bali sie niesnasek i trudnosci
w gronie Sprzymierzonych, niepokoita ich ewentualnos$é¢ odrebnego pokoju
niemiecko-radzieckiego.?”

22F, Kadell, op. cit., s. 82.

2 Szanowny panie Stalin. Korespondencja pomiedzy Franklinem D. Rooseveltem a Iosifem W.
Stalinem, opr. S. Butler, Wydawnictwo ksigzkowe Twoj Styl, Warszawa 2007, s. 151-154.

24 Ibidem, s. 156.

2 E. Duraczynski, op. cit., s. 226-227.
% C. Madajczyk, op. cit., s. 54.

27C. Madajczyk, op. cit., s. 57.
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W tej fazie wojny mato kto wierzyl niemieckiej propagandzie, cho¢ szu-
kajaca sensacji amerykanska prasa zaczela juz poréwnywa¢ Stalina z Hitle-
rem?®. Jak napisatl J. Garlinski, , byl to uboczny, korzystny dla Polakéw, efekt
katynskiego odkrycia, ale zachodni przywddcy postanowili nie dopusci¢, by
w ich wspoélpracy z Rosja powstata trwala rysa™.

Na razie jednak, w 1943 r., Zwigzek Radziecki gotéw byl ponownie na-
wigzac z Polska stosunki dyplomatyczne. Wedtug Stanistawa Mikotajczyka,
ktéry po $mierci gen. Wtadystawa Sikorskiego w katastrofie gibraltarskiej
4 lipca 1943 r. objat urzad premiera, przedstawiono dwa oficjalne warunki:
zmiany w skladzie Rady Ministréw — cztonkowie Zwigzku Patriotéw Pol-
skich mieli zastapi¢ niewygodnych dla ZSRR ministréw, uznanie radzieckich
roszczen do polskich Kreséw Wschodnich; byl jeszcze trzeci warunek, naj-
wazniejszy i przekazywany w drodze nieformalnej — Polacy mieli uzna¢, ze
zwrécenie sie do Miedzynarodowego Czerwonego Krzyza w sprawie Katynia
byto bledem. Strona polska odmoéwita przyjecia tych warunkéw.

Zaraz po ponownym zajeciu terenu Katynia przez oddziaty Armii Czer-
wonej we wrze$niu 1943 r., na teren dokonanej wczesniej masakry przybyli
cztonkowie tym razem radzieckiej komisji dla ustalenia, kto wymordowat
polskich jericéw wojennych. Nazwa komisji brzmiala nastepujaco: ,, Komisja
specjalna do ustalenia i zbadania okoliczno$ci rozstrzelania przez niemiec-
kich najezdzcéw faszystowskich w lesie katynskim jenicéw wojennych — ofi-
ceréw polskich”'. W sktad komisji weszli znani w ZSRR specjalisci z zakresu
medycyny, na jej czele stanal znany lekarz Nikotaj Burdenko, czlonek Akade-
mii Nauk. Wedlug niektérych zrédet Stalin osobiscie wyznaczy! go jej szefem
i jeszcze przed badaniami ustalit konicowy wynik dochodzenia, bowiem dla
niego, jako dla lekarza sprawa byta catkowicie jasna. Ponadto nalezeli do niej
Aleksiej Tolstoj, metropolita Mikotaj, przewodniczacy Komitetu Wszechsto-
wianskiego gen. lejtn. Aleksandr S. Gundorow, przewodniczacy Komitetu
Wykonawczego Zwiazku Towarzystw Czerwonego Krzyza i Czerwonego Pét-
ksiezyca prof. Siergiej Kolesnikow, ludowy komisarz oswiaty RESSR, cztonek
Akademii Nauk Wtadimir Potiomkin, szef Gtéwnego Zarzadu Wojskowo-Sa-
nitarnego Armii Czerwonej gen. ptk. Jefim Smirnow, przewodniczacy Smo-
lenskiego Komitetu Obwodowego Wykonawczego Rodion Mielnikow. Zadna
z tych 0séb nie byla specjalistg z zakresu medycyny sagdowej, ale dysponowali
oni grupa bieglych: Wiktor Prozorowski (naczelny ekspert sadowo-lekarski
Ludowego Komisariatu Zdrowia ZSRR i dyrektor Panstwowego Instytutu

%bidem, s. 57; J. Garlinski, op. cit., s. 272.

2J. Garlinski, op. cit., s. 272.

%0 J.K. Zawodny, Katyn, Editions Spotkania, Lublin — Paryz 1989, s. 46-47.
3 Ibidem, s. 50.
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Naukowo-Badawczego Medycyny Sadowej), Wladimir Smolaninow (pro-
fesor medycyny sagdowej Drugiego Moskiewskiego Instytutu Lekarskiego),
dr D. Wyropajew (profesor anatomii patologicznej), dr Piotr Siemienowski
(starszy pracownik naukowy Panstwowego Instytutu Naukowo-Badawczego
Medycyny Sadowej) i doc. Maria Szwajkowa (starszy pracownik naukowy
Panistwowego Instytutu Naukowo-Badawczego Medycyny Sadowej). Ponow-
nie ekshumowali oni i zbadali miedzy 16 a 23 stycznia 1944 r. 925 zwlok
i w oficjalnym komunikacie z 24 stycznia 1944 r. komisja Burdenki — bo
tak od tej pory brzmiala jej popularna nazwa — stwierdzila, ze w Katyniu
zakopani s3 jericy wojenni, Polacy, rozstrzelani przez Niemcéw w 1941 r.3?
Jednoczesnie trwala tez odpowiednia propagandowa ofensywa radziecka,
wzmacniajaca te teze w $wiecie. W czasie prac Komisji Burdenki w Katyniu
przebywala tez grupa dziennikarzy z zagranicy, gléwnie amerykanskich.
W grupie dziennikarzy byli miedzy innymi: jeden Polak (Jerzy Borejsza, wy-
dawca tygodnika Zwigzku Patriotéw Polskich ,Wolna Polska”, cho¢, jak pisze
on w swojej relacji, do Katynia w ogdle nie dojechal z powodu spéznienia),
jeden Francuz oraz Brytyjczycy i Amerykanie: Henry C. Cassidy z Associated
Press, Alexander Werth z BBC, Lawrence z ,New York Timesa”, Duncan Ho-
oper z Agencji Reutera i Jerome Davies z ,Toronto Star Canada”. Lacznie byto
17 przedstawicieli prasy z krajéw alianckich®. Brytyjscy dyplomaci nie wzieli
udzialu w tym przedsiewzieciu. Jeden z tych dziennikarzy, Homer Smith,
opublikowal w 1976 r. w londynskich ,Wiadomosciach” wspomnienia. Na-
pisal w nich m.in., Zze Burdenko nie chcial odpowiedzie¢ na zadne pytanie,
a jedyna jego wypowiedz brzmiala: ,Oficjalny raport bedzie ogloszony, gdy
skoniczymy nasza prace™*. Charakterystyczne jest jednak, ze wspomnienie
H. Smitha ukazalo sie dopiero w 1976 r. W grupie tej znalezli sie tez cérka
ambasadora amerykarniskiego w Moskwie, Williama Averell Harrimana,
25-letnia Kathleen Harriman oraz trzeci sekretarz ambasady USA, John
Melby. Oboje wrécili z przekonaniem, ze sprawcami masakry sa Niemcy.
Cérka ambasadora sporzadzita obszerny raport, w ktérym odpowiedzialno-

32C. Madajczyk, op. cit., s. 69; T. Wolsza, Sprawa wyjasnienia Zbrodni Katynskiej w dziatal-
nosci polskiej emigracji politycznej w Wielkiej Brytanii w latach II wojny Swiatowej i po jej zakon-
czeniu, [w:] Zbrodnia katynska w kregu prawdy i ktamstwa, po red. S. Kalbarczyka, IPN, War-
szawa 2010, s. 120-121; E Kadell, op. cit., s. 106. O przygotowywaniu przez radzieckie organa
bezpieczenstwa terenu Katynia, swiadkéw i dokumentéw do udowodnienia winy Niemcéw
przez komisje Burdenki zob.: A. Przewoznik, J. Adamska, op. cit., s. 356-361.

3F. Kadell, op. cit., s. 112; A. Przewoznik, J. Adamska, op. cit., s. 362-363, 367.

34 C. Madajczyk, op. cit., s. 70, 81; T. Wolsza, op. cit., s. 120; H. Smith, Bylem w lesie katyn-
skim, ,Wiadomo$ci” (Londyn), nr 48 z 28 XI 1976 r. (przedruk za: Katyn. Wybér publicystyki
1943-1988 i, Lista katynska”, Polonia, Londyn 1988, s. 150; A. Przewoznik, J. Adamska, op.
cit., s. 366.
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$cig za zamordowanie polskich oficeréw obcigzyla Niemcéw. A. Harriman
wyslal potem telegram do sekretarza stanu USA, Cordella Hulla, w ktérym
napisal: ,,Gléwne dowody sa nieprzekonywajgce, ale Kathleen i cztonek per-
sonelu ambasady przyjmujg prawdopodobieristwo popetnienia mordu przez
Niemcéw”. Szczegdlng wage do raportu Kathleen przywigzywal sam prezy-
dent USA, spore wrazenie zrobil on takze w Departamencie Stanu i byt trak-
towany jako péloficjalny dokument amerykanskiego rzadu. Napisata w nim
krétko i weztowato: ,Wedlug mojej opinii Polacy zostali zamordowani przez
Niemcéw”. K. Harriman dolgczyla do tego sprawozdanie sowieckiej komi-
sji. W swoim sprawozdaniu z kolei J. Melby cytowat jej opinie i zapewnial:
»2Jednakze biorac to wszystko pod uwage i pomimo luk prawnych, rosyjskie
przedstawienie sprawy jest przekonywajgce”®.
Inng opinie sformutowat Franz Kadell, piszac:

Stalin rzucit Brytyjczykom przynete. Wiedzial, ze i oni, i Amerykanie
beda traktowaé kwestie odpowiedzialno$ci za mord katyniski zgodnie z jego
wolg, poniewaz najwazniejsze dla nich bylo utrzymanie sojuszu. Nie dal
sie wiec zupelnie zepchna¢ do defensywy, lecz wykorzystal sprawe Katynia
do izolowania rzadu polskiego. Rzad Sikorskiego musial tymczasem znosi¢
ciezkie zarzuty miedzynarodowej prasy, ktéra utrzymywata, ze wpadt w si-
dla niemieckiej propagandy. Nie pojawito sie przy tym w ogéle pytanie, czy
w obliczu wielu pozostajacych nadal bez odpowiedzi pytan, jakie Polacy za-
dali w Moskwie, a takze niemieckiego wniosku do MCK w sprawie przepro-
wadzenia dochodzenia, zbrodni nie popetnili jednak Sowieci.

Powolat sie nastepnie na artykul wstepny londynskiego , Timesa” z kwietnia
1943 r., ktéry napisat, iz:

W ostatnich tygodniach dalo sie juz zauwazy¢ wyrazne poglebienie
zaufania w stosunkach miedzy Moskwa a Londynem. Tak wiec przy do-
brej woli obu stron bedzie mozna naprawi¢ wyrzadzone tu szkody. Réznice
zdan w kwestii, w ktérej interesy Wielkiej Brytanii i Rosji, a takze Polski sa
zupelnie identyczne, musza zosta¢ usuniete. W zadnym momencie wojny,
w zadnym momencie historii $wiata bezwzgledne zaufanie i najécislejsza
wspdlpraca pomiedzy Angliag a Zwigzkiem Sowieckim nie byly wazniejsze
niz wlasnie teraz.*

W podobnym tonie wypowiadaly sie gléwne tytuly prasy amerykanskiej,
przede wszystkim ,New York Times” i ,New York Herald Tribune”. W swoich
artykutach twierdzono, ze zerwanie stosunkéw dyplomatycznych stanowito
sukces niemieckiej propagandy oraz ze rzady polski i rosyjski (a zwlaszcza
ten pierwszy) wpadly w zastawiong przez Niemcéw putapke. W rozmowie

% C. Madajczyk, op. cit., s. 70; T. Wolsza, op. cit., s. 120; E. Kadell, op. cit., s. 112-114.
%6 F. Kadell, op. cit., s. 77-78.
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ze wzburzonym podsekretarzem stanu Sumnerem Wellesem polski amba-
sador w Waszyngtonie Jan Ciechanowski uslyszal, Ze nie moze zrozumie¢,
dlaczego rzad polski zwrécil sie do Miedzynarodowego Komitetu Czerwo-
nego Krzyza o wyjasnienie sprawy, ktéra przeciez zostala rozkrecona przez
,niemiecka maszyne propagandows” i w ten spos6b dostarczono ZSRR tylko
pretekstu do zerwania stosunkéw. Amerykanie w pelni podzielali wiec ra-
dziecki punkt widzenia®’.

W USA, gdzie jedyna oficjalnie obowigzujaca wersja byta prezentowana,
wynikajgca ze sprawozdania cérki ambasadora amerykanskiego i posiada-
jaca poparcie samego prezydenta, mimo to byly glosy krytyczne, narasta-
jace zwlaszcza od 1944 r. Duza role odegraly raporty pptk. Henry'ego J.
Szymanskiego, absolwenta akademii wojskowej w West Point, od 1942 r.
amerykanskiego oficera tacznikowego przy Armii Polskiej na Srodkowym
i Bliskim Wschodzie oraz attaché wojskowego w Kairze, ktéry pisal w nich
o zaginionych Polakach, wspélpracujac zreszta w tej mierze z brytyjskim
tacznikowym pplk. Hullem. Po ogloszeniu komunikatu o odkryciu maso-
wych grobéw przez radio niemieckie, w dniu 30 kwietnia pptk Szymanski
wystal na rece gen. George’a Stronga, szefa wywiadu armii amerykanskiej,
dodatkowy raport i dokumentacje, po$wiecone wyltacznie masakrze w Katy-
niu i dowodzacy odpowiedzialno$ci Rosjan za nig. Z biegiem czasu material
dowodowy na temat Katynia i zaginionych jencéw rozrést sie i nabrat takiej
wagi politycznej, ze konieczne stalo sie jego uporzadkowanie. Naczelnik sek-
¢ji wschodnioeuropejskiej, ptk Ivan Downs Yeaton, polecit polskiemu refera-
towi swojej sekcji sporzadzic specjalna kartoteke sprawy , Katyn”, ktéra byla
gotowa juz wiosng 1943 r. Znalazly sie w niej wszystkie raporty ppltk. Szy-
manskiego oraz raport pptk. Hulla. W tym samym czasie John F. Carter, szef
matego zespolu sledczego, pracujacego specjalnie dla prezydenta Roosevelta,
zlozyl prezydentowi ustny raport na temat Katynia. Jego zesp6! ustalil, ze
tym razem aparat niemieckiej propagandy méwit prawde. Carter przekazatl
nastepnie prezydentowi swoje wnioski na pismie, dodajac do nich wyczer-
pujace sprawozdanie sporzadzone przez polski wywiad wojskowy. Franklin
D. Roosevelt miat wiec wystarczajaco duzo zrédel, aby wyrobi¢ sobie poglad
na temat mordu w Katyniu — oprécz raportéw wlasnego wywiadu, w tym
raportéw pplk. Szymanskiego, raportéw pptk. Hulla, dysponowat tez ra-
portami ambasadora przy polskim rzadzie emigracyjnym Anthony Joseph
Drexel Biddle’a. W 1944 r. dziewieciu kongresmanéw polskiego pochodze-
nia poprosito Departament Wojny o raport pptk. Szymanskiego w sprawie
zbrodni katyniskiej. Odméwiono im jednak udostepnienia tego dokumentu,
motywujac to tym, ze sprawa ma charakter ,tajny”. Mato tego, w dniu 19

37 Ibidem, s. 78.
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grudnia 1943 r. Departament Wojny wyrazit niezadowolenie z postawy pplk.
Szymanskiego, zarzucajac mu brak obiektywizmu, dostarczanie informacji
o niewielkim tylko znaczeniu oraz ,stronniczo$¢ na rzecz grupy polskiej
o nastawieniu antysowieckim”. Jego zwierzchnicy na Srodkowym Wscho-
dzie otrzymali depesze bardzo ostro go krytykujaca. Podobng etykietka opa-
trzono tez jednostki polskie, ewakuowane z ZSRR*.

W maju 1944 r. z prezydentem Rooseveltem spotkatl sie George Howard
Earle, byly ambasador USA w Austrii i Bulgarii, a od 1943 r. nadzwyczajny
wystannik prezydenta do spraw balkanskich w Turcji. Poprzez swoje kon-
takty w Bulgarii i Rumunii udato mu sie zebra¢ bogaty material na temat
sprawy Katynia, w tym tez uzyskal fotografie mogit w czasie prowadzenia
prac ekshumacyjnych. Wiedzac, iz sprawa ta byla oficjalnym powodem ze-
rwania stosunkéw dyplomatycznych, osobiscie udal sie do Roosevelta, kté-
remu przedstawil caly zebrany przez siebie material. W odpowiedzi ustyszat:
»George, to wszystko niemiecka propaganda i niemiecki spisek. Jestem abso-
lutnie przekonany, ze Rosjanie tego nie zrobili”*.

Zaskoczony jego stanowiskiem zdecydowal sie napisa¢ doktadny raport
na temat sprawy Katynia. W dniu 22 marca 1945 r. skierowal do prezydenta
osobisty list, w ktérym stwierdzil, ze jesli do 28 marca nie otrzyma innego
polecenia, to opublikuje artykut o Katyniu. Po dwéch dniach otrzymat odpo-
wiedz datowang na 24 marca, w ktdrej prezydent zakazal mu publikowania
jakichkolwiek informacji czy opinii na temat ktéregokolwiek z sojusznikéw,
a wkrétce potem rozkaz przeniesienia sie na Samoa, gdzie przebywal do
$mierci Roosevelta®. J.K. Zawodny pisze, iz ,oceniajac stosunek Roosevelta
do rzadu sowieckiego w kontekscie sprawy Katynia nie da sie unikna¢ stwier-
dzenia, ze prezydent zdecydowal sie nie przyjmowac do wiadomosci prawdy
o zaistnialych wypadkach™.

Mozna sie z tym zgodzié, ale zarazem wydaje sie, ze mozna sformulo-
wac jeszcze inng opinie: prezydent wiedzac $wietnie, jaki byl prawdziwy stan
rzeczy, ze wzgledu na polityczne i militarne interesy USA nie wyrazat zgody
na podanie do wiadomoéci informacji o prawdziwych sprawcach zbrodni ka-
tynskiej. Stad tez na reke byly mu bzdury wypisane w raporcie K. Harriman;
mozna bylo sie na ten raport powolywad, a z drugiej strony zawsze mozna
bylo sie od tego raportu zdezawuowad, jako nie bedacego oficjalnym doku-
mentem, autorstwa amerykanskiego urzednika panstwowego.

% J.K. Zawodny, op. cit., s. 146-148; J. Lojek, op. cit., s. 39; A. Przewoznik, J. Adamska, op.
cit., s. 236.

% JK. Zawodny, s. 148-149.
4 Thidem.
“Tbidem, s. 149.
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W polityce wewnetrznej USA sprawa Katynia takze byla pod $cista kon-
trola. Powolana zostala instytucja cenzury wojennej — Oddzial Obcoje-
zyczny Biura Informacji Wojennej, kontrolujacy prase i audycje obcojezyczne
na terenie USA w czasie wojny, dbajaca o to, aby polscy dziennikarze poda-
wali, jak to okreslono, ,wiadomosci pochodzace z godnych szacunku agen-
qji telegraficznych” oraz zaprzestali ,gloszenia propagandy”®. Zgodzi¢ sie
trzeba z J. Lojkiem, ktéry napisat, ze:

Rzad USA i Wielkiej Brytanii zachowaly sie w tej sprawie wyjatkowo wo-
bec Polski nielojalnie i zgota haniebnie. Administracja waszyngtonska z cala
premedytacja i ogromnym naktadem staran usilowala wprowadzi¢ w btad
amerykaniska opinie publiczna, dzieki prewencyjnej cenzurze wojennej
uniemozliwiajac rozpowszechnianie informacji o zbrodni ZSRR, a zrzucajac
odpowiedzialno$¢ na Niemcéw. Atmosfera tamtych czaséw sprzyjala takiej
dezinformacji.*?

Takze podobnie postepowata wojenna cenzura brytyjska, ktéra uniemoz-
liwiata polskim wydawnictwom i czasopismom publikacje czegokolwiek, co
by ujawnialo rzeczywistych sprawcéw masakry. Stato sie to mozliwe dopiero
po likwidacji cenzury po zakonczeniu wojny w 1945 r.*

Kolejne dodatkowe dokumenty znalazly sie w posiadaniu rzadu amery-
kaniskiego tuz po zakonczeniu wojny. Przede wszystkim byl to raport pptk.
Johna Van Vlieta Jr., ktéry w czasie swego pobytu w niewoli niemieckiej zo-
stal przez Niemc6éw zabrany wraz z innym amerykanskim jericem, kpt. Do-
naldem Stewardem, do Katynia. Még} sobie, na podstawie tego co zobaczyl,
wyrobi¢ wlasny poglad na temat odpowiedzialnosci za zbrodnie i zaraz po
uwolnieniu z niewoli ztozy! raport gen. Claytonowi Bissellowi, zastepcy szefa
wywiadu Wydzialu Wojny w Sztabie Generalnym armii amerykanskiej. Ten
opieczetowat raport jako ,$cisle tajny”, a autorowi polecit z nikim nie rozma-
wiac na ten temat. Z tych wszystkich dokumentéw jasno wynikalo, ze wine
za zbrodnie katyniska ponosi rzad radziecki®. Przestuchiwany potem przez
Komisje Kongresowa do sprawy zbrodni katynskiej, wyjasnit dlaczego w na-
stepujacy spos6b zakwalifikowal ten raport: widzial w nim potencjalne zré-
dlo klopotliwej sytuacji, intencja prezydenta Roosevelta (ktory zreszty juz
od kilku tygodni nie zy1) bylo sklonienie Zwigzku Radzieckiego do udziatu
w wojnie z Japonig oraz ze negocjowano wlasnie tres¢ Karty Narodéw Zjed-
noczonych. Raport Van Vlieta méglby tylko utrudni¢ wejscie ZSRR do wojny

42 Ibidem, s. 150.
4 J. Lojek, op. cit., s. 39-40.
4“Tbidem, s. 42.

4 JK. Zawodny, op. cit., s. 146-147. Zob. cenng relacje J. Van Vlieta, Relacja amerykan-
skiego oficera, ,Zeszyty Historyczne” (Paryz), 1989, z. 89, s. 38-49.
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oraz te negocjacje, podczas gdy Polacy nic nie byli w stanie w owym czasie
USA zaoferowac*®.

Sprawa zbrodni katynskiej nie dawata jednak spokoju brytyjskiemu par-
lamentarzyscie prof. Douglasowi Savory’emu, cztonkowi polsko-angielskiego
komitetu parlamentarnego. Poprosil on ministra informacji rzadu polskiego,
Stanislawa Kota, o zgode na rozpoczecie wlasnego dochodzenia w tej spra-
wie i otrzymat wszelkie potrzebne dokumenty. Sporzadzony przez siebie ra-
port, datowany 14 lutego 1944 r., przekazal on W. ChurchillowiiA. Edenowi,
a takze przestal prezydentowi F. Rooseveltowi. Nic jednak z tego nie wynikto.
Co ciekawe, gdy Savory powrécil do sprawy w listopadzie 1952 r., kiedy to
w USA dzialala juz Komisja Raya Johna Maddena, zajmujaca sie badaniem
tej zbrodni, a premierem Wielkiej Brytanii ponownie byt W. Churchill, jego
dzialania zn6éw nie przyniosly rezultatu®’.

Takze na procesie norymberskim nie doszto do wyjasnienia sprawy Ka-
tynia, ale w tym przypadku nie udalo si¢, mimo sowieckich préb, obcigzy¢
Niemcéw wing za te zbrodnie. W dniu 14 lutego 1946 r. zastepca radziec-
kiego prokuratora w Norymberdze gen. Romana Rudenki, ptk Jurij Pokrow-
ski, w swoim wystgpieniu powiedzial o ,,masowym straceniu polskich jericéw
wojennych, przeprowadzonym w lesie katynskim pod Smoleriskiem przez
niemiecko-faszystowskich najezdzcéw”, ktére byto ,jednym z najpowazniej-
szych dziatan przestepczych™®. Dowodem tego bylo sprawozdanie komisji
Burdenki, a najwazniejszym jej wnioskiem bylo stwierdzenie, ze zbrodni do-
konatl 537 batalion Wehrmachtu, dowodzony przez ,ptk. Arnesa”. Przeciwko
radzieckiemu oskarzeniu wystapili niemieccy oficerowie z dawnego 537
putku tacznosci Wehrmachtu®. Zorientowali sie oni bowiem, ze moze cho-
dzi¢ jedynie o ich jednostke, bowiem batalionu o takiej nazwie, ktéry zostal
wymieniony w raporcie Burdenki nie byto w calym Wehrmachcie. Zgadzaly
sie nazwiska o0s6b, wymienionych jako sprawcéw, cho¢ byly nieco przekre-
cone — dowddca putku byt ptk Friedrich Ahrens, a jednym z jego oficeréw
por. Hodt, a nie, jak napisano w raporcie Burdenki — por. Hott*®. W czasie
procesu przestuchiwani byli oficerowie tego putku: ptk E. Ahrens i por. Re-
inhart von Eichborn, nastepnie gen. Eugen Oberhiuser, dowddca tacznosci
niemieckiej Grupy Armii ,Srodek™!. Wreszcie w Norymberdze ogtoszono

*6J.K. Zawodny, op. cit., s. 151.
“7A. Przewoznik, J. Adamska, op. cit., s. 388-389, 403-404.

48 A. Basak, Historia pewnej mistyfikacji. Zbrodnia katyrnska przed Trybunatem Norymber-
skim, Wydaw. Uniw. Wroctawskiego, Wroctaw 1993, s. 19.

“Jbidem, s.13.
0Tbidem, s. 43.
*1Ibidem, s. 43-60. zob. tez: W. Materski, Katyr..., s. 106-113.
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w dniach 30 wrzeénia i 1 pazdziernika 1946 r. wyrok; zbrodnia popelniona
w Katyniu nie zostala wspomniana w nim ani jednym stowem, ani w mowach
obroncéw, ani we wlasciwym wyroku. Miedzynarodowy Trybunat Wojskowy
w Norymberdze nie uznal niemieckich zbrodniarzy wojennych winnymi
zbrodni katynskiej i zarazem Sowieci zrezygnowali z oskarzenia ich o te
zbrodnie®2. Jak stusznie zauwaza A. Basak:

[...] nietrudno dostrzec doniosly wage tego wynikajacego z wyroku no-
rymberskiego ustalenia. Musi ono, w swoich logicznych konsekwencjach,
oznacza¢ zarazem odpowiedz na pytanie, kto zbrodnie katyniska popetnit.
Ze wzgledu bowiem na specyfike oskarzenia w tej sprawie mogto ono przy-
nie$¢ tylko rezultat alternatywny — jesli mord w Katyniu nie byt dzielem
Niemcéw, to popelni¢ go mogli jedynie Rosjanie. Nikt inny nie wchodzit
jako sprawca w gre.*

Jego ocena jest jednak zbyt optymistyczna, bowiem — jak to amery-
kanski sedzia Robert Jackson stwierdzit w 1952 r. — ani rzad sowiecki, ani
zadni jego przedstawiciele nie mogli by¢ sadzeni i oskarzeni w tym procesie,
bowiem tylko Niemcy byli w nim oskarzonymi. Dlatego tez oznaczalo to za-
razem, ze sedziowie brytyjscy i amerykanscy nie dopuszczali do przewodu
sadowego jakichkolwiek materialéw otrzymanych od rzadu polskiego w Lon-
dynie. Jackson otrzymal tez pewne materialy od wywiadu amerykanskiego,
ale nie mogly one zosta¢ wykorzystane jako dowdd. Anglosasi nie odwazali
sie w dalszym ciggu wystapi¢ ukazujacy wlasciwa role ZSRR w tej sprawie
oraz poprze¢ stanowisko polskie w tym sporze®. Warto przytoczy¢ w tym
miejscu to, co napisal w tej sprawie znawca zagadnienia, Jerzy Lojek:

Sprawe starano sie jak najpredzej wyciszyé. W roku 1952 amerykanski
czlonek trybunalu, Robert Jackson, ujawnil, ze otrzymal od swego rzadu
rozkaz skrécenia do minimum postepowania w sprawie Katynia. Rzucito to
szczeg6lne $wiatto na sprawe ,niezaleznosci” miedzynarodowego trybunatu
orzekajacego w Norymberdze.>

Zarazem byto swiadectwem solidarnosci mocarstw anglosaskich z ZSRR,
ktérych interesy polityczne powodowaly ukrywanie faktéw o zbrodni.
Wkrétce drogi tych panstw rozeszly sie i to zmienito sie réwniez w tej kwe-
stii, ale na razie sytuacja byla, mimo zakornczenia wojny, niekorzystna dla
strony polskiej, ktéra chciala wyjasnienia tej sprawy.

*2J.K. Zawodny, op. cit., s. 105-109; E. Kadell, op. cit., s. 123-134.
3 A. Basak, op. cit., s. 109.

**A. Przewoznik, J. Adamska, op. cit., s. 379-380.

5 J. Lojek, op. cit., s. 48.
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W listopadzie 1944 r. Roosevelt mial kolejne wybory prezydenckie, ktére
zreszta wygral, i w ktérych niezmiernie wazne byly dla niego te kilka milio-
néw polskich gtoséw. Sprawa Katynia komplikowala mu te wybory, bowiem
z jednej strony nie mégl wypowiadac sie na jej temat z uwagi na koniecznosé¢
dobrych stosunkéw z ZSRR i wojennych sojuszy, a z drugiej musiat liczy¢ sie
z opinia spotecznosci polskiej w USA. Dbat wiec o to, aby woké! niej pano-
walo milczenie. Dodatkowo Roosevelt widzial ZSRR jako sojusznika w powo-
jennym $wiecie i stad taka postawa wladz amerykanskich. Natomiast wladze
RP na emigragji staly jednak na stanowisku rzetelnego wyjasnienia wszyst-
kich okolicznosci zbrodni katyriskiej, co w czasie wojny bylo nie na reke
i Brytyjczykom, i Amerykanom. Po krétkiej chwili milczenia, po zakonczeniu
dziatan wojennych, rozpoczal sie kolejny etap walki o uznanie Zwigzku Ra-
dzieckiego jako odpowiedzialnego za mord katynski®®.

Z kolei w latach powojennych Departament Stanu USA kontynuowat
polityke przemilczania sprawy Katynia. W 1950 r. Jézef Czapski, jeden
z ocalatych z pogromu i prowadzacych poszukiwania zaginionych wtedy ofi-
ceréw, odwiedzil USA. Rozglosnia ,Glos Ameryki” poprosilta go o przygoto-
wanie audycji dla rodakéw w kraju. Jej pracownicy wykreélili z niej wszystkie
wzmianki o masakrze katynskiej, nie wolno mu bylo nawet wymieni¢ tej
nazwy. Podkresli¢ trzeba, Ze bylo to oficjalne stanowisko amerykanskiego
rzadu, bowiem rozglodnia ta nalezata i do dzi$ nalezy do rzadu USA*". Do-
piero zmiana sytuacji w $wiecie i zimna wojna spowodowaly radykalng
zmiane stanowiska wladz USA. Zostala powotana specjalna Komisja Kon-
gresowa, powolana przez Izbe Reprezentantéw 18 wrzesnia 1951 r., ktéra
1 pazdziernika rozpoczela przesluchania w Waszyngtonie. Pracowala ona
do 22 grudnia 1952 r., kiedy to oglosita ostateczny wniosek, uznajacy wine
wladz ZSRR i zebrala ogromny material, dokumentujacy zbrodnie katyn-
ska. Szkoda jedynie, ze ta zmiana stanowiska wladz USA nastgpita w wyniku
zmienionej sytuacji miedzynarodowej. Gtéwna i zasadnicza konkluzja ply-
naca z naszych rozwazan jest nastepujaca: mianowicie USA i Wielka Bryta-
nia zaréwno w czasie II wojny $wiatowej, jak i po jej zakoniczeniu traktowaly
wybitnie instrumentalnie sprawe Katynia®®, kierujac sie wylacznie wtasnymi
interesami politycznymi, wobec Polski zachowujac sie wybitnie nielojalnie
i wspierajac w ten sposéb totalitaryzm éwczesnego ZSRR. Przytoczmy wiec
na zakonczenie opinie Brytyjczyka, dr George’a Stanforda:

Katyn bolesnie i wystarczajaco potwierdza maksyme, ze ,prawda histo-
ryczna jest pierwsza ofiara polityki” [...]. Liberalna moralnos¢ brytyjskich

6T. Wolsza, op. cit., s. 120.
*7J.K. Zawodny, op. cit., s. 151.
%8 Ibidem, s. 153; J. Lojek, op. cit., s. 50-51.
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elit, abstrahujac od ich definicji interesu narodowego, uczynila psycholo-
gicznie niemozliwym do zaakceptowania, przynajmniej publicznie, ze ich
sowiecki sprzymierzeniec jest masowym morderca.>

Grzegorz Mazur
Anglo-Saxon Powers In the Face of the Case of Katyn
Abstract

Making an announcement of uncovering mass tombs of Polish officers in Katyn
by Germans 13 April 1943 had one fundamental purpose: to cause as the greatest
dissonances in the anti-Nazi coalition, to lead to the crisis in relationships between
Anglo-Saxons and the USSR. Germany left Anglo-Saxons in a difficult position into
this way, but not looking at oneself for business of Poland, independently of, how
they were in coalition defined, two principal powers of the Large Coalition, Great
Britain and the USA, weren’t going to disrupt further leading the war with the III
Crowd in no way. The matter of the Katyn felony could not influence in that time
for her run. In rich literature about the Katyn felony and her results the issue of the
attitude of the great powers to this matter already waited until broad elaboration,
we will try here above all for reminding and tidying up facts, in the majority already
known.

Keywords: tombs of Polish officers in Katyn, anti-Nazi coalition, Great Britain, USA.

%9 A. Przewoznik, J. Adamska, op. cit., s. 238.
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Kraje skandynawskie wobec sprawy ka-
tynskiej — zarys problematyki

iadomo$¢ o grobach katynskich ogloszona przez Niemcéw w kwietniu

1943 r. stala sie poczatkiem wielkiej batalii politycznej i propagando-
wej. Zmagania o przekonanie opinii publicznej do wlasnej wizji mordu na
polskich oficerach ogarnely wlasciwie wszystkie kraje, do ktérych docieraly
odpowiednie stuzby hitlerowskich Niemiec oraz Zwigzku Sowieckiego. Byli
tego swiadomi Polacy, ktérym najbardziej zalezalo na prawdzie, zaréwno ci
przebywajacy wéwczas na emigracji, jak i ci pozostajacy pod niemiecks okupa-
¢ja. Urzednik krakowskiego magistratu Edward Kubalski odnotowal w swym
dzienniku: , Incydent polsko-rosyjski géruje w tej chwili ponad wszystkim
w prasie niem[ieckiej] zagranicznej i neutralnej™. Z kolei znany publicysta
Tadeusz Katelbach zapisal w Londynie: ,Niemcy szaleja, nadajac sprawie
pierwszorzedny rozglos. Goebbels gra pierwszorzednie®. Kraje skandynaw-
skie znalazly sie w gronie panstw poddanych akeji propagandowe;j Berlina,
ktoérej celem bylo jak najwieksze naglosnienie sprawy katynskiej. Nalezaly
do nich zaréwno okupowane Dania i Norwegia, jak i sojusznicza Finlandia.
Szczegblng zas uwage Goebbels poswiecil neutralnej Szwedji.

W gronie ekspertéw medycznych komisji miedzynarodowej, ktéra pod
auspicjami Niemcéw prowadzila badania grobéw w Katyniu znalezli sie m.in.
Fin prof. Arne Saxén i Duniczyk dr Helge Tramsen. Saxén byl pracownikiem
Instytutu Medycyny Sadowej w Helsinkach. Byl takze czlonkiem Zarzadu
Gl6éwnego Finskiego Czerwonego Krzyza. W pracach katynskiej Komisji Mie-
dzynarodowej wziat udzial na prosbe poselstwa niemieckiego w Helsinkach.

! E. Kubalski, Niemcy w Krakowie. Dziennik 1.IX.1939-18.1.1945, pod red. J. Grabowskiego
i Z.R. Grabowskiego, Krakéw-Budapeszt 2010, s. 273.

2T. Katelbach, Rok zlych wrézb (1943), Dziekanéw Lesny 2005, s. 76.
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W Katyniu przebywal w roli obserwatora i osobiscie nie dokonywal sekcji
zwlok. Tramsen, zatrudniony w Instytucie Medycyny Sadowej w Kopenha-
dze do Katynia wyjechal na polecenie stuzbowe swoich przelozonych oraz za
aprobatg ruchu oporu, w ktérego kregach panowato przekonanie, ze chodzi
o zbrodnie niemiecka.

Goebbelsowi zalezalo na szerokiej reprezentacji réznych krajéw, ale
w istocie byli to przedstawiciele sojusznikéw panistw osi lub obszaréw oku-
powanych, uzupelnieni przez lekarza z neutralnej Szwajcarii. W czasie kom-
pletowania komisji Niemcy zaproponowali uczestnictwo w niej szwedzkiemu
lekarzowi Erikowi Karlmarkowi, ktéry zdecydowal sie na skonsultowanie
sprawy z wtadzami szwedzkimi. Sprawe potraktowano powaznie, bo decyzja
zapadla na szczeblu szefa rzadu Pera Albina Hanssona. Nastepnie Karlmark
wyjasnil Niemcom, Ze nie sadzi, aby mégt przyja¢ taka misje bez oficjalnego
upowaznienia ze strony szwedzkiej, a takiego nie otrzymal. 27 kwietnia 1943
r. kwestie te omawiali szef Wydziatu Politycznego szwedzkiego MSZ Staffan
Soéderblom i Werner Dankwort z Poselstwa Niemiec w Sztokholmie. Szwed
wyjasnil, ze przeciez wniosek zostal wystany do Genewy i Szwecja nie ma
najmniejszej ochoty by¢ wciagnieta w te kwestie poza Miedzynarodowym
Czerwonym Krzyzem?®. Tym samym uznal sprawe za zamknieta. Dyplomacja
szwedzka zachowala zatem daleko posunieta powsciggliwo$¢, uznajac, ze le-
piej bezposrednio w sprawe katynska sie nie mieszac®.

Skandynawia zostala poddana ofensywie propagandowej Goebbelsa.
Przede wszystkim rozpoczeto rozpowszechnia¢ starannie wydang broszure,
dla ktérej postawe stanowil raport komisji lekarskiej ogloszony drukiem
w Berlinie®. Ukazalo sie réwniez sporo artykuléw prasowych opartych na
relacjach oséb, ktére przyjely zaproszenie niemieckie i byly obecne przy eks-
humacji ofiar.

% Riksarkivet (Sztokholm), UD 1920 ars dossiersystem, HP 1, vol. 485, Poufne pismo
szefa Wydziatu Politycznego MSZ S. Séderbloma do posta Szwecji w Berlinie A. Richerta,
Sztokholm, 28 TV 1943.

4W 2003 r. na prosbe Kongresu Polakéw w Szwecji rzad szwedzki przekazal do Archiwum
Emigracji Polskiej przy tej organizacji kopie dokumentéw dotyczacych sprawy katynskiej
znajdujacych sie w szwedzkich placéwkach archiwalnych (Riksarkivet i Krigsarkivet). Zbior
ten zostal przekazany uroczyscie Instytutowi Pamieci Narodowej w Warszawie w obecnosci
ambasadora Szwecji Matsa Staffanssona. Wbrew doniesieniom prasowym nie byly to
dokumenty specjalnie ostatnio odtajnione, lecz od wielu lat dostepne dla badaczy raporty
dyplomatyczne lub prywatne zapiski.

® Broszura norweska: Massemordene i skogen ved Katyn. Kjensgjerninger pd grunt av offisielle
dokumenter, b. m., b. d. (na obwolucie tytul: Katyn); broszura duniska: Dodsskoven ved Katyn,
b.m., b. d.; broszura szwedzka: Didskogen vid Katyn, b. m., b. d. (na obwolucie tytul: Nackskot-
tet [Strzat w kark]); prawdopodobnie wszystkie broszury wydrukowano w Niemczech celem
dystrybucji za granica. Nie udato sie ustali¢, czy wydano finska wersje jezykowa.
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W dziennikach szwedzkich pierwsze informacje a za nimi artykuly po-
jawily sie 16 i 17 kwietnia. Byta w nich mowa o 10 tys. zabitych polskich
oficeréw. Wiadomosci pochodzity nie tylko z niemieckich serwiséw informa-
cyjnych. Dzienniki szwedzkie czekaly réwniez na korespondencje swych wy-
stannikéw do Londynu. Z notatki Daniela Viklunda w liberalnym dzienniku
»Dagens Nyheter”, sporzadzonej na podstawie komunikatu rzadu polskiego
wynikalo, ze cho¢ Polacy dystansowali sie od propagandy niemieckiej, w isto-
cie potwierdzali oskarzenie kierowane pod adresem wladz sowieckich, ujaw-
niajac dane o zaginionych w 1940 r. polskich jencach®.

Chyba wszystkie dzienniki podaly informacje o jednoczesnym wplynieciu
do Genewy présb niemieckiej i polskiej o zbadanie sprawy masowych grobéw
w Katyniu’, ale tylko komentatorzy prohitlerowscy i komunistyczni uznali
te wiadomo$¢ za propagandowy szlagier®. W dzienniku konserwatywnym
»Svenska Dagbladet” ukazata sie korespondencja Fina Ornulfa Tigerstedta®.
Stwierdzil on dobitnie, ze ,jednej rzeczy zaprzeczy¢ nie mozna: ze bolsze-
wicy stracili jeicéw wojennych”. Jednoczesnie dodal, ze ,,nie mozna méwié
tu o zbrodni w afekcie, bo nie byl to czyn popetniony w rezultacie chwilowego
przyplywu zadzy zemsty lub przestepstwo niezdyscyplinowanej zgrai”. Chri-
ster Jiderlund na tamach prohitlerowskiego ,Stockholms-Tidningen” iro-
nizowal, ze ,Berlin wita z zadowoleniem polski apel do Miedzynarodowego
Czerwonego Krzyza”. Jeszcze dosadniejszy byl komunistyczny , Ny Dag”,
ktéry w artykule pt. ,Zorganizowana wspélpraca miedzy Sikorskim i Hitle-
rem zdemaskowana” powtarzal hasta propagandy sowieckiej: ,Oswiadczenie
rzadu londynskiego $wiadczy o tym, ze prohitlerowskie elementy posiadaja

6 D. Viklund, Polens regering vill ha utredning om ‘massgraven’, ,Dagens Nyheter”, 17 IV
1943; podobnie: Griggs, ,Rdda korset bor undersoka vid Smolensk”. Tyska uppgifter om massgravar
oroa polackerna, ,Svenska Dagbladet”, 17 IV 1943; Polen begir Roda korsundersékning av
pdstddda ryssmord pd krigsfangar, ,Stockholms-Tidningen”, 17 IV 1943.

7 Polsk och tysk héinvindelse till Roda korset, ,Svenska Dagbladet”, 18 IV 1943; Roda korset
dryftar Katyn, ,Stockholms-Tidningen”, 20 IV 1943; Internationella Roda korset behandlar den
polska anmdilan, , Social-Demokraten”, 20 IV 1943.

8 Szef propagandy Trzeciej Rzeszy Joseph Goebbels byl zawiedziony reakcjami prasy
szwedzkiej. W prywatnym diariuszu zanotowal, ze ,szwedzkie dzienniki wzdragaly sie przed
publikowaniem relacji swych berlinskich korespondentéw”, co wedlug niego byto dowodem,
jak trudno méwic o Szwedji jako o kraju neutralnym. Zob. J. Goebbels, Tagebiicher 1924-1945,
herausgegeben von R. G. Reuth, B. 5: 1943-1945, Miinchen-Ziirich 2000, s. 1924 (zapis z 18
kwietnia 1943 1.).

9. Tigerstedt, I dodsskogen vid Kotyn [sic!], ,Svenska Dagbladet”, 28 IV 1943.

10 Ch. Jaderlund, Berlin vilkommnar Polens appel till Int. Roda Korset, ,Stockholms-
Tidningen”, 18 IV 1943.
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istotny wplyw na rzad polski oraz stosuja nowe $rodki, aby pogorszy¢ sto-
sunki miedzy Zwigzkiem Sowieckim i Polskg”**.

Postawe antyniemiecka przybral tygodnik ,Nu”, na ktérego lamach
wykladowca ekonomii Wyzszej Szkoty Handlowej w Géteborgu Gunnar
Westin Silverstolpe opublikowat cykl artykutéw o Katyniu, poczawszy od
numeru 26 z 30 kwietnia. Dowodzil, ze watpliwosci budzi zaréwno liczba
10 tys. ofiar (podczas gdy rzad polski oglosit, ze poszukuje ok. 8300 ofice-
réw) oraz dobry stan zachowania munduréw. Poza tym publicysta zauwa-
zyl, ze Niemcy eksponowali w swej akcji propagandowej watki antysemickie,
rozpowszechniajac informacje, jakoby czterech katéw Polakéw bylo pocho-
dzenia zydowskiego™. W nastepnym artykule Silverstolpe deprecjonowat
osoby, ktére wziely udzial w badaniu cial zamordowanych, podwazajac ich
kwalifikacje i zarazem metody badania daty zbrodni. Zasugerowal nawet,
ze Niemcy zaczynaja sie wycofywac ze swoich oskarzen, bo nie sg w stanie
udowodni¢, ze to nie ich zbrodnia®. Kilka tygodni pézniej ukazat sie jego ko-
lejny artykul, w odpowiedzi na protest historyka finskiego Eirika Hornborga
przeciwko dwéch poprzednim tekstom popierajacym stanowisko sowieckie.
Silverstolpe konsekwentnie bronit swych opinii. Podal przyktady innych fat-
szerstw propagandy niemieckiej i stosowanych przez hitlerowcéw scenariu-
szy manipulacji*.

Stynacy z proalianckiej postawy i kreujgcy sie na obronce demokracji
w Europie dziennik liberalny ,G6teborgs Handels- och Sjéfarts-Tidning” naj-
pierw 19 kwietnia ostroznie postulowal w tytule artykutu, ze ,Rosja musi wy-
jadni¢, gdzie sie podziali jenicy wojenni”, dodajac ponizej dla réwnowagi inny
fragment komunikatu polskiego z Londynu, iz ,,oskarzenia wobec innych nie
sa obronag Niemiec””. Jednak juz dzien pdzniej w artykule wstepnym bez
ogrédek zaatakowano rzad polski, zarzucajgc mu glupote i niewdziecznos¢
wobec Zwigzku Sowieckiego, walczacego o suwerennosé nie tylko Polski, ale
i innych panstw podbitych przez Hitlera.

Inny ton przybral nazistowski ,Dagsposten”, przywolujac swiadectwo
Finéw, ktérzy byli w Katyniu. Przeprowadzono wywiad z prof. Hermanem

" Organiserat samarbete mellan Sikorski och Hitler avslgjas, ,Ny Dag”, 20 IV 1943.

2. G. W[estin] Slilverstolpe], Massgravarna vid Katyn. Ldg dér 12000 polska officerare?,
,Nu”, nr 26, 30 IV 1943.

13 G. W[estin] S[ilverstolpe], Mera om massgravarnavid Katyn. Vad de medicinska experterna
sade, ,Nu”, nr 27, 2 VII 1943.

* G. W(estin] S[ilverstolpe], Gravarna vid Katyn iin en gang. Inre och yttre sanningskriterier,
,Nu”, nr 31, 30 VII 1943.

15 Ryssland maste forklara var dess krigsfangar blivit av, ,Géteborgs Handels- och Sjéfartst-
Tidning”, 19 IV 1943.
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Gummerusem'®, ktéry wypowiadajac sie w imieniu finskiej opinii publicznej,
gleboko poruszonej wiadomoéciami z Katynia, podkreslil, ze nie moze zrozu-
mieé szwedzkiej mentalnosci, ktéra nakazuje ukrywac informacje o tym, co
sie naprawde stalo. Dalej stwierdzil, ze nie moze zrozumieé Szwedéw, prébu-
jacych natozy¢ spoteczenstwu ,konskie okulary”. Dzieki temu , bolszewikéw”
mozna pokazaé w nowej, czystej postaci. Tymczasem wedlug Gummerusa
poglad, ze bolszewizm przeszed! jaka$ ewolucje, byl przykladem myslenia
zyczeniowego, sprzecznego ze wszystkimi doswiadczeniami, jakie przezyla
Europa: ,Masowy mord w Smolerisku nie jest zadng propaganda — konczyt
Gummerus — to jest czysta, tragiczna rzeczywisto$¢”'’. Tak zdecydowana
ocene mozna bylo najczesciej spotkac tylko w mediach kontrolowanych
przez niemieckich propagandystéw.

W istocie Szwedzi oceniali calg sprawe nie poprzez meritum konfliktu,
ale pod wzgledem praktycznym — funkcjonowania koalicji antyfaszystow-
skiej dla pokonania Hitlera. Te tendencje wida¢ bylo réwniez w szwedzkich
kregach rzadowych i dyplomatycznych, ktdre rozpatrywaly kwestie katynska
i jej konsekwencje polityczne w szerokim kontekscie europejskim, nie tylko
w ramach stosunkéw polsko-sowieckich. Z korespondencji posta szwedz-
kiego w Moskwie Vilhelma Assarssona wynika tez, ze Szwedzi podzielali
opinie aliantéw na temat polityki rzadu polskiego, ktéra w ich oczach byta
yhierozsadna i nierealistyczna zaréwno w kwestii granicznej, jak i w kwestii
masowego mordu [w Katyniu]”, bowiem jest ,woda na mlyn” propagandy
Goebbelsa. Assarsson powtarzal opinie kolegéw z korpusu dyplomatycznego
w Moskwie, ze nikt nie wierzy w utworzenie przez Stalina polskiego rzadu
marionetkowego, ale réwnoczesnie nikt nie wyobrazal sobie, aby sowiecki
dyktator pozwolil na powr6t do Warszawy Sikorskiemu jako szefowi rzadu®.

Attaché wojskowy Poselstwa RP w Sztokholmie mjr Feliks Brzeskwiniski

ocenil wymowe publikacji w szwedzkiej prasie jako ogélnie niekorzystna dla
Polski:

Stwierdzi¢ nalezy, ze na ogél prasa szwedzka zajeta negatywne dla nas
stanowisko w konflikcie z ZSRR. Krytykowano taktyke Rzadu Polskiego,
wskazujac, ze zwrdcenie sie do Genewy bylo posunieciem niezrecznym.
Lansowano pogtoski o mozliwosci ustgpienia Rzadu RP, jak réwniez oskar-
zano prase polska w Anglii, ze przyczynila sie do rozpetania konfliktu i po-

6 Historyk finiski, reprezentant spolecznosci szwedzkiej w Finlandii; autor m.in. biografii
Jézefa Pitsudskiego, wydanej w jezyku szwedzkim w Helsinkach w 1936 r.

" De polska massgravarna i Smolensk ha i Finland gjort oerhért intryck, ,Dagsposten”, 19
IV 1943.

8 Riksarkivet (Sztokholm), UD 1920 ars dossiersystem, HP 1, vol. 485, Depesza posta
Szwecji w Moskwie V. Assarssona do MSZ, Moskwa, 3 V 1943.

169



170

PAWE:E JAWORSKI

nosi za to odpowiedzialnos¢. Szwedzcy korespondenci z Berlina podkreslali
zadowolenie z konfliktu oficjalnych czynnikéw niemieckich.™

Z kolei attaché prasowy Poselstwa RP w Sztokholmie Norbert Zaba
w swym raporcie do Londynu podkredlil, ze pod koniec kwietnia 1943 r. ,,za-
szed! zasadniczy zwrot w komentowaniu zagadnienia polsko-sowieckiego”
na korzys¢ Polski. Wedlug polskiego attaché wplyw na te zmiane mialy ,bru-
talne, ktamliwe oskarzenia sowieckie”, ktére ,wywarly tu przykre wrazenie
i otworzyly czesciowo oczy nawet két, ktore ze wzgledu na swoéj stosunek an-
tyniemiecki zbyt latwo ulegaly poboznym zyczeniom, jezeli chodzi o polityke
Zwiazku Sowieckiego”?.

Rzeczywiscie pojawily sie glosy popierajace rzad polski. Natamach réwnie
antynazistowskiego, co antykomunistycznego dziennika socjaldemokratycz-
nego ,Arbetaren” 28 kwietnia zacytowano komunikat sowiecki, w ktérym
wskazano, ze stosunki z Polska mogly by¢ nawigzane na nowo, gdyby ,pét-
faszystowska kilka rzagdowa polska ustapila, a na jej miejsce przyszed! nowy
rzad bardziej demokratyczny”. Komentarz redakcji byt zwiezly: ,Ten maly
przyklad pokazuje nam, z jakiego rodzaju samodzielnoéci korzystaja mate
i $rednie narody w cieniu wielkich panstw”?!. W innym tekscie tego samego
dnia publicysta ,Arbetaren” dodat czytelny komentarz do szwedzkich reakgji
na sprawe katynska:

Dziwne jest, ze sa ludzie, ktérzy odrzucaja i zwalczaja jednego rodzaju
barbarzynstwo i tyranie, i uznaja tyranie innego rodzaju. Ludzie ci sg zbyt
ograniczeni i nie rozumieja prostego faktu, ze istnieje co$, co nazywa sie
wolno$cig, kulturg i humanitaryzmem. Dla osoby stojacej z boku niemoz-
liwe jest wywnioskowanie, ile prawdy miesci sie w historii o zamordowa-
nych Polakach. Wiadomo, ze ten, kto odkry! polskie mogily nie cieszy sie
opinig cztowieka mitujacego prawde. Wiadomo réwniez, ze cale to odkrycie
zostalo dokonane, jakby na zamdwienie, aby rozbi¢ jednos$¢ sprzymierzo-
nych. Z drugiej jednak strony irytacja, z jaka Moskwa przyjeta propozycje
bezstronnego dochodzenia budzi u kazdego podejrzenia. Ten, kto ma czy-
ste sumienie, powitalby z najwiekszym zadowoleniem podobna propozycje.
Bylby to jedyny sposéb oczyszczenia sie z cigzacych podejrzen.?

* Instytut Polski i Muzeum im. Gen. Sikorskiego (Londyn), A XII 3/41, Raport mie-
sieczny za kwiecien 1943 attaché wojskowego RP w Sztokholmie mjr. F. Brzeskwinskiego do
szefa Oddzialu Wywiadowczego Sztabu Naczelnego Wodza, 6 V 1943.

2 Archiwum prywatne Janusza Korka (Sztokholm), Papiery Norberta Zaby, Odpis ra-
portu N. Zaby do Ministerstwa Informacji i Dokumentacji, Sztokholm, 13 V 1943.

2 Den diplomatiska fronten, ,,Arbetaren”, 28 IV 1943.
22 Viinner emellan, ,,Arbetaren”, 28 IV 1943.
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Gléwny komentator , Svenska Dagbladet” Otto Jarte, tez oskarzal Sta-
lina o imperializm, stajac sie oredownikiem sprawy polskiej . Konsekwent-
nie wystepowal przeciw zaborczym planom Stalina oraz ustepstwom panistw
zachodnich na tym polu®.

Znany z antyhitlerowskiej postawy publicysta ,Géteborgs Handels- och
Sjofarts-Tidning” Torgny Segerstedt zaatakowal dyplomacje sowiecka, po-
réwnujac wypowiedzi Moltotowa do taktyki stosowanej przez Ribbentropa:
»Na oskarzenie sie nie odpowiada, tylko wysuwa sie kontroskarzenie”?. Sa-
dzil, ze Stalin pod byle pretekstem zerwal stosunki z rzadem polskim, aby
mieé wolng reke na obszarach nalezacych do Rzeczypospolitej w momencie
wybuchu wojny. Trzeba wszakze zaznaczy¢, ze przy dominacji prosowieckich
komentarzy na tamach tego dziennika wypowiedz ta byta jednak wyjatkiem.
Srodowisko ,Goteborgs Handels- och Sjofarts-Tidning” widziato w Zwiazku
Sowieckim obronce ideatéw liberalno-demokratycznych. Z optymizmem
przewidywano, ze sowiecki komunizm, dzieki wspétpracy z paristwami an-
glosaskimi, zacznie ewoluowa¢ w kierunku demokracji*.

Z kolei Johannes Wickmann z ,,Dagens Nyheter” apelowal o skoncen-
trowanie sie na wysitku pokonania Niemiec i nie wywolywania konfliktéw
wéréd aliantéw. Zarzucil rzadowi polskiemu btedng polityke, dzieki ktérej
zatriumfowala propaganda niemiecka. Dla Zaby komentarze antypolskie
byly tym bardziej przykre, ze nieraz w redakcjach dziennikéw gloszacych
takie poglady pracowali czlonkowie Towarzystwa Szwedzko-Polskiego?.
W $wietle przytoczonych tu przyktadéw wypowiedzi prasowych poglad Zaby
o przelomie w komentowaniu sprawy katynskiej przez szwedzkie kregi opi-
niotwdrcze trzeba uznac za przesadny.

Jak mozna ogdlnie oceni¢ szwedzkie echa sprawy katynskiej? Z pewno-
$cig reprezentatywna dla stanowiska Szwecji wobec konfliktu polsko-sowiec-
kiego byla opinia Svena Grafstroma®, ktéry w rozmowie z polskim attaché
prasowym w Sztokholmie Norbertem Zaba zyczliwie ttumaczyl, ze ,W sy-
tuacji geograficznej i politycznej Polski nie mozna prowadzi¢ jednoczesénie
polityki antysowieckiej i antyniemieckiej, wobec czego rozsadniej byloby nie

% Kabal eller kris?, ,,Svenska Dagbladet”, 1 V 1943.

2 T. Hojer, Svenska Dagbladet och det andra viirldskriget september 1939 — maj 1945,
Stockholm 1969, s. 78.

% Situationen, ,Goteborgs Handels- och Sjéfarts-Tidning”, 27 IV 1943.

% T. Nybom, Motstdnd-anpassning-uppslutning. Linjer i svensk debatt om utrikespolitik och
internationell politik 1940-1943, Stockholm 1978, s. 340.

%7 Archiwum prywatne Janusza Korka (Sztokholm), Papiery Norberta Zaby, Odpis ra-
portu N. Zaby do Ministerstwa Informacji i Dokumentacji, Sztokholm, 13 V 1943.

W latach 1936-1939 sekretarz poselstwa szwedzkiego w Warszawie; niewatpliwie
w latach II wojny $wiatowej sympatyk sprawy polskiej.
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poruszac na razie problemu granicznego i nie reagowa¢ na akcje sowiecky”.
Wedlug Zaby poglad taki byt dos¢ rozpowszechniony w szerokich szwedz-
kich kotach politycznych, sprzyjajacych aliantom. Jedyne wyjscie dla Polski
widzieli oni w wyborze mniejszego zla, tzn. we wspélpracy ze Zwiazkiem
Sowieckim przeciw Niemcom. Prawda o Katyniu dla pragmatycznie mysla-
cych Szwedéw powinna by¢ poswiecona w imie dobrosasiedzkich stosunkdéw
polsko-sowieckich?.

W pozostalych krajach skandynawskich nie doszto do tak ozywionej dys-
kusji na temat Katynia. Lamy prasy zdominowaly relacje uczestnikéw wy-
prawy nad groby, ich pelne emocdji opisy szczatek ofiar zbrodni.

Jakie byly losy lekarzy — autoréw raportu z 1943 r.? Po powrocie z Ka-
tynia Niemcy zlozyli prof. Saxénowi propozycje uczestnictwa w odczycie na
temat sowieckiej zbrodni. Jednak Fin odméwil, bo nie chciat da¢ sie wcia-
gnaé w gre propagandowa wokét Katynia. Jedyny wywiad prasowy, jakiego
woéwczas udzielil, ukazatl sie w fiiskim dzienniku ,,Turun Sanomat”, wydawa-
nym w Turku. Po zakoniczeniu wojny, mimo obaw przed represjami sowiec-
kimi Saxén pozostal w ojczyznie. NKWD prébowalo zmusi¢ go do wycofania
swego podpisu pod raportem z 1943 r., stwierdzajacym, ze zbrodni dokonali
Sowieci, ale Saxén nie ugial sie. Zmarl nagle w Zurychu w 1952 r., gdzie brat
udziat w konferencji naukowej*®.

Duniskiemu uczestnikowi ogledzin w Katyniu, Helge Tramsenowi udato
sie przemyci¢ w bagazu podrecznym czaszke jednego z zamordowanych pol-
skich oficeréw, Ludwika Szymanskiego. Mial to by¢ dowéd rzeczowy zbrodni
katynskiej, ktéry Tramsen zdeponowal w macierzystym Instytucie Medy-
cyny Sadowej*’. Jednoczesnie Tramsen sporzadzil specjalny raport, w kt6-
rym obarczyl Zwigzek Sowiecki wing za wymordowanie polskich oficeréw.
Dokument za posrednictwem dunskiego ruchu oporu trafit do Londynu.
Aresztowany i torturowany w 1944 r. przez Gestapo w zwigzku ze swoja
dzialalnoscia podziemna, prawdopodobnie uniknagl $mierci tylko dzieki
uczestnictwu w komisji katynskiej sprzed kilkunastu miesiecy. Po wojnie,
mimo naciskéw i szykan ze strony $rodowisk lewicowych (m.in. zostal usu-
niety z pracy) Tramsen nigdy nie odwotal swoich o$wiadczenn o sowieckim
sprawstwie zbrodni katyriskiej. W 1952 r. powtérzyt je przed komisja Senatu

% Obszerniej o szwedzkich reakcjach na sprawe katyniska zob. P. Jaworski, Marzyciele
i oportunisci. Stosunki polsko-szwedzkie 1939-1945, Warszawa 2009, s. 167-177.

30 Podstawowe informacje: http://pl.wikipedia.org/wiki/Arno_Saxen

31 Podstawowe informacje: http://pl.wikipedia.org/wiki/Helge_Tramsen; zob. tez: A.E.
Jessen, Kraniet fra Katyn. Beretning om massakren i 1940, Kebenhavn 2008; w Kopenhadze
czaszka przelezala do 2008 r., nastepnie zostala zwrécona rodzinie zamordowanego
oficera. Przewieziona do Polski, zostala ztozona w Kaplicy Katynskiej Katedry Polowej WP
w Warszawie.
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USA, badajaca sprawe zbrodni katyniskiej. W 1962 r. udzielit szczegélowego
wywiadu sekgji polskiej Radia Wolna Europa na temat swego udzialu w ba-
daniach w Katyniu.

Powstaje pytanie, w jakim stopniu relacje z 1943 r. oraz powojenna ak-
tywno$¢ Saxéna i Tramsena wplynela na sSwiadomos¢ spoteczng wéréd Skan-
dynawdéw. Czy zbrodnia katyriska byla tylko jedna z wielu, jakich dokonano
w czasie wojny? Czy na pewno, zgodnie z prawda, Katyn przypisywano So-
wietom? Odpowiedz na te pytania wymaga szerszych badan zrédtowych, ale
warto przytoczy¢ w tym miejscu tre$é notatki o czaszce przywiezionej przez
Tramsena z Katynia, jaka byta zalgczona do niej w Instytucie Medycyny Sa-
dowej w Kopenhadze az do 2008 r., a wiec do momentu, gdy zostata przeka-
zana rodzinie zabitego polskiego oficera:

W dniach 28 kwietnia — 5 maja asystent Instytutu dr Tramsen udat sie
do Katynia koto Smoleriska na Bialorusi i bral udziat w pracach komisji me-
dycznej zlozonej z reprezentantéw krajéw okupowanych przez nazistowskie
Niemcy, aby dokona¢ ogledzin zwlok polskich oficeréw znalezionych przez
niemieckich zolnierzy w marcu 1943 roku. Kazdy z nich zostat zastrzelony
pojedynczym strzatem w tyt glowy. Po klesce Niemiec sprawa byta dyskuto-
wana i obecnie uwaza sie, ze to Niemcy rozstrzelali Polakéw.*

Informacja, o tym, ze Katyn lezy na Biatorusi, nie w Rosji, to niewielki
btad w poréwnaniu z sugestia, ze sprawcami byli Niemcy. Wida¢ tu efekty
dzialan propagandowych wokét raportu sowieckiej komisji Nikotaja Bur-
denki, ktéra w styczniu 1944 r. oglosita, ze zbrodni dokonali Niemcy. Ka-
tyn powrdcil na pierwsze strony gazet, a wersja sowiecka stata sie ogdlnie
obowiazujgca®.

Wiele lat po wojnie Katyn nadal byl sprawa politycznie niebezpieczna
i na wszelki wypadek zachowywano na ten temat milczenie. Rzadko podej-
mowano ten temat w badaniach naukowych®. Przede wszystkim polska
emigracja polityczna stale przypominata o zbrodni w Katyniu i prébowata
przebic sie z wlasnym przekazem do opinii publicznej w Europie PéInocnej.

32 A.E. Jessen, op. cit., s. 72-73.

3 Zob. A.N. Uggla, Polen i svensk press under andra virldskriget. En bibliografi, Uppsala
1986, s. 81-82.

34 Za ciekawostke mozna uzna¢ prace licencjacka o zbrodni katyrskiej powstala na
Uniwersytecie Sztokholmskim w 1970 r., ktéra wlaczono do zasobéw bibliotecznych Sédertérn
hogskola. Jej autor, na podstawie literatury brytyjskiej i polskiej, dociekatl kto dokonatl
zbrodni i kiedy, wskazujac na Sowietéw i wiosne 1940 r. (zob. Nils Mickwitz, Katynmorden;
uppsats framlagt vid doc. G. B. Nilssons seminarium i historia vid Stockholms universitet
varterminen 1970). Jednoczesnie opisat mord sowiecki na famach prasy (idem, Ett mass mord
for 30 dr sedan, ,,Svenska Dagbladet”, 27 V 1970).
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Zwlaszcza srodowiska polskie w Kopenhadze i Sztokholmie staly sie aktywne
w tym zakresie.

Dzieki nim w 1975 r. sprawg katynska musiata sie zaja¢ dyplomacja
szwedzka. Wtedy Stowarzyszenie Polskich Kombatantéw w Szwecji z inicja-
tywy prezesa Tadeusza Glowackiego postanowilo wystawi¢ w Sztokholmie
pomnik po$wiecony ofiarom zbrodni Stalina z 1940 r. Wtadze PRL prébo-
waly do tego nie dopuscié i, przy wsparciu ambasady sowieckiej w Sztokhol-
mie, oprotestowaly inicjatywe polskich srodowisk emigracyjnych. Formalnie
Szwedzi zastosowali §cisle prawnicze podejscie przy ocenie sprawy budowy
pomnika, odsuwajac polityczny kontekst przedsiewziecia, odczytywanego
w Warszawie jako ,demonstracje antysowiecky”. A prawnicy orzekli, ze pla-
nowany pomnik to nie budowla, wiec nie wymaga specjalnego zezwolenia.
Szwedzi po wnikliwym rozpoznaniu sprawy zlekcewazyli i miejsce (jako nie-
publiczne, bo otoczone murem podwdérko), i sam pomnik, ktéry stanowit
w istocie skromny postument z ortem w koronie odlanym na ksztalt orla
z drzewca ze sztandaru SPK. Ambasadzie PRL pozostato jedynie wyrazi¢ nie-
zadowolenie i niezrozumienie dla postepowania strony szwedzkiej, co sta-
nowilo, jak stwierdzano w dyplomatycznej konwencji, ,niepotrzebny zgrzyt
w uktadajacych sie dotychczas dobrze” stosunkach dwustronnych. Rozcza-
rowany ambasador Staniszewski uspokajal jedynie Warszawe, ze ,zaden
z przedstawicieli tutejszych wladz nie brat udziatu ani w pracach przygoto-
wawczych, ani w uroczystosci odstoniecia”. Ceremonia odbyla sie 16 listo-
pada1975r.

Pézniej przyszedl czas wydawania publikacji przygotowanych przez
$rodowisko skupione prof. Eugeniusza S. Kruszewskiego (w 1985 r. sta-
nat na czele Instytutu Polsko-Skandynawskiego w Kopenhadze). Najpierw
w 1983 r., na tle atmosfery przygnebienia woké! stanu wojennego w Polsce,
ukazal sie zbiér artykutéw autoréw dunskich i polskich: ,Katyn. Kronika
mordu na polskich zotnierzach w 1940 w Zwigzku Sowieckim™®, aw 1996 r.,
na podstawie relacji i dokumentéw Helge Tramsena: , Las katynski i jego
tajemnice”®. Autorzy tych antologii starali sie w zwiezlej formie przekaza¢
informacje o zbrodni, nie kryjac wlasnych emocji wokét sprawy katynskiej.
Historyk dunski Tim Toftekeer zainteresowat sie tym tematem w latach 80.
XX w., czego owocem byla jego dysertacja doktorska obroniona na Uniwer-
sytecie Kopenhaskim w 1986 r. Jej maszynopis znalaz! sie w zbiorach biblio-
tecznych uczelni. Niemniej praca zostala opublikowana w 1989 r. pt. Sprawa

% Katyn. Kronikker om mordet pd polske soldater i 1940 i Sovjetunionen, ed. E. S. Kruszewski
& T. Gtowacki, Kesbenhavn — Stockholm 1983.

% Katyn skoven og dens hemmeligheder, ed. E. J. W. Ashgj & E. S. Kruszewski, Ksbenhavn
1996.
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katynska i polski rzad na emigracji. Badanie konsekwencji zbrodni wojen-
nej*’. Autor korzystal m.in. ze Zrédet zgromadzonych w Instytucie Polskim
i Muzeum im. Gen. Sikorskiego w Londynie.

Dopiero w ostatnich latach, gdy Katyn przestal by¢ tematem tabu, uka-
zaly sie kolejne monografie, majace na celu dotarcie do szerszych kregéw
opinii publicznej. Stosunkowo wczesnie, bo w 1990 r. ukazalo sie szwedzkie
ttumaczenie ogélnie znanych badaczom mordu katynskiego wspomnien Bo-
rysa Mienszagina®®. W Danii w 2006 r. zainteresowanie wzbudzit film do-
kumentalny duniskiej telewizji o zmarlym w 1979 r. Tramsenie, w 2008 r.
ukazala sie ksigzka-reportaz o dziejach jego uwiklania w badanie sowieckiej
zbrodni autorstwa Anny Elisabeth Jessen®. W Szwecji monografia dzien-
nikarza, korespondenta z Warszawy Petera Johnssona, znanego z zainte-
resowania dziejami Polski, omawiajgca mord katynski ukazata sie dopiero
w 2010 r.%°

Z pewnoscig poznanie stosunku krajéw skandynawskich do sprawy ka-
tynskiej wymaga dalszych badan zZrédlowych. Postulatem badawczym po-
zostaje m.in. wnikliwa analiza powojennych publikacji encyklopedycznych,
syntez II wojny $wiatowej oraz podrecznikéw szkolnych i akademickich.
Wtedy bedzie mozliwa pelniejsza odpowiedZ na pytanie o obecno$¢ zbrodni
sowieckiej w $wiadomosci spotecznej Europy Péinocne;j.

Pawel Jaworski

Scandinavian Countries In the Face of the Katyn Massacre
— Outline of Issues

Abstract

The message about Katyn graves announced by Germans in April 1943 became a
beginning of the great political and propaganda battle. The struggle for convincing

37T. Toftekeer, Katynaffeeren ogdenpolske eksilgerering. Enundersogelse af en krigsforbrydelses
konsekvenser, Kebenhavns Universitets Institut for Slavistik og @ststatsforskning, Rapporter
19, Kgbenhavn 1989.

% B.G. Mensjagin, Minnen. Smolensk, Katyn, Vladimirfingelset, Stockholm 1990.
39 A.E. Jessen, op. cit.

%0 P. Johnsson, Stalins mord i Katyn och dess historiska efterspel 1940-2010, Stockholm
2010. Zob. recenzje: P. Jaworski, Szwedzka ksigzka o Katyniu/En svensk bok om Katyn (tekst
réwnolegle w jezyku polski i szwedzkim), ,,Suecia Polonia” (Sztokholm), 2010, nr 1, s. 34-35,
38 (wersja elektroniczna: http://www.sueciapolonia.se/pdf/Suecia_Polonia_2010_01.pdf

Warto wspomnie¢ o wczesniej opublikowanym artykule: A.N. Uggla, Den svenska bilden
av Katyrimorden. Fran uppdagande till historisk tillrittaliggelse, ,Multiethnica”, 2003, nr 29;
wersja polska: idem, Szwedzkie spojrzenie na zbrodnie w Katyniu, ,Relacje”, 2004, nr 5.
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the public opinion to the own vision of the murder on Polish officers actually took
in all countries which competent services reached of Nazi Germany and the Soviet
Union. Poles conscious of it which the most cared about the truth, were both for
you being an expatriate then and remaining for you under the German occupation.
Scandinavian countries were in a circle of states subjected to a publicity campaign
of Berlin, for which it was a purpose as biggest publicizing the Katyn case. They
belonged to them both occupied Denmark and Norway, as well as allied Finland.
Special whereas Goebbels devoted the attention to neutral Sweden. The article is
analyzing attitudes political changes and propaganda in Scandinavian countries
towards the Katyn massacre.

Keywords: Katyn massacre, murder on Polish officers, Nazi Germany, Soviet Union,
Denmark, Norway, Finland, Sweden.
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Soviet Experts in Mongolia: Between
International Mission and Colonial
Practices

Soviet experts in Mongolia is a phenomenon having empire nature. In
the beginning of the twentieth century after Russian — Japanese war
Russian soldiery wrote many times about the necessity of annexation and
colonization of this country. As a result the colonial model was chosen.
Thousands of Russian peasants moved to Mongolia, they were aimed at its
agricultural developing.! The Soviet Union only went on that policy shifted the
priority from agricultural developing to industrial one. The Soviet engineers,
geologists and architects had been creating “industrial basis of socialism” in
the Mongolian People’s Republic (further — the MPR).? This country became
the birthplace for their children but it did not become their Motherland. It
was because of their rather specific experience of living in the environment
of other culture. In spite of all efforts of Soviet propaganda which had
been proclaiming the brotherly friendship of two peoples, Mongolia stayed
misunderstood and strange. This friendship was based on the alliance of
Soviet and Mongolian peoples, “older” and “younger” brothers.? The Soviet
people was “the older brother,” who performed the important mission of
enlightenment and aid to the “backward” oriental peoples. Paying attention
to “backwardness” they succeeded to form at Mongols so called complex of
“younger” brother. The key stigmas ascribed to Mongols were just “oriental
factor” and backwardness. It was the basis of Soviet citizens’ superiority

* A.P. Svechnikov, Russkie v Mongolii (nabljudenija i vyvody). Shornik rabot otnositel'no
Mongolii (Halhi), Jenergija, St. Petersburg 1912.

2N. Ganin et al., Revoljucionnyj perehod Mongolii k socializmu, Mysl’, Moscow 1984, p. 25.

® D.B. Ulymzhiev, Nerushimaja bratskaja druzhba sovetskogo i mongol'skogo narodov, BGPI
im. D. Banzarova, Ulan-Ude 1961.
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which were also supported from the side of their army quartered in the
MPR. They created their own world, different from the life standards of the
country (the USSR), they had come from. It was the world of special shops,
of privileged consumer coupons, of commodities in short supply, which were
available for them and there were special rights for Soviet citizens. At the
same time Mongolia was the place of political exile where the anti-Soviet
inclined people from the whole USSR were sent to. They were Cossacks and
their descendants, old believers and soldiers of general Vlasov fascist army.
Many of them did not have documents and thus they couldn’t come back to
the USSR.* They were called as local Russians. It was the situation for arising
of two parallel realities of Soviet presence in Mongolia.

At the level of everyday life it burst into constant clashes between these
two groups of Russian speaking population. Mongols and local Russians
were subaltern group. Having no opportunity of consumption prestigious
commodities in the privileged shops, they had to consume in the informal
sector. The Soviet presence in Mongolia raised many of such phenomena, all
of them contradicted the rhetoric of Soviet ideology. Many Soviet citizens got
the first experience of speculation (profiteering) just in Mongolia, selling the
surpluses of prestigious goods. Hardly hidden enmity founded the empire
complex of some people and ethnic nationalism of other ones, demolishing
the idyllic image of “proletarian internationalism” just in this country. This
ideology was only the concealment of inequality between Mongols and
Soviet citizens. Though the official discrimination of Mongols was punished
by such measures as deportation to “Big land” and deprivation of possibility
of prestigious consumption. Essentially it was the colonial system with all
institutions characteristic to it. It revealed broad possibilities to some people
and did not leave a chance to others. However during the period of Soviet
presence the Mongolian elite formed, which had been governing the country
and aiming at the Soviet type of consumption.

The experience of life in Mongolia affected thousands of Soviet citizens
because the great number of Soviet experts visited just that country. The
MPR during the long period of time was the most available foreign country,
as they said, it was the 16th republic of the USSR.> Such a perception of the
country affected the everyday practices at that time as well as it affects the
contemporary attitude to Mongolia. In the future many of people should
experience decolonization of their consciousness. But before it happens, the

* A.V. Mihalev, “Russkij vopros’ v socialisticheskoj Mongolii (1920-1980-e gg.),” Vestnik
BNC SO RAN 3 (2011), pp. 123-130.

® E.I. Lishtovannyj, Ot velikoj imperii k demokratii: ocherki politicheskoj istorii Mongolii,
Izdatel'stvo IGU, Irkutsk 2007, p. 76.
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reflection should be done, taking into consideration the experience itself and
the stages of its formation. It is necessary to state that it has not been done
through nowadays. There are a lot of researches on the history of Mongolia
of the epoch of socialism, but however, the experience of life of experts from
the USSR practically has not been studied. This issue was concerned in the
researches on contiguous themes, but still it has not been studied separately.
That’s why the author has chosen to research, describe and analyze that
experience.

1.

The numerous Russian speaking diaspora in the MNP was legitimated
according to the necessity of the development of industrial basis of socialism
in this country. This theory was grounded on V.I. Lenin’s thesis, the founder
of Soviet regime, who proposed the necessity: “to promote “disinterested
cultural aid” to the peoples (in our context — Mongols, A.M.), who are
more than we, backward and oppressed. That policy was aimed at the
building of socialism, omitting capitalism, according to Lenin’s hypothesis
of “backward countries with the help of proletariat of foremost countries can
transfer to Soviet regime and then, through some stages of development,
to communism, without the capitalist stage of development.” This theory
was called as “the policy of proletarian internationalism.” The conception of
Asia backwardness in comparison to Europe took the important place in the
Soviet/Marxist paradigm of world history and politics. The idea of Progress
and revolutionary transition from one social-political formation to another,
more perfect, was the basis of all transformations in the countries of socialist
camp. They worked out five stage model of historical development (primitive
communal system — slave-owning — feudalism — capitalism — socialism/
communism) and they left to Mongolia the place at the third stage of such
development.” It was constantly emphasized that just this country was the
second country in the world where “socialism won.” Following the USSR,
Mongolia had passed the hard path of collectivization and industrialization,
which in fact undermined the background of Mongols nomad civilization,
who were engaged in cattle breeding through centuries.

The stigma of backwardness and semi-feudal state in Mongolia was
inspired by Soviet oriental studies during 1920s, beginning from the very first

6V.I. Lenin, Beseda s delegaciej Mongol'skoj Narodnoj Respubliki, 5 nojabrja 1921 goda. Polnoe
sobranie sochinenij, Vol. 44, Politizdat, Moscow 1974, pp. 232-233.

” A.P. Okladnikov et al., Istorija Mongol'skoj Narodnoj Respubliki, Nauka, Moscow 1983.
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expedition held by I.M. Maisky in 19218 and finishing by B.Ya. Vladimrtsev’s
fundamental research which concerned the Mongolian nomadic feudalism.’
Fundamental researches of Mongolian sociologists of that time underlined
the cardinalship of evolutional leap, the brightest example of those researches
is “Omitting Capitalism.”® But the Soviet supporters of Marxism dogmata
didn’t incline to declare about building of socialism in the MPR. The so-called
non-capitalist intermediate stage of development was worked out especially
for this country. Mongolia followed this course through 1940, later they
called it as the socialist country. The MPR became the full and equal member
of the Council of Mutual Economic Assistance only in 1962. In fact at the
beginning stage of Soviet-Mongolian partnership the Soviet side constantly
emphasized its superiority in the evolutional development of its society.
The essence of the rhetoric of proletarian socialism concluded in the
fraternal friendship of the nation, and the Russian nation, “the older brother”
had been dominating in it."* In the Soviet-Mongolian equivalency the older
and younger brothers were considered as “akh” and “doo” accordingly. The
Russian people was called the older brother because of social-economic
reasons, which in the dogmata of Leninist theory were the principal. As
the USSR was the first country in the world having started the progressive
path of building socialism, it allowed to dominate in the attitudes to other
countries which chose this model of development later. The Soviet rhetoric
of that time, getting rid of the categories of empire colonialism, formed its
own quasi colonial regime. By 1980s this regime acquired all features of
classical colonialism. Struggle with backwardness led to arising at Mongols
“the complex of younger brother.” Struggle with illiteracy led to exclusion
of traditional Mongolian alphabet and its substitution by Europeanized
Cyrillic alphabet.'? Destruction of Buddhist church led to Moscow monopoly
in Marxism interpretation for the MPR. “The older brother” took the mentor
position, which we considered in the context of M. Foucault conception.®
Just because of socialist experiments in Mongolia the key disciplinary
institutions were established: hospitals, barracks, schools and manufactory.

8 .M. Majskij, Sovremennaja Mongolija, Znanie-Sila, Irkutsk 1921.

® B.Ya. Vladimircov, Obwestvennyj stroj mongolov. Mongol'skij kochevoj feodalizm, Vostoklitizdat,
L.1934.

10 B. Shirendyb, Minuja kapitalizm, Gos. izd-vo MNR, Ulan-Bator 1967.

1V.V. Bocharov, “Politicheskaja antropologija i obwestvennaja praktika,” Zhurnal sociologii i social noj
antropologii, 2 (1998), p. 134.

12 Baabar, From world power to Soviet satellite: History of Mongolia, Tatarskoe knijnoe izdatelstvo,
Kazan 1999, p. 462.

13 M. Foucault, The Archaeology of Knowledge, Nika-Centr, Kiev 1996, p. 130.
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Soviet experts who had been coming to Mongolia, were mostly engineers,
physicians and teachers. Mongolia turned out being involved in the system
of Soviet GULAG, though in fact it hadn’t had prisons in its history (before
the revolution in 1921 corporal punishment and death penalty had been
practiced).**

The ideology of international assistance to the fraternal country was the
screen for two pragmatic objectives for Moscow government:

1) Under the conditions of the conflict with China, which began in the
second half of the twentieth century, to form the buffer if the war
would arise;

2) To improve the position of the Ulan Bator political regime because of
the large scale economic support of the countries of the whole Soviet
block and manpower from the USSR.

On the other hand such large scale support formed the feeling of comfort
among the Soviet citizens. Moreover, at the level of everyday life they joked
that Mongolia was the 16th republic of the USSR. Among the experts there
was a phrase that Mongolia is not a foreign country. It was because of the
fact that from 1921 through 1990 the entry to this country was without
visa. The cultural revolution in Mongolia led to the broad expansion of
Russian language and by the end of 1980s 90% of the population could speak
it at various level®. Soviet schools and universities trained political elite
of Mongolia. And such education, though it was free, considered as rather
prestigious. In fact the whole body of governance elite was taught in the
USSR and the education was conducted using the language of metropolis. As
the principal manifestation of such policy became the lines from the Soviet
poet, Mayakovsky’s poem: “I'd like to learn Russian only for the reason that
Lenin spoke it.”*® To the end of 1980s the ideology of Soviet presence in
this country completely lost its urgency on the background of discriminative
everyday life reality, which didn’t leave a chance to the other interpretation
of social reality.

Signing “the Treaty on Friendship, Cooperation and Mutual Assistance”
in 1966 arose the beginning of entry the Soviet troops to the MPR, as well
as it provided the coming of civil experts from the USSR and from the other
countries of Comecon. In 1960-1980s the number of civil experts from the
USSR in the Mongolian People’s Republic estimated its maximum. Annually
almost five thousand people were on their business trip and they had been

14 Baabar, op. cit., p. 366.

15 AV. Mihalev, “Russkij jazyk v politicheskom prostranstve postsocialisticheskoj Mongolii,”
Politicheskaja jekspertiza 2 (2010), pp. 198-212.

16V, Majakovskij, Stihotvorenija i pojemy, Astrel’ AST, Moscow 2007, p. 147.
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prolonging their being in Mongolia, according to the data of 1985.'7 Besides
the civil experts half a million of Soviet soldiers served in this country during
the whole period of 20 years (the MPR population was three million).'® All
of them performed “the international mission of assistance to fraternal
Mongolia in the affair of building the socialism.” Schools, kindergartens and
museums were built in the country. Taking into consideration such a number
of Soviet citizens, the necessity of providing the civil rituals “arouse.”
The holidays of the 7th of November (Day of the Great October Socialist
Revolution), the 9th of May (Victory Day), the 19th of May (Pioneers Day)
were held in different places in the capital of Mongolia. The Victory Day
was held in the Zhukov memorial, the Pioneers Day in the Lenin museum,
the 7th of November in the museum of Revolution. On the whole such
arrangements regulated and formed the style strategies which were named
in the Soviet ideology as “Soviet mode of life.” The Embassy and the Society
of Soviet citizens in Mongolia had been keeping the maintenance the norms
and observance the moral image of Soviet citizens. Just these institutions
were also responsible for ideological norm of everyday life of Soviet citizens
in the MPR. Deviation from this norm was punished by “sending back to the
Big land” — to the USSR.

The concept of “Big land” is the key category which is in all the materials,
reminiscences of Soviet experts. “Big land” is the Motherland: the USSR. In
such a way the space had been marked, and Mongolia took the place as a
kind of some island aside of archipelago, where Soviet citizens lived in their
own civilization. This category is characteristic not only for Mongolia, but
for Soviet enclaves in the Arctic, Africa and in Afghanistan. This image is the
category of commonplace and it is not directly related to official ideology.
However this example vividly demonstrates the gap between theory and
practice of the policy of “proletarian internationalism.”

2.

Dynamics of Soviet presence in Mongolia was directly connected with the
institutions that determined the number of Soviet citizens in that country.
First, guest workers were recruited to Mongolia by Soviet line ministries,
for example, by Ministry of Construction. Second, the military, in contrast
to civilians, were sent at a large scale according to the order, regardless of

7V.C. Ganzhurov, Rossija-Mongolija (na trudnom puti reform), Izd-vo BNC SO RAN, Ulan-Ude 1997,
p. 56.

18 Ibid., p. 22.



SOVIET EXPERTS IN MONGOLIA

their wishes. Third, volunteers went to work in the MPR as the members
of the USSR public and youth organizations. Fourth, there was a system of
exchange and training of people engaged in science and culture. Teachers,
actors and scientists used it and came to work in Mongolia from the Soviet
Union. And last but not least — there were invitations from the Mongolian
side. At various times Mongolia itself needed workers for joint ventures,
geologists and experts in the field of medicine.”

Beginning from 1950s, Chinese builders worked in Mongolia, they were
building houses, bridges and highways. However, the deterioration of Soviet-
Chinese relations in 1960s led to the fact that Mongolia refused from the
Chinese labor force, replacing it by the Soviet one. Within that context, the
dynamics of growth of Soviet workers’ number in Mongolia is interesting. In
1960 there were 502 persons, in 1965 — 3,379 people, in the late 1980s —
50,000 people. In addition to it the contingent of 30,000 Soviet military was
constantly in Mongolia. Since 1962 in Mongolia three Soviet companies were
engaged in construction: SOT-1 SOT-2 and COT-3. The acronym SOT meant
the Soviet Civil Construction Trust. SOT-1 was engaged in construction
of industrial facilities in Darkhan, SOT-2 — in construction of residential
buildings and cultural sites; SOT-3 — in construction in rural areas.”® In
addition, in 1959 the agreement between the USSR and the MPR was
concluded on cooperation in geology and exploration of mineral resources in
Mongolia. As a result of this agreement hundreds of Soviet geologists were
sent to work in that country. They explored deposits of gold, uranium, coal,
copper and oil.

To understand the degree of dependence of the Mongolian market from
the labor resources of the USSR, statistics of the involvement of Soviet
experts in the MPR is presented below. In fact, the decline of their number in
the late 1980s demonstrates shift in economic relations between Mongolia
and the USSR and the beginning of transformation of the former Eastern
bloc. To begin with, the complete information about the total number of
Soviet experts in Mongolia does not exist up to nowadays. L. Shinkarev
gives data on the dynamics of growth of the number of Soviet experts in the
country since 1961 — 990 people, in 1962 — 2,624 people in 1963 — 3,779
people.” V.Ts. Ganzhurov gives data concerning the late 1980s.?

19 B. Shirendyb, op. cit., p. 88.
20V.C. Ganzhurov, op. cit., p. 47.

2 L.I. Shinkarev, Cedenbal i Filatova: Ljubov’. Vlast’ Tragedija, Izdatel' Sapronov, Moskva-Irkutsk
2004, p. 322.

22V.C. Ganzhurov, op. cit., p. 57.
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Figure 2.1. Dynamics of the number of Soviet experts in the MPR in 1980 (in
thousands of people).

In general, all Soviet citizens in Mongolia (military, civil experts, builders,
doctors, and descendants of the colonists of Tsarist Russia) were about
100,000 people, while the country’s population was 2.2 million people.?®
Therefore, in the 1960s, a separate infrastructure was formed, aimed at
conducting service to the Soviet citizens who worked in the MPR. It included
shops, schools, hospitals and kindergartens. In addition, they had access to
prestigious consumption of food, clothing, household appliances which were
exported to Mongolia from the USSR and socialist-oriented countries. But
only Soviet experts and Mongolian elite had the opportunity to buy these
goods.

The Soviet schools, “kindergartens” and museums were built in the
country. The system of special shops of prestigious consumption for Soviet
experts was formed and they enjoyed the right of exterritoriality. Under
the conditions of total deficit in the MPR in 1970-1980-s it gave rise to
anti-Soviet attitudes which followed by ethno-nationalist speeches. By the
way, the formation of prestigious consumption among Soviet specialists in
Mongolia, tied to the privilege system, led to a gap between everyday practice
and ideology. As K. Kaplonski states, who conducted research in Mongolia in
the early 1990s, the majority of Mongols characterized the Soviet presence
as colonial.**

The museum named after Zhukov was established in the capital of
Mongolia in 1979 in order to conduct the ritual needs of the Soviet army.
In political terms, it was a period when the number of Soviet troops in the

2 E.L Lishtovannyj, op. cit., p. 66.

24 Ch. Kaplonski, Truth, history and politics in Mongolia. The memory of heroes, Routledge Curzon,
London, New York 2004, p. 168.
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country reached its maximum. Its reason was the aggravation of Chinese-
-Sovietrelations, which began as far back asin 1960. Throughout the territory
of Mongolia there were Soviet military camps and garrisons. Systematically
joint exercises were conducted, and the Soviet press noted local conflicts at
Mongolian-Chinese border.?” The idea that “chicken is not a bird, Mongolia is
not abroad” was widely spread among Soviet experts. A struggle against the
Russian great-power chauvinism began, in which the Soviet experts who had
manifested such ideas within 24 hours could be deported back to the Soviet
Union.? By the 1970s, the Soviet mission in Mongolia had finally lost the
features of the romance of building socialism, the country became a platform
for career and access to material values. The romanticism and heroic image
of staying in Mongolia also lost their features. The main task of the time
became the preservation of the “Soviet way of life” among sovspesialists
(Soviet experts) — the canon of behavior which included observance the
rituals and reproduction the rhetoric of international mission.

The whole generation of Soviet experts’ children has been growing,
Mongolia and the memories concerning it take in their lives prominent
place. Many years later, they keep in touch with each other and they have got
the classmates portal on the site with the address: http://www.ulanbator.
ru. Shops “Voentorg” (shop only for military peoples), schools, houses of
pioneers and other agencies, established specifically to meet the needs of
Soviet experts, still take the important place in the memories of people who
lived in Mongolia at the time. At that time “economic,” purely functional
buildings, such as the modern Russian Center of Science and Culture and
the Soviet clinics, now called the Russian Medical Center were added to the
building of the Soviet, now Russian, trade mission previously constructed in
neo-classical style, In the country during the period of Soviet domination the
Chinese part of the town and “Tibetan block” disappeared, and such a unique
phenomenon as “the Russian block” survived only thanks to the Soviet
presence and domination of command and distribution system in Mongolia.
At that time in Ulan Bator, in fact there were two “parallel realities.” One
reality was actually Mongolian city, with people in European clothes and
people in traditional Mongolian dress in its streets, the other reality was the
territory of residence of Soviet experts — with checks, “Voentorg” and the
supervisory authorities.

Since the late 1960s the production from most countries of the socialist
camp was distributed to the MPR. This production supported Mongolian

25 V.C. Ganzhurov, op. cit., p. 22.

26 Sovetsko-mongol'skie otnoshenija. Dokumenty i materialy 1921-1974gg., Mezhdunar. Otnoshenija,
Vol. 1, Moscow 1975).
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economy, and it also substantially supported Soviet experts. The volume of
these supplies was so great that many of these products were not sold in the
USSR but were freely sold in the shops in Ulaanbaatar. Therefore every year
thousands of Soviet citizens came to this country from the USSR. That is
why it was possible just in Mongolia to buy goods from Bulgaria, Hungary,
Germany, Cuba, Poland and the Czech Republic. Under the conditions of the
deficiency, characteristic to planned economy, that country seemed as some
kind of “Eldorado,” “the land of plenty” and the area of great opportunities.
All this help was needed for establishing a base in Mongolia, in case of war
with China. This threat was real through the 1980s concerning the Chinese-
Vietnamese war in 1979.

At that time, the Mongolian political elite got Soviet education and 90% of
population in varying degrees, understood the Russian language. Through the
period from 1922 up to 1990 more than 15 thousands of Mongolian citizens
got higher education in the USSR. However Soviet experts after several years
of working in a friendly country did not know anything in Mongolian but
welcome Sain bayna yy! (Hellow!) and a simple set of 5-10 phrases.”” By the
early 1980s, the quality of the visitors from the USSR in Mongolia decreased,
which provoked criticism of hosts: “Fifteen years ago, the Soviet experts
whom I worked with were much more friendly and industrious than those
who come to us now.””® Under the conditions of the crisis of socialism in
the 1980s the Soviet experts caused the greatest irritation among the local
population. It was largely due to the position of the Soviet Union towards
Mongolia, this position imitated the West’s attitude to the colonial East. As
the Mongolian historian K. Dembrel states: “The USSR was a kind of West to
Mongolia, that is, Western civilization had been penetrating into Mongolia
in the twentieth century with the USSR activity.” All this came along with the
Marxist ideology and Soviet culture.?

Through the entire period of Soviet presence in Mongolia the museums,
devoted to Lenin, to the revolution, to G.K. Zhukov, the Soviet commander,
were opened. The memorials to Stalin, to the Soviet military and intelligence
officers who liberated Mongolia from the colonial oppression were opened
too. In fact, the space of Mongolia was included in the vast Soviet empire,
which marked its rule using one and the same characters from Berlin to
Ulaan Baator. The infrastructure was formed for performing the Soviet
rituals associated with the dominant ideology. The Mongolian infrastructure

?7E 1 Lishtovannyj, op. cit., p. 73.
B 1hid, p. 72.

29 K. Demberel, Vlijanie mezhdunarodnoj sredy na razvitie Mongolii: sravnitel'nyj analiz v istoricheskom
kontekste XX v., Ottisk, Irkutsk 2002,
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was a continuation of the Soviet one, and the regime without granting visa
between the USSR and the MPR, which existed at that time, was an indirect
confirmation of that fact.*® That is why among the former Soviet experts
you can still hear their mention of “the great civilizing mission of the Soviet
people™! towards Mongolia and even to China.

3.

Scarcity of goods was one of characteristics of socialist economic system. It was
formed through the notion of prestigious — non-prestigious consumption.
It arose many paradoxes. Thus, for example, some goods available in the USSR
(jewelry) were not prestigious because they were not in short supply. Cars,
food, clothes of non-Soviet production were in the category of prestigious
products. At the same time the large-scale deliveries of all types of goods
to Mongolia from the countries of socialist bloc began. However, they were
available only to the Mongolian political leaders and Soviet specialists. In
Ulan Bator a network of special stores was opened where these goods could
be bought. Their inaccessibility was secured by Soviet soldiers, who guarded
these centers of trade preventing people without the USSR citizenship (the
representatives of Russian diaspora in this country), and Mongols who did
not have a rather high social status. In fact, the consumer price regulation
was replaced by commanding and administrative one. We can confidently
assert that Soviet shops in Mongolia enjoyed the right of extraterritoriality.
At the same time consumer checks were put into circulation for Soviet
citizens who worked abroad. These checks were called in Mongolian as bichig.
The check allowed Soviet citizens to buy goods of prestigious consumption
and high cost: cars, apartments and furniture when they came back to the
USSR. These checks were the basis of motivation of Soviet experts to work
in Mongolia*. For their sake the experts went to the country with poorly
developed infrastructure of roads and hospitals, as well as with the hard
conditions of mode of life. The threat of deprivation of check actually made
senseless a long stay in Mongolia.

Under this system the informal economy of socialism began flourishing.
Speculators outbid checks, commodities from special shops appeared on
the black market. This segment was monopolized by representatives of the
Russian diaspora in Mongolia. In fact, they did not have the access rights to

30V.C. Ganzhurov, op. cit., p. 59.
1 N. Ganin et al., op. cit.

32 £ 1. Lishtovannyj, op. cit., p. 73.
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special shops, but they easily established contacts with their compatriots and
bought their excess goods. Restriction of civil rights led to lowering of legal
culture among the Russian community in the MPR. In the 1970-1980s many
of them were engaged in the informal sector of economy, in profiteering and
shady business (video shops etc.).?® Such facts are recorded in the memoirs of
Soviet military and civil experts who had used local Russians’ mediation for
sales of “surplus” from Voentorg and special shops. By the end of the 1980s
the most discriminated group of the MPR population had taken an important
place in the system of redistribution of prestigious consumer goods, though
primarily it did not have access rights at them. On the black market goods
from Soviet shops could be bought at higher prices, often three times higher
than the original one. In fact, the black market existed at the expense of the
Mongolian population who extremely needed goods under the conditions of
total deficit. Since the 1970s along with speculation, prostitution which was
focused on the citizens of the countries of socialist bloc began flourishing in
Ulan Bator. By the end of the 1980s Ulan Bator had acquired all the features
of the classical colonial city. They were vividly revealed in the segregation
of the city. So through nowadays there is a “Russian block” in the capital
of Mongolia. In the socialist era in the “Russian block” in fact there was
something like an autonomous administration which “looked after” the
Soviet citizens who lived in Ulan Bator. Interactions within the district the
informants themselves divide into three types: 1) with Soviet citizens, 2)
with local Russians, 3) with Mongols.

The informant, who in the 1980s in Mongolia worked as an engineer,
said:

Well, how were we shadowed? Well, the Society of Soviet citizens: they
summoned up those who was not in line with the moral image and strictly
criticized them. Of course, we laughed at such execution, but at the same
time we feared it. Since the deals with Mongols were not always good at
all, in most cases the relations with them were based on the exchange of
goods. At that time it was more important because money meant far less.
The Soviet authorities did not approve such deeds.

In the 15th district of the city Soviet civil shops and “Voentorg” stores
were concentrated and they supplied Soviet experts with a variety of goods.
In these stores you could buy goods, which were shortage both in the USSR
and in Mongolia: a variety of products of high quality, which was entirely
distributed abroad, including “Soyuzplodoimport” products (elite canned
food and beverages), household appliances and, of course, books. The
richest assortment of goods in “Voentorg” shops actually enjoyed the right

% Ibid., p. 56.
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of extraterritoriality: the citizens of Mongolia were simply not allowed to
enter there, except the few lucky owners of special pass. Meanwhile, under
the conditions of a total deficit, especially in the 1980s, perhaps the only
opportunity for Mongols was buying in the “Soviet store” even not prestigious
things, but the necessities such as milk for children. It increasingly polarized
and hostilely set off against each other two different worlds of the Mongolian
capital. The difference in salary was of the same kind (for example, interns
of Academy of Science of the USSR could get a stipend equal to a salary of
Mongolian professor),* it was actually the same in the area of consumption.

All these differences, taking into consideration that “the Russian block”
had its own administration, presented it as a closed enclave, separated from
the outer world and its problems. But at least some of its residents succeeded
in finding various excuses of such closure. Hence the strict evaluation can
be easily noticed, as in the narrative of the informant, the officer, presented
below.

The officer served in Mongolia in the 1980s:

There were queues of Mongols near Voentorg. They wanted to break
forth insolently or barter something. They did not want to understand that
it was only for the Soviet military. We went there from perpetual Soviet
shortage of goods. Later, when we were withdrawn from there, I realized
how good it was there: no problem how to get food. That was quite right they
were not allowed to enter it — the goods were not suffice to everybody. Of
course, speculation of these commodities took place, but it was for money.
But they sold those goods that they didn’t need. I never sold anything, I had
a family and the goods that I bought, were necessary for me.

“The Russian block” promoted stability of the life of Soviet citizens in
Mongolia. It was symbolic that in the Soviet period “the Russian block” was
officially called “Nairamdal” (Friendship) and when the communist regime
fell it was renamed in Bayanzurh. In fact, the Russian-speaking enclave was
a kind of major economic resource: the Soviet shops, hospitals and schools.
At that time Erdenet was built — the city of Soviet miners. It was the second
largest city, where Soviet citizens dominated in number. Special shops
were also opened for them and they enjoyed the opportunity of prestigious
consumption. The other center of a special supply from the Soviet Union
was the town of geologists at the uranium deposit Mardai. The latter in
Mongolia was legendary. The matter was that the shops of Soviet miners
were provided with all kinds of food, clothes and it roused the indignation
of the majority of population of the country. Thus, the essence of the Soviet
presence concluded in a strong segregation of areas, especially in the area

%4 1bid., p. 75
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of consumption. Institutions “only for the citizens of the USSR” with the
ideology of “big brother” shaped the design of Soviet colonialism.

The other aspect was the attitude of the local Russians to Mongolia as
to the second homeland. One of the members of this community said: “The
Russian, who was born there, would consider Mongolia as his homeland. The
word ‘immigrant’ was not in use in the 16th republic of the Soviet Union.
And there was the brotherly people.” The common history of the local
Russians and Mongols actually opposed them against the Soviet experts
who came from the Soviet Union and imposed their vision of the historical
path of the MPR. Moreover, the policy of proletarian internationalism often
contradicted with the everyday relations between citizens of the USSR and
Mongols. The rejection of culture and traditions led to arousal of conflicts.

The Soviet style in the Russian enclave of Ulan Bator was traced even
in the design of architecture. It formed a sense of comfort among Soviet
specialists and advisers, and did not cause a need for adaptation. There was
the big state emblem of the USSR on the building of the Soviet trade mission,
and it was preserved through nowadays. On the building of the Marshal
G.K. Zhukov Museum the scenes were depicted, they were not related to his
activities in Mongolia but they were related to World War II. In combination
with the standard five-storied houses, typical to the most cities in the USSR,
everything, mentioned above, formed absolutely Soviet design space. It
should be especially said about the military cities of the Soviet garrisons.
They just duplicated small Soviet cities with complete infrastructure and
management, in fact they had extra-territorial status. The ruins of these
cities are still in the steppe like remains of ancient cities. For example, Choyr,
a city with destroyed airfield, or an abandoned Soviet base in Saishand still
remind about Soviet military presence. The author of this work many times
has seen the ruins of small houses, built for Soviet officers in the area of
Darkhan. In fact, these houses were abandoned and no one occupied them
later. Gradually, Mongols carried away their glass, doors, roof, and as a result,
after twenty years of Soviet military withdrawal, they became like ghosts in
steppe.

In this section we present the biographical materials relating to the
Soviet presence in Mongolia. The materials of this interview show how
to read topographical text called “the Russian block in Ulan Bator.” This
narrative is the rationale for their right to the city, right to the bloc. The
memoirs of how they have performed not just only an international mission
in Mongolia, but in their strong opinion they have built everything for
themselves and for their families, is dominant. It is also remarkable that the
Soviet experts have perceived their position in Mongolia as “we lived well”.
Moreover, in the conversation the colonial discourse post factum is clearly
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traced only after withdrawal from Mongolia. For many of the Soviet peoples
Mongolia remained the only foreign country in their lives. It is their Nice,
their Caribbean, their Canary Isles.

Conclusion

The phenomenon of Soviet migrants in Mongolia is rather complex and
varied. They are people from various parts of the USSR, with different
educational level and from different social experience. However, as soon as
labor migration from the USSR to Mongolia became widespread, the negative
aspects of the interrelationship between Soviet citizens and Mongols arose
at once. As Mongolian officials pointed out in the 1980s: “Ten years ago, the
quality of the coming Soviet specialists was higher.”** Indeed, the events of
winter 1989-1990, related to decline of socialism in the country were based
on aversion to everything originally Soviet. At the same time the increasingly
real and perceived attacks on Soviet citizens in Mongolia forced the Soviets
to build metal fences around all the important sites in the city. Thus, in the
early 1990s before the mass departure of Russian-speaking population from
the country, physical boundaries were erected, which were merely a reflection
of social boundaries. The Soviet builder A. Neverov who had been working at
that time in Mongolia wrote about it:

We try to protect ourselves by metal fences from the population of the
country in which we work, from the country, that receives so much aid from
our people as no other one. I think that some incidents do not give us the
right to do so. We can’t provide protection to each of us, and nevertheless
we should live in this country, with this people, go to its museums, theaters,
shops and admire its nature. By the way, none of the countries whose
representatives live and work here — they do not follow our example.*

Commenting on this narrative, I would like to quote the Mongolian joke of
late 1980s, which K.Kaplonski mentions in his book:

Three people, an American, a Russian and a Mongolian, were on a
plane when it started having engine troubles. The pilot called back to the
passengers and told them they would have to lighten the load by each
getting rid of some baggage. The American took a last look at his suitcase,
which was full of jeans, and threw it out of the plane. The Russian and the
Mongolian were shocked. “It’s okay,” the American explained to the other
two. “In my country, we have plenty of jeans.” The Russian took his suitcase,

% Ibid., p. 72.
% Tbid., p. 74.
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which was full of vodka, and threw it off the plane. “Don’t worry,” he said,
“there’s plenty of vodka in my country.” The Mongolian looked around, and
then pushed the Russian out of the plane. Turning to the American, he said,
“No problem. My country is full of Russians.”’

In our opinion, a default of system of Soviet presence in the country
was directly connected with a rigid gap between declared equality and
brotherhood and the cruelest inequality in opportunities. In fact, Mongolia
became a branch of the Soviet Union in which Soviet citizens were people of
special status, “white people,” as experts spoke ironically about it. Thus, in
their memoirs they don’t focus on negative aspects, describing them as an
exception. At the same time, the Russian publicist Shinkarev L. writes:

Army drivers drove cars along steppes in all directions. Approaching
the flock, in the sight of the astonished shepherd they caught sheep, tied
them up and threw them into the truck’s body. It was possible to determine
the location of Soviet military bases because of around the clock barbecue
smells”. But the military themselves object to it because “they have personally
bought the meat from Mongols.”*

However, the fact remains — the looting in the Soviet army thrived. On
the other hand just for this Army schools, houses, hospitals have been built,
which then the Soviet Union have donated to Mongolia. But the fact of their
existence testifies the special reality of life in the entire country, which has
existed for a long time. This is the reality of Soviet colonialism, which still
should be understood and analyzed.

The events of winter 1989-1990 marked the beginning of the process
of “desovietization” the country. The credibility to Soviet advisers, Soviet
experts and even to Soviet goods was swiftly lowered. By the beginning of
1992 almost all former Soviet citizens had left the country, the meaning of
everything which was Soviet, reached zero. Weak Russia’s attempts to remind
the new leadership of Mongolia the external debt raised irritating rhetoric.

The culmination of thisprocesswasthepublicationin thepress, concerning
information that some advisers, authorized by Moscow, were guilty in the
death of D. Sukhe-Baator, the leader of the Mongolian People’s Revolution
in 1921. Such unverified information often worked on the formation of the
Soviet Union image as an enemy. At the same time the works of repressed
Mongolian nationalists of the 1920s, kept in the special depositories, were
widely published. For 70 years they were stigmatized as a model of reaction
and chauvinism, but in the early 1990s they got new life. Country learnt
that under the pressure of “big brother” “the policy of suppression and

37 Ch. Kaplonski, op. cit., p. 36.
38 1..1. Shinkarev, op. cit., p. 307.
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concealment of information about the greatness of the country and the
Mongolian nation” was conducted. In the logic of the nationalizing state the
question of the return of the Soviet debt was raised. In 1990 the Russian-
language newspaper “News of Mongolia” published a letter of J. Purev, a
writer, to the USSR President M.S. Gorbachev. — “Is Mongolia in debt to
the Soviet Union?” The main thesis of the article was that the USSR supplied
goods to the MPR on obviously overestimated prices, while the Soviet army
caused irretrievable damage to ecology of the country. Purev was supported
by D. Molomzhamts, a Minister of Finance of Mongolia. In the newspaper
“Unen” (“Truth”) he declared that the amount of debt had been artificially
overestimated. When Mongolia returned $ 250 million, MP L. Gundalay said
that debt was paid off to the killers, who had repressed 30,000 Mongolian
citizens, though he explained that his incrimination referred to Bolsheviks,
but not to the people of modern Russia.*

The trauma of unsuccessful experience became a prelude to more
complex processes that unfolded after the USSR collapsed. The mass exodus
of Russian population from the majority of republics of Central Asia became
a confirmation of the final fall of ideology of “proletarian internationalism.”
Moreover, today at the entire post-Soviet space researchers have been looking
for a model that would’ve adequately explained all the processes concerning
the Soviet project. Mongolia is not an exception in this case, because just
its example could be very revealing to contemporary post-colonial theories.
It also reveals the aspect associated with the study of obedience (subaltern
studies). In this context, we primarily focus on the difference in consumption
between dominant and subordinate groups. At the same time I'd like to say
that even today the practices of that time haven’t been described yet, the
only narrative that is at my disposal — the memoires of Soviet experts.
The latter narrative is rather dramatic, as it is associated with loss of status
and material well-being, which has become an atonement for the honor to
perform a “great internationalcivilizing mission.” The aspect of civilizable
superiority through nowadays leaves its imprint on the interrelations
between contemporary Russian missionaries and Mongols. The statements
of the representatives of the Russian Orthodox church, having been rather
thoroughly described by the author of this article, could be considered as
the example of it. Today they have taken the burden of the Soviet people
(the pseudo internationalist’s burden) on themselves, and it has much in
common with the British narrative of sir Rudyard Kipling. Finishing this text,
I'd like to quote A.S. Shkvarin, a Soviet diplomat, who worked in Mongolia in

39 E.L Lishtovannyj, op. cit., p. 68.
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1941: “Mongolia is a tremendous Soviet colony.”*° I think that it is directly in
common with the context of the novel “Kim” published in 1901.

Alexey V. Mikhalev

Soviet Experts In Mongolia: Between International Mission
and Colonial Practices

Abstract

In the work presented we have analyzed the sources of formation the Soviet
International Mission in Mongolia. Its development was conditioned by the factors,
originated in the second half of the XX-th century (Soviet-Chinese conflict in 1960
years). In 1966 after signing the Soviet-Mongolian treaty the Soviet troops were
brought into Mongolia and the Soviet experts began arriving in it. They came to build
civil and military objects, mine uranium and copper, work at schools and hospitals.
Though the experts from all countries of Eastern block worked in Mongolia, but the
majority of them were the citizens of the USSR. They lived in their specific world
(community): reserved and hostile to the local people. They formed their own system
of consumption of commodities and services, built their (military) cantonments
which as a matter of fact were on exterritorial rights. The article is based upon the
published memoirs, interview, as well as data from the Internet forums dedicated to
problems of the Soviet presence in Mongolia.

Keywords: Soviet experts in Mongolia, consumption of commodities, services,
colonial practices.

40 1.1 Shinkarev, op. cit., p. 309.
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Mariola Hoszowska, Ludwik Finkel i Akademia Umiejetnosci. Z dziejéw wspdtpracy na-
ukowej Lwowa i Krakowa na przetomie XIX i XX wieku, Wydawnictwo Uniwersytetu
Rzeszowskiego, Rzeszéw 2011, 217 ss.

W ostatnim dziesiecioleciu mamy do czynienia, jak wykazal w swojej analizie Jerzy
Maternicki, ze wzrostem zainteresowania historykéw i czytelnikéw pracami opisuja-
cymi losy jednej osoby, czy to calosciowo np. w formie biografii czy tez w ujeciu pro-
blemowym. Szczegélny ich rodzaj stanowiag monografie historiograficzne, ktérych
zadaniem jest ukazanie dziatalnos$ci i twérczosci naukowej historyka w kontekscie
historiograficznym, tj. na tle wspélczesnych mu trendéw i dylematéw zaznacza-
jacych sie w naukowym $rodowisku historykéw'. Waznym ich elementem s3 tez
odniesienia do recepcji analizowanej twérczosci. Wéréd historykéw historiografii
rozgorzala ostatnio dyskusja na temat zasadno$ci wprowadzania elementéw antro-
pologizujacych w monografiach historykéw?. Tradycyjnie bowiem elementy biogra-
ficzne naswietlane sg w tego typu pracach jedynie w takim stopniu, w jakim jest
to konieczne dla realizacji ostatecznego celu — analizy wizji dziejéw prezentowa-
nej przez historyka. Maja one jedynie stuzy¢ objasnieniu zdarzen i pogladéw o cha-
rakterze naukowym?®. Jerzy Maternicki tak pisat o wymogach stawianych tego typu
pracom: ,Monografia historiograficzna powinna w spos6b harmonijny aczy¢ watki
biograficzne z analiza dorobku naukowego, pogladéw metodologicznych, warsztatu
ikoncepdji historycznych historyka. Dociekania nad zyciem i dziatalno$cig publiczna
(na przyklad polityczna, wojskowa czy oswiatowa) okreslonego historyka nie s3 dla
badacza dziejéw historiografii celem samym w sobie, ale droga majaca doprowadzic
go do lepszego poznania mozliwosci twérczych, postawy ideowej, zalozen metodolo-
gicznych, umiejetnosci warsztatowych, a takze pogladéw konkretnego historyka™.
Takie wlasnie tradycyjne podejscie do ksztaltu monografii historycznej prezen-
tuje Mariola Hoszowska w swojej pracy o Ludwiku Finklu (1858-1930). Ksigzka nie
ukazuje jednak catosci twoérczosci lwowskiego historyka, tylko koncentruje sie na

! Referaty wygloszone przez Jerzego Maternickiego, Wojciecha Wrzoska, Leonida Zaszkilniaka oraz
Vitalija Telvaka na seminarium naukowym pt. ,Monografie historykéw: oczekiwania rzeczywistosc¢”,
zorganizowanym 21 IX 2012 r. w Rzeszowie w ramach Towarzystwa Historiograficznego.

2J. Kolbuszewska, Tadeusz Korzon (1839-1918). Miedzy codziennoscig, naukq a stuzbg narodowi,
Wydawnictwo UL, £6dz 2011, s. 5-8.

3 Referat wygloszony przez Jerzego Maternickiego na seminarium naukowym pt. ,Monografie
historykéw: oczekiwania rzeczywistos¢”, zorganizowanym 21 IX 2012 r. w Rzeszowie w ramach
Towarzystwa Historiograficznego.

*J. Maternicki, Historia i historycy. Studia i szkice historiograficzne, Wydawnictwo Uniwersytetu
Rzeszowskiego, Rzeszoéw 2005, s. 258.
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jego wspdlpracy z Akademia Umiejetnosci i na tych pracach historycznych, na kté-
rych odcisneta ona swoje pietno. Ma wiec ona charakter problemowy. Obejmuje lata
1877/78-1930, czyli od podjecia przez L. Finkla studiéw na Wydziale Filozoficznym
Uniwersytetu Lwowskiego do jego $mierci.

Jako cel pracy autorka postawilta sobie odpowiedz na dwa pytania: ,1) w jaki
spos6b AU oddzialywala na jego [Finkla — M.N.] rozwéj naukowy i dokonania ba-
dawcze, i 2) co lwowski badacz wniést do dziatalnosci tej instytucji, w jakiej mierze
wzbogacil jej dorobek w dziedzinie nauk historycznych?” (s. 9). Sledzita wiec ona
proces dojrzewania Finkla. Dodatkowym jakby zagadnieniem zasygnalizowanym
w tytule i zarysowanym we wstepie byt problem wspélpracy srodowiska krakow-
skiego i lwowskiego (s. 13) oraz udzialu w niej bohatera pracy. Hoszowska wyrazila
tez nadzieje, ze ,monografia moze by¢ réwniez przyczynkiem do dziejéw” Akademii
Umiejetnosci (s. 13).

Tak postawione zagadnienie Hoszowska okredlila jako ,kwestie wazng” (s. 9),
ktéra nie zostala jeszcze nalezycie naswietlona w polskiej historiografii. Zaréwno
bowiem stosukowo obszerna literatura dotyczaca Akademii Umiejetnosci jak i ta
omawiajaca zycie i twérczo$¢ L. Finkla nie ujmuje tak postawionego problemu. Kon-
sekwentnie réwniez Autorka pozostala w sferze tak stosunkowo wasko zarysowanej
tematyki nie przyblizajac szerszego kontekstu zachodzacych w relacji Lwéw — Kra-
kéw proceséw, ktérych uczestnikiem stal sie Finkiel. Zaledwie kilka stron poswiecita
lwowskiemu i krakowskiemu $rodowisku naukowemu, historykom (s. 74) oraz hi-
storykom sztuki (s. 69-70). Na wstepie opisala tez Akademie Umiejetnosci (s. 15-17),
sita rzeczy praca w wielu miejscach odwolywata sie do dzialalnosci tej instytucji. Po-
zostaje pewien niedosyt zaréwno tla wydarzen, opisu obu srodowisk jak i koricowe;
analizy uczestnictwa lwowskiego historyka w zachodzacych procesach.

Praca ma konstrukcje chronologiczno-tematyczna i podzielona zostala na cztery
rozdzialy odpowiadajace etapom w kontaktach jej bohatera z Akademia Umiejetno-
$ci. Kazdy rozdzial z wyjatkiem pierwszego konczy sie krdtka rekapitulacja i podsu-
mowaniem. Praca zostala zaopatrzona w bibliografie, indeks nazwisk. Zamieszczono
w niej takze 30 wybranych listéw i dokumentéw dotyczacych zaangazowania L. Fin-
kla w sprawy AU. Pochodza one gtéwnie z Archiwum Panistwowego Obwodu Lwow-
skiego we Lwowie oraz z Archiwum Polskiej Akademii Nauk i Polskiej Akademii
Umiejetnosci w Krakowie i z Archiwum Rodziny Estreicheréw.

Podstawa zrédtowa opracowania byty przede wszystkim dokumenty i korespon-
dencja zawarta w zbiorach 10 polskich i ukrainskich archiwéw i bibliotek. Wyko-
rzystuje ona réwniez publikacje wspélczesne, szczegélnie historykéw, wydawnictwa
zrodtowe, druki urzedowe i nieliczng literature wspomnieniowa. Wéréd zamieszczo-
nej w bibliografii literatury przedmiotu znalazlo sie kilka pozycji w jezyku angiel-
skim i ukrainskim.

Przeprowadzona przez Autorke szczegétowa analiza kontaktéw L. Finkla
z poszczegélnymi Komisjami oraz osobami w AU doprowadzita ja do wyrazo-
nego w zakonczeniu pracy wniosku, iz obie strony staly sie beneficjentami ponad
trzydziestoletniej wspoélpracy naukowej. Akademia wydata jego prace doktorska
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o Marcinie Kromerze®, Bibliografie historii polskiej®, Elekcje Zygmunta I'. Finkel byt
cztonkiem oddzialu Iwowskiego Komisji Historycznej oraz sekcji lwowskiej Komisji
Historii Sztuki AU. Zabieral glos na posiedzeniach i naukowych zjazdach oraz pro-
wadzil staly przeglad literatury zachodniej w ,Kwartalniku Historycznym”, o czym
autorka wspomniala jedynie w zakoriczeniu. Ukoronowaniem tej wspdtpracy byto
przyznanie historykowi w 1900 r. cztonkowstwa korespondencyjnego, a nastep-
nie w 1910 — czynnego. AU. L. Finkel przyczynit sie do podjecia przez Akademie
inicjatyw wydawniczych: wydania korespondencji ksiecia pruskiego Albrechta Ho-
henzollerna oraz zrédet szesnastowiecznych. Lata I wojny swiatowej II Rzeczypo-
spolitej charakteryzowaly sie rozluZnieniem kontaktéw L. Finkla z Akademia, m.in.
z powodu pogarszajacego sie stanu zdrowia. Dochodzito do nieporozumien miedzy
nim a wywodzacymi sie z mlodszego pokolenia sekretarzami PAU (sprawa wydania
spuscizny po Tadeuszu Wojciechowskim). Zdaniem Hoszowskiej, najwazniejszym
jego wkladem w rozwdj tej instytucji pozostata Bibliografia historii polskiej. Zaan-
gazowanie w prace Akademii odzwierciedlalo, w ocenie Hoszowskiej, przekonanie
lwowskiego historyka o wadze instytucji zycia naukowego jako nadajacych ksztalt
pracy zbiorowej uczonych, gwarantujacych im bezstronno$¢ oraz transparentnosé
w ubieganiu sie o $rodki na badania naukowe. Autorka wysoko ocenita dziatalnos¢
L. Finkla, ktéry staral sie zachowywa¢ postawe pojednawcza i tagodzit konflikty po-
miedzy Krakowem i Lwowem. Opisata go jako osobe o ,wysokiej kulturze umysto-
wej, towarzyskiej ogtadzie oraz ujmujacej zyczliwosci” (s. 168).

Koniczac swoja prace Hoszowska wskazala na jeden z najwazniejszych elemen-
téw jej analizy — $ledzenie relacji Finkla z poszczegélnymi osobami ze srodowiska
naukowego Lwowa i Krakowa, z wszystkimi zawirowaniami i niuansami czestokro¢
o personalnym charakterze. Hoszowska tak pisata: ,Przypadek L. Finkla ma tez
szerszy niz tylko indywidualistyczny — i wpisujacy sie w elitarno-personalistyczny
punkt widzenia dziejéw historiografii — charakter. Jak w soczewce pokazuje bo-
wiem uwiklanie jednostki twérczej w siec relacji sSrodowiskowych, ktére maja wazne
znaczenie dla kierunkéw rozwoju samej nauki historycznej” (s. 171).

Praca analizuje wiec przede wszystkim dziatalno$¢ i twérczosé uczonego w ra-
mach jednej instytucji, obejmuje lwowskie i krakowskie $rodowisko historyczne.
Whpisuje sie tym samym w scharakteryzowany przez J. Maternickiego nurt badan
nad polskimi $rodowiskami historycznymi®. Dokumentuje ona, przede wszystkim
na postawie korespondendji, rozliczne kontakty lwowskiego historyka, analizuje
takze tres$¢ poszczegdlnych wystapien oraz dziel powstajacych w ramach Akademii.

°L. Finkel, Marcin Kromer. Historyk polski XVI wieku. Rozbiér krytyczny, PAU, Krakéw 1883.

® Bibliografia historii polskiej. Wspélnie z dr. Henrykiem Sawczynskim i cztonkami Kotka historycznego
uczniow Uniwersytetu Lwowskiego [...], cz. 1, Krakéw 1891, cz. 2, Krakéw 1985, cz. 3, Krakéw 1906; Dodatek
2, z. 1 obejmujgcy lata 1901-1910, Krakéw 1914.

L. Finkel, Elekcja Zygmunta I. Sprawy dynastii jagielloniskiej i unii polsko-litewskiej, Krakéw 1910.

8 J. Maternicki, Polskie badania nad Srodowiskami historycznymi. Zalozenia, organizacja, rezultaty,
,Przeglad Humanistyczny”, nr 1, 1995, s. 28, 36.
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Hoszowska starannie i dokladnie, co moze by¢ dla niektérych czytelnikéw nuzace,
odtworzyta na podstawie zrédel® meandry podejmowanych inicjatyw i dyskusje mie-
dzy L. Finklem a innymi uczonymi. Autorka starala sie tez za kazdym razem krétko
scharakteryzowal recepcje omawianych prac, szczegélnie podstawowych dziel.
W mniejszym stopniu podjeta sie ukazania przyjetych przez Finkla zalozen metodo-
logicznych i warsztatowych (gtéwnie strona techniczna), co odzwierciedla przyjety
przez Hoszowska profil pracy. Odczuwa sie réwniez pewien niedosyt szerszego za-
rysowania kontekstu historiograficznego, szczegélnie przedstawienia szkoty lwow-
skiej i krakowskiej ale takze znaczenia do$wiadczen wyniesionych przez L. Finkla
ze studiéw w Berlinie i Paryzu dla jego dziatalnosci w AU (s. 40)*. Hoszowska stara
sie unika¢ szerszego przedstawiania biografii Iwowskiego historyka, co zgodne jest
z zasadami pisania monografii historyka. Niekiedy jednak nawigzanie do informa-
qji z zyciorysu historyka pozwolitoby czytelnikowi znalez¢ punkt odniesienia, jak
w przypadku jego intensywnych prac w latach osiemdziesiatych czy dziewiec¢dziesia-
tych. Ich peten obraz uzyskujemy dopiero w zakonczeniu rozdziatéw (s. 85, 135-136)
a brakuje wczesniejszego naswietlenia tych spraw.

Nic jednak dziwnego, ze praca po$wiecona L. Finklowi opisuje przede wszyst-
kim podejmowane przez niego inicjatywy i dziatalno$¢ naukowa. Jak to podkreslono
w biogramie historyka zawartym w Polskim Stowniku Biograficznym odznaczal sie on
»rozmachem organizatorskim”, ,zawsze gotowy do wspélpracy, wszedzie ceniony za
rozumne rady, kolezenski, poszukiwany, niezbedny, glosit i praktykowal »stuzbe na-
uce«” i innym, kosztem rozwoju wlasnych studiéw historycznych™.

Hoszowska odtworzyla nieznany dotad fragment historii Polskiej Akademii
Umiejetnosci z perspektywy lwowskiego historyka Ludwika Finkla. Praca zawiera
wiele interesujacych fragmentéw, np. kiedy opisywane sa procedury budowania
i prace wokdt Bibliografii historii polskiej (s. 45-70) czy przygotowywania do druku
korespondencji ksiecia pruskiego Albrechta Hohenzollerna (s. 116-121). Zaska-
kuje fakt jak wiele z podejmowanych w gronie historykéw inicjatyw nie zostato

9Przekonanie o koniecznosci wyczerpania bazy zrédlowej towarzyszace niedocenianiu sposobu uje-
ciaikonstrukdji pracy opisuje Rafal Stobiecki jako pozostatosé pozytywistycznego myslenia o przeszlosci.
Zob. R. Stobiecki, Historiografia polska poczqtkéw XXI wieku. Préba bilansu, ,Przeglad Humanistyczny”, nr
5/6, 2010, s. 55.

®Na znaczenie szeroko rozumianego i wielowymiarowego kontekstu w badaniach historiograficz-
nych wskazal w swojej definicji historii historiografii J. Maternicki. Pisat on, iz historia historiografii
»koncentruje swoja uwage na naukowo-poznawczej stronie historiografii, $ledzi rozw6j zapatrywan histo-
rykéw na przedmiot, zadania i metody badawcze historii, bada wzajemne relacje miedzy historig a innymi
naukami a takze skomplikowany proces doskonalenia warsztatu badawczego, ewolucji poje¢ oraz form
dziejopisarskich. Interesujg ja réwniez takie sprawy, jak ksztaltowanie historykéw, finansowanie i orga-
nizacja badan, kumulacja dorobku naukowego w poszczegdlnych dziedzinach, rozwoéj pogladéw na we-
zlowe problemy dziejéw powszechnych czy narodowych, popularyzacja i nauczanie historii. Oczywiscie,
problemy te nie moga by¢ rozpatrywane w oderwaniu (sic!), ale w $cistym zwigzku i na tle rozwoju innych
form rekonstrukcji historycznej, w powiazaniu z dziejami filozofii, nauki, mysli spotecznej i politycznej,
literatury, sztuki, oswiaty, techniki a takze — okreslonych struktur spoteczno-ekonomicznych i przemian
w zyciu politycznym” (J. Maternicki, Wieloksztattnos¢ historii. Rozwazania o kulturze historycznej i bada-
niach historiograficznych, Warszawa 1986, s. 19).

1 (Red.), Finkel Ludwik Michal Emanuel (1858-1930), Polski Stownik Biograficzny, t. 6, 1948,
s. 466-469.
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zrealizowanych badz przepadlo w wyniku zawieruchy wojennej. Liczne cytaty z ko-
respondengji ukazuja, zyjacemu w $wiecie komputeréw, aparatéw cyfrowych i ksero-
kopiarek czytelnikowi, warunki w jakich pracowali historycy w drugiej potowie XIX
ina poczatku XX w.

Magdalena Nowak

Dorota Malczewska-Pawelec i Tomasz Pawelec Rewolucja w pamieci historycznej. Po-
rownawcze studia nad praktykami manipulacji zbiorowq pamieciq Polakéw w czasach Sta-
linowskich, Universitas, Krakéw 2011, 304 ss.

1.
W ramach niniejszego tekstu pragne skupic sie na trzech rozdziatach ksigzki Rewo-
lucja w pamieci historycznej. Poréwnawcze studia nad praktykami manipulacji zbiorowg
pamieciq Polakéw w czasach stalinowskich. Uwage swoja kieruje na rozdzialy pierw-
szy (,Nosniki pamieci, sfery polityki pamieci (Zalozenia teoretyczne pracy)”), drugi
(,Pamie¢ czasé6w najnowszych a podreczniki”) oraz szésty (,Dekonstrukcja obrazu II
Rzeczypospolitej jako zadanie komunistycznej polityki pamieci”).

Wybér ten moze wywolywac wrazenie — uzywajac sformulowania waloryzuja-
cego — negatywnego. Mozna zarzucad, ze postapitem w sposéb stronniczy, wybiér-
czy, czy tez niepelny; przez co pracy, nad ktéra czyni namyst, zupelnie nie dotknatem
rozumieniem; zupelnie nie nawigzalem z autorami nici hermeneutycznego po-rozu-
mienia (horyzonty — moéwiac w stylizacji Gadamerowskiej — byty zbyt oddalone
od siebie i przewazyt nalezacy do czytelnika); czy tez — méwiac najbrutalniej — ze
zupelnie jej nie rozumiatem piszac niniejsze uwagi. Niemniej — biorac te watpliwo-
$ci w pewien nawias — sami autorzy stwierdzaja, ze co prawda kazdy z rozdzialéw
moze stanowi¢ autonomiczne studium, jednak praca ich stanowi réwniez pewna ca-
tos¢, wieloaspektowe studium polityki pamieci epoki stalinizmu (s. 11). Przewidy-
wany ewentualny zarzut stronniczosci badz tez wybidrczosci zostal zatem niejako
oddalony.

Nie twierdze, tymczasem, przystepujac do niniejszych uwag, ze prace autoréw
zrozumialem. Celem moim jest wyrazenie watpliwosci, ktére podczas lektury we
mnie powstawaly. Wzbudzane byly one przez niektdre zalozenia teoretyczne lezace
u podstaw i stanowiace fundament recenzowanej pracy. Z nimi bede podejmowat
dialog. Zakladajac (post- a zarazem antypozytywistycznie), ze praca historyka jest
poprzedzona jaka$ — niekoniecznie zawsze uswiadamiang przez niego samego —
teorig; ze dokonuje sie (podazajac myslowo m.in. za koncepcja Jerzego Topolskiego)
za sprawa logiki stawianych w toku prowadzonego namystu pytan i uzyskiwanych na
te odpowiedzi itp. poddaje tym w watpliwos¢ calosé. Z jednym wszelako czynie to,
dodatkowym, zastrzezeniem. Nie podejmuje — oto moje zastrzezenie — polemiki
z wykorzystywanym materialem Zrédtowym. Nie mam zamiaru kwestionowad, ze
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epoka stalinizmu byla czasem pod wieloma wzgledami mrocznym, ciemnym, czy po
prostu zltym. Nie poddaje réwniez w watpliwo$¢ umiejetnosci autoréw jesli chodzi
o krytyke, zewnetrzng czy wewnetrzng, wykorzystanych Zrédel. Chodzi mi, wylacz-
nie, o ewentualne zasianie zwatpienia na okreslony sposéb wykorzystywania, orga-
nizowania, czy tez uzywania uzyskanego materialu zZrédlowego. Czynie to nie jako
znawca problematyki pamieci, ale jako laik.

2.

Tematem drugiego rozdzialu pracy jest ,Pamie¢ czaséw najnowszych a podreczniki”.
Autorzy poréwnywali na jego tamach — uznajac je za reprezentatywne, z czym nie
podejmuje polemiki — podreczniki obowigzujace po 1932 r. (czyli po tzw. reformie
jedrzejewiczowskiej) oraz te, ktére obowigzywaly zaraz po II wojnie swiatowej, tj.
w tzw. epoce stalinizmu. Stwierdzaja oni, by¢ moze nie bez racji, ze ,to pokolenie
[czyli pokolenie chodzace w tzw. epoce stalinizmu do szkoty — J.Z.], jako pierw-
sze ksztalcone i wychowane w socjalistycznej szkole, mialo sta¢ sie fundamentem
nowego ustroju” (s. 33). Bylo nim jednocze$nie najtatwiej manipulowac i z checi
ustanowienia rzeczonego fundamentu manipulacje — jak je okreslaja autorzy —
najwyrazniej czyniono. Atmosferze promowania okreslonej nowej pamieci histo-
rycznej towarzyszyla bowiem atmosfera strachu, ktéra w powojennej Polsce sie
rozwijala i rozszerzala. Skutkiem tego byla zasadnicza nieche¢ ze strony rodzicéw
(tudziez: po prostu dorostych), do konfrontowania wiedzy uzyskiwanej przez dzieci
w szkole z wiedza wlasna, uzyskang — jak nalezy przypuszcza¢ — w miedzywojniu
(ibidem inn.).

Na czym polegata, zdaniem autoréw, réznica w wiedzy starszego pokolenia
i dzieci? W podrecznikach okresu miedzywojennego — jesli skupia¢ sie na samej
I wojnie $wiatowej i odrodzeniu Polski, ktére po niej nastapito — pozytywnie do-
minowaly: postac Jézefa Pilsudskiego, formacja Legionéw Polskich, POW i ogélnie
walka o niepodlegla Polske. Oprécz wyeksponowanej roli Marszatka (i kilku innych
prominentnych, niemniej pozostajacych niejako w jego cieniu postaci), méwiono po-
zytywnie o udziale catego narodu polskiego w walce i tworzeniu nowego ksztattu od-
zyskanej panstwowosci. Eksponowano 11 listopada 1918 r. oraz wydarzenia z roku
1920, ze szczegblnym niekiedy naciskiem na zwang obecnie ,Cudem nad Wista” bi-
twe warszawska. W podrecznikach powojennych dominowata natomiast stylistyka,
retoryka, kategoryzacja i konceptualizacja przede wszystkim klasowa i internacjo-
nalistyczna, ze szczegdlnym uwypukleniem wydarzen w Rosji, gdzie dokonata sie
pierwsza z rewolucji. Kladziono zatem nacisk na Wielka Socjalistyczng Rewolucje
Pazdziernikowa, zdecydowanie mniej miejsca po$wiecajac samej Polsce. Dzieje
polskie przedstawiano jako nastepny okres walk miedzy posiadajacymi — przeto
bedacymi wyzyskiwaczami — oraz robotnikami i chtopami. Dzialania J6zefa Pitsud-
skiego i formacji z nim zwigzanych byly deprecjonowane jako kolejny akord antypro-
letariackiej kontrrewolucji. Miejsce J6zefa Pilsudskiego zajeli by¢ moze wodzowie
rewolugji, tj. Lenin oraz Stalin, oraz ich — przynajmniej ideowi — przyjaciele, z Fe-
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liksem Dzierzynskim i Julianem Marchlewskim na czele. Dominowala — przede
wszystkim — walka klas.

3.
Moje uwagi krytyczne zaczynam od swoistego eksperymentu natury jezykowej. Au-
torzy zapytuja retorycznie, na samym koncu rozdziatu széstego:

Czy odmalowane z niezwykla wyrazistosciag dramatyczne konflikty spoteczne
i polityczne, wyalienowana warstwa rzadzaca, niechetny spoleczenstwu rzad,
wszechwladny aparat przemocy, naruszanie obywatelskich wolnosci i niesuweren-
noé¢ II RP nie odpowiadaja innej, jak najbardziej juz realnej rzeczywistos$ci — tej
mianowicie, ktéra komunisci zafundowali spoleczenistwu polskiemu po 1945 roku?
(s. 274)

To pytanie ma, w moim przekonaniu, glebie o wiele by¢ moze wieksza, anizeli
moglo by¢ intencja autoréw. Prezentowany na tamach Rewolucji w pamieci historycz-
nej... obraz przemian w pamieci jest by¢ moze sluszny, niemniej jest wartg napo-
mkniecia réwniez perspektywa, z ktdrej jest on kreslony. Pisza autorzy oto réwniez,
w tym samym rozdziale:

Dla wzmocnienia czarnego obrazu II RP, oprécz ukazywania fatalnych
ekonomicznych i spotecznych skutkéw przedwojennych rzadéw, uciekano sie
réwniez do przedstawiania czynnych dzialan podejmowanych przez stuzby 6w-
czesnego panstwa przeciwko polskiemu ludowi, buntujacemu sie przeciw opre-
sji. W opisach akcentowano niezwykle silnie brutalnos¢ i bezwzglednos¢ tych
poczynan. (s. 269)

Jegli zamieni¢ wyrazenie ,II RP” wyrazeniem ,PRL” oraz pomina¢ stowo ,przed-
wojennych”, uzyskam wéwczas:

Dla wzmocnienia czarnego obrazu PRL, oprécz ukazywania fatalnych eko-
nomicznych i spolecznych skutkéw rzadéw, uciekano sie réwniez do przedsta-
wiania czynnych dzialan podejmowanych przez stuzby éwczesnego panstwa
przeciwko polskiemu ludowi, buntujacemu sie przeciw opresji. W opisach ak-
centowano niezwykle silnie brutalnos$¢ i bezwzglednos¢ tych poczynan.

Czyz nie taki obraz PRL ukazywany jest dzisiaj, przynajmniej w popularnych
publikacjach dotyczacych okresu i w wiekszosci podrecznikéw szkolnych? Czy nie
jest pokazywane obecnie, ze rzady epoki PRL-u to okres fatalnej polityki ekono-
micznej i spotecznej? Czy nie jest opisywane, ze lud w czasie PRL-u buntowat sie
przeciwko opresji, co spotykalo sie z czynnymi, nadto brutalnymi i nierzadko krwa-
wymi represjami ze strony stuzb éwczesnego panistwa? Sadze, ze na wszystkie posta-
wione pytania mozna odpowiedzie¢ twierdzaco. Praca autoréw nie jest wolna — bo
jakze mialaby by¢? — od wspélczesnego ugruntowania, autorzy zapewne dosko-
nale zdaja sobie z tego sprawe, a kwestia ta nie jest to problemem, przynajmniej
pierwszorzednym.

Autorzy Rewolucji w pamieci historycznej..., by¢ moze nie bez racji, stwierdzaja
w széstym rozdziale — ,Dekonstrukcja obrazu II Rzeczypospolitej jako zadanie ko-
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munistycznej polityki pamieci” — ze zadanie komunistycznej polityki pamieci bylo
przede wszystkim negatywne. Chodzilo o deprecjonowanie, jak réwniez usuwanie
niepozadanego — z punktu widzenia przynajmniej instytucjonalnie panujacej ide-
ologii, doktryny i promowanego $wiatopogladu — oraz zastepowanie tego nowym,
odpowiadajacym tejze. Biorac pod uwage prezentowana tre$¢ rozdziatu drugiego,
ma to uzasadnienie w materiale przez autoréw (w ramach tegoz) wykorzystywa-
nym. Chodzito, méwiac najogélniej, o catkowita przebudowe pamieci historycznej,
za sprawg tego za$ uzyskanie legitymizacji dla fadu panujacego, mimo — z czasem
by¢ moze dostrzeganych albo mozliwych do dostrzegania — jego wad. Uzyskujac
czarny obraz epoki minionej, dwudziestolecia miedzywojennego, komunisci chcieli
— w ujeciu autoréw — uniemozliwi¢ sentymenty za dwudziestoleciem miedzywo-
jennym, albo zminimalizowac¢ ich mozliwos¢.

Niemniej dziwi mnie odrobine zarzut, iz tematyce polskiej poswiecano w pod-
recznikach z epoki stalinizmu mato miejsca, wiecej poswiecajac tematyce kraju rad.
Biorac pod uwag — by¢ moze imputowana przeze mnie, a nie odnajdywana przez sa-
mych autoréw pracy w podrecznikach — internacjonalistyczna stylistyke retoryczna
imyslowa autoréw éwczesnych podrecznikéw, zarzut ten traci jakby na wyrazistosci.
Jest on by¢ moze dotkliwy z polskiego punktu widzenia, czy tez z punktu widzenia
polskosci i patriotyzmu — chocby naszych, wspélczesnych — niemniej nie dziwi,
skoro rewolucja proletariacka zaczeta sie w Rosji, a potem miata z grubsza rzecz bio-
rac tylko postepowac i obejmowac caly $wiat. Skupiano sie zatem na genezie, a nie na
nieistotnych z punktu widzenia ogdélnoswiatowej rewolucji proletariackiej i powsta-
nia ,raju na ziemi” epizodach takich jak dzieje Polski.

Przechodze oto do gléwnego zarzutu. Autorzy pracy Rewolucja w pamieci hi-
storycznej... méwiac o pamieci historycznej postuguja sie w rozdziale pierwszym
— ,Noséniki pamieci, sfery polityki pamieci (Zalozenia teoretyczne pracy)” — me-
taforg akwenu, ktdry za sprawa polaczonych z nim rzek nieustannie sie zmienia. To
»morska otchtan”, jak méwia, w ktérej dochodzi do nieustannych przemian, prze-
mieszan, niekiedy réwniez powrotéw tego, co — jak nalezy sie domysla¢ — znala-
zlo sie na dnie (s. 15-16). Otéz nie jestem do korica przekonany, czy w odniesieniu
do przytaczanych przez autoréw pojeé¢ (,kanonu historycznego”, , miejsc pamieci”,
,polityki pamieci historycznej” i ,aktoréw pamieci”), a wreszcie czy w odniesieniu
do analizowanych przez nich przypadkéw faktycznie metafora ta jest trafna? By¢
moze watpliwo$¢ ta powstata wskutek obecnosci stowa ,rewolucja”, ktére zawarte
zostalo w tytule pracy, oraz skojarzenia go przeze mnie z Thomasa S. Kuhna koncep-
¢ja rewolucji paradygmatycznej. Jesli przyjmowac — jak czynia autorzy i z czym nie
polemizuje — ze historia (przynajmniej ta oficjalna, nazwijmy ja ,,dworsks”) stuzy
wladzy, legitymizujac i delegitymizujac, o$mieszajac i gloryfikujac, a nawet wpltywa-
jac na powodzenie badz niepowodzenie okreslonych opdji czy formacji politycznych
(s. 14), to nie jest dziwne, ze radykalna zmiana wladzy na rzecz — jak sie to dzisiaj
nie bez racji ujmuje — narzuconej z Moskwy i poprzedzonej bagnetami armii czer-
wonej réwniez musiata by¢ podparta przemiang badz checiami i staraniami na rzecz
przemiany pamieci historycznej. Te przemiany zostaly przez autoréw pokazane. Nie



RECENZJE - OMOWIENIA

znajduje natomiast miejsca dla metafory, ktéra autorzy uzyli opisujac pamiec histo-
ryczng. Nie w przypadku, na ktérym sie skupiali.

Biorac pod uwage znaczng odmienno$¢ czy wrecz znaczna niewspdtmiernosé
promowanej pamieci historycznej, mozna raczej méwic o co prawda odgdrnie narzu-
conej, jednak rewolucji paradygmatycznej w sensie bliskim Kuhnowskiemu. Mamy
do czynienia, w moim przekonaniu, nie z innym opisem tego samego $wiata, ale
z dwoma réznymi $wiatami i przemiang jednego w drugi. Przykladem do zobrazowa-
nia tej tezy niech bedzie posta¢ Marszatka. W podrecznikach z dwudziestolecia mie-
dzywojennego Pilsudski byt dobrym ojcem — bohaterem — i odnowicielem narodu.
W podrecznikach doby stalinizmu byl natomiast zdrajca sprawy proletariackiej oraz
agentem imperializmu. Co taczyto obu Pilsudskich, poza imieniem i nazwiskiem, oraz
ewentualnie zbieznoscig dat niektérych réwnie odmiennie interpretowanych (jesli
juz im po$wiecano miejsce) wydarzen historycznych? W moim przekonaniu nic.

Przemianie ulegly jednak nie tylko sposoby opisywania rzeczywistosci minionej,
zar6wno pod wzgledem teoretycznym (przejécie ku materializmowi historycznemu),
jak i narracyjnym (wspomniana réznica Pilsudskich sprzed i po Il wojnie $wiatowe;).
Ulegly jej réwniez rytualy towarzyszace poszczegdlnym rocznicom, czy wreszcie —
same rocznice. By¢ moze zatem jest tak, ze metafora akwenu z doptywajacymi do
niego rzekami jest adekwatniejsza w przypadku czaséw nienaznaczonych duzymi
rewolucjami politycznymi czy tez ideologicznymi. Moze by¢ ona adekwatniejsza
wlasnie na czas jako takiego spokoju ideowego i ideologicznego, jak ten od 1945
do 1989 r. Niemniej nie bedzie ona w moim przekonaniu trafna ani w przypadku
poréwnywania polityki pamieci historycznej z dwudziestolecia wojennego i z epoki
stalinizmu, jak réwniez nie bedzie adekwatna w przypadku poréwnywania wspél-
czesnej i sprzed 1989 r. A by¢ moze nie bedzie adekwatna réwniez w stosunku do
samego PRL-u, jesli bra¢ pod uwage destalinizacje nauk historycznych, ktéra z cza-
sem nastapila.

4.
Podjeta tu dyskusja z ksigzka Rewolucja w pamieci historycznej... wynika z watpli-
wosdi, ktore sie w trakcie jej lektury pojawity. Wynika ona by¢ moze — a moze przede
wszystkim — z réznic teoretycznych, ktére funduja myslenie autoréw ksigzki oraz
autora tych stéw. Nie umniejsza to jednak (mam wrazenie i wyrazam nadzieje) ani
ksigzce o ktdrej byta mowa, ani tez temu tekstowi, ktéry o ksigzce méwi.

Rewolucja w pamieci historycznej... to dzielo wpisujace sie w modng ostatnimi
czasy problematyke pamieci historycznej, nowoczesne, interesujace. Mozna zaryzy-
kowac teze, ze wlasnie takie przyciagaja do dyskusji nie tylko profesjonalnych bada-
czy okreslonej problematyki, ale réwniez intelektualnych turystéw. Takim jest autor
niniejszych stéw. Taka (tzn. turystyczna) jest préba dyskusji i ukazania wlasnych
watpliwosci. Czy jednak wszystkie moje watpliwosci sa chybione?

Jakub Zotnierek
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TpancPopmayus 06pasza cosemckoii UCMOPUHECKoil HAYKU 6 NepBoe NOCAEBOEHHOE decamuemule:
smopas norosuna 1940-x — cepeduna 1950-x 2e. Pep. B.IT. Kopayn. M. Poccuiickast moaun-
trueckas sunukaoneaus [POCCIIOH]. Mocksa 2011 1, 471 c.

raca stanowi rezultat wysitku grupy wspélczesnych historykéw moskiewskich.

Whpisuje sie niejako w dluga liste syntez i monografii (pomijajac rozmaite szkice
publikowane w poszczegdlnych periodykach) poswieconych problemowi funkcjono-
wania, ksztaltu, zadan oraz modyfikacji radzieckiej nauki historycznej, przynajmniej
do czas6éw pieriestrojki i glasnosti M.S. Gorbaczowa. Pryncypia wspomnianej prze-
budowy (jak tez jawnosci) pozwolily stopniowo wyzwalac rosyjska historiografie od
krepujacych ja okowéw ideologicznych i politycznych. Poczynajac od II pol. lat 80.
XX w., uczeni rosyjscy dokonali olbrzymiego i imponujacego wysitku w sferze ukaza-
nia relacji ,historyk — osrodki wtadzy w ZSRR”, opresyjnosci rezimu wobec history-
kéw niesktonnych podporzadkowaé sie partyjno-rzagdowym wytycznym. Pokazano
réwniez zlozone procesy wspélpracy (i lamania jednostek opornych) radzieckich
badaczy przeszlosci z rezimem. Tytulem przykladu nalezaloby przypomnie¢ tutaj
(takze zbiorowe) prace pod red. J.N. Afanasiewa (Cosemckas ucmopuozpadus, Mocksa,
1996 r.) czy G.D. Aleksiejewej (Hcmopuueckas nayka 8 Poccuu 6 XX sexe, Mocksa, 1997
r.). Niezwykle cenne okazaly sie ponadto wielotomowe prace o charakterze biogra-
ficznym, portretujace poszczegdlnych historykéw, a zarazem ukazujace zjawiska
charakterystyczne dla modelu radzieckiej nauki historycznej — z podkresleniem
ewoluowania samego systemu w kolejnych dekadach (Mcmopuxu Poccuu XVIII-
XIX 6., Mocksa, pep. A.A. Yeprobaes; ITopmpemut ucmopuxos. Bpems u cyovbur. T. 1-4.
Mocksa 2000-2004 r., pep.T.1. Cesocrpszos, A.IL. Mapunosuy, A.T. Mubckas). W od-
mitologizowanej formie, przyblizaly one najwazniejsze zjawiska, procesy i wydarze-
nia radzieckiej historiografii: od pierwszego, przedstalinowskiego okresu (i zapewne
najbardziej zlozonego) poczynajac, a na postalinowskiej ,,odwilzy kontrolowanej”
koriczac. Okres stalinowski oznaczal w tej perspektywie, przywrécenie nauce hi-
storycznej pelni praw jako odrebnej dyscyplinie naukowej oraz swoistg restaura-
¢je dumy narodowej wraz ze $cisle kontrolowang rehabilitacja okreslonych watkéw
z przedpazdziernikowej (tj. niebolszewickiej) historii Rosji. Zarazem jednakze, wla-
$nie stalinizm zniszczyt definitywnie wczesniejsza, wzglednie pluralistyczng i nader
owocng intelektualnie sposobno$¢ konfrontacji postaw i prac uczonych probol-
szewickich z przedstawicielami starych, historycznych szkét przedrewolucyjnych.
W ostatecznym rozrachunku wreszcie, w stopniu niepraktykowanym w latach 20.
XX w. starat sie zuniformizowac zycie naukowe, bezlitosnej kontroli poddajac wta-
Sciwie kazdy jego przejaw — wlasnie wtedy do ostatecznych granic doprowadzono
proceder manipulowania faktami, w zaleznosci od biezacych potrzeb stalinowskiego
przywoédztwa (s. 453, 454).

Zadaniem samych autoréw rozprawy stalo sie ,ukazanie ksztalttu radzieckiej na-
uki historycznej na przestrzeni pierwszego dziesieciolecia powojennego a zarazem
recepdji jej ksztalttu (okreslanego przez wladze) w dwczesnym spoleczenstwie” (s. 7).
Periodyzacja zostata przy tym sprowadzona do okresu lat 1945-1953. Smier¢ Stalina
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spowodowatla dos¢ szybkie odejscie od szeregu narzuconych przez jego dyktature
realiéw, w tym na polu historiografii. Autorzy prezentowanej pracy, sprawiedliwie
ukazawszy najistotniejsze we wspoélczesnej literaturze przedmiotu préby podjecia
rozpatrywanej problematyki najdluzej zatrzymali sie przy pracach L.A. Sidorowej
— autorki fundamentalnych juz obecnie szkicéw oraz monografii, poswieconych
obrazowi radzieckiej nauki historycznej w dobie péZznego powojennego stalinizmu,
a takze granicom i specyfice odwilzy w historiografii radzieckiej czaséw destalinizacji
(s. 16-19). Uwzgledniajac nie budzace watpliwosci znaczenie Sidorowej w procesie li-
kwidagji rozlicznych ,biatych plam” radzieckiego modelu nauki historycznej, podjety
trud autoréw recenzowanej rozprawy nalezaloby rozumie¢ najszybciej jako konty-
nuacje humanistycznej refleksji na rzecz przyblizenia czytelnikowi mozliwie wszyst-
kich cech skladniowych funkcjonujacej w powojennym ZSRR historiografii oraz
wskazania na okreslone mozliwosci i sposoby odbioru jej spuscizny przez 6wczesne
spoleczenistwo radzieckie. Wydaje sie, iz trzeba w tym momencie przypomnie(, ze
zasadnicze cechy zaréwno radzieckiej (w powyzszym wypadku stalinowskiej) wizji
nauki historycznej, jak réwniez dos¢ oczywiste konsekwencje kursu stalinowskiego
dla historykéw w ZSRR, sa zainteresowanemu odbiorcy juz znane za sprawg licz-
nych artykuléw i rozpraw podejmujacych to zagadnienie zaréwno w Rosji, jak i poza
nig. Wyrazng warto$¢ podzielonej na cztery obszerne rozdzialy monografii, stano-
wig znajdujace sie na jej kartach, nieeksponowane wilasciwie wczesniej watki, np.
ukazania badan poza o$rodkami centralnymi, na prowingji (s. 89-112, 287-306),
badz tez roli kina w ksztaltowaniu oficjalnego czyli wzorcowego obrazu radzieckiego
uczonego (s. 162-189); ciekawe i potrzebne okazalo sie réwniez przyblizenie socjal-
nego statusu i podtoza nauki historycznej w ZSRR po II wojnie $wiatowej (s. 46-89).
Warto niemniej podkresli¢, ze sa one (niezmiernie waznym) aczkolwiek generalnie
tylko zajmujacym dopelnieniem kanonicznych przeobrazen w rodzaju (kontynuowa-
nego) procederu upolityczniania nauki, wszechobecnej machiny kontroli i repres;ji,
likwidowania pluralizmu opinii (tak naukowych jak i pozanaukowych), wymusza-
nia $wiatopogladowej (a wiec réwniez ideowej) reorientacji (s. 31) itp. Jak bowiem
wiadomo, czas wszechstronnych (a pézniej i najbardziej dramatycznych) przemian
w ramach rosyjskiego $wiata nauki (w tym historii) po rewolucji bolszewickiej, przy-
padal na dwa pierwsze dziesieciolecia istnienia bolszewickiego panistwa; w tej optyce
pierwsze dziesieciolecie powojenne obfituje rzecz jasna w wydarzenia nowe, bedace
wypadkowg éwczesnej pozycji ZSRR w wiecie (np. walka z kosmopolityzmem, réw-
niez drobiazgowo rozpatrywana przez autoréw (s. 232-372), znéw jednak w ujeciu
generalnym) jest kontynuacja wczesniej przeforsowanych i wprowadzonych prze-
mian. Autorzy réwnoczesnie zgodnie z faktycznym stanem rzeczy (i z godnym po-
dziwu brakiem jakichkolwiek pozanaukowych emocji) trafnie podkreslaja, ze nawet
w najmniej sprzyjajacych okolicznosciach stalinowskiej préby totalnej uniformiza-
qji rzeczywisto$ci spotecznej, swiadomosci oraz myslenia, pomimo bolesnych strat
trzeba méwi¢ wtasnie o prébie uniformizacji nie za$ o jej zwyciestwie. Oto réwniez
w rozpatrywanym przez autorski kolektyw okresie (nie méwiac juz o znacznie mniej
jednoznacznym odgérnym, totalitarnym planem ,pustoszenia mysli niezaleznej”
w latach 20-tych XX w.), nie sposéb nie zauwazy¢ znaczacych osiagnie¢ historykéw
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radzieckich, przy tym niejednokrotnie (na przekér panujagcym warunkom) radziec-
kich bardziej z nazwy, a rosyjskich z ducha i z samej metody bezstronnodci
naukowego myslenia (s. 23, 30). Doskonalym przyktadem moga by¢ tutaj chociazby
prace wymykajace sie wszelkim stalinowskim mechanizmom S.B. Wiesiotowskiego,
ale takze innych historykéw tego czasu (np. B.D. Grakowa, B.A. Romanowa, S.W. Ba-
chruszyna), dowodzace, iz postawa rzetelnoéci badawczej bynajmniej nie byla wyjat-
kowa, a tradycje przedpazdziernikowej, przedbolszewickiej humanistyki rosyjskiej
nie zostaly wyrugowane definitywnie. Analogicznie powala to raz jeszcze podkre-
§li¢, iz wbrew (takze wspoétczesnie) pojawiajacym sie opiniom (np. P. Wieczorkiewi-
cza) ani bolszewizm przedstalinowski, ani sam stalinizm szczesliwie nie oznaczaly
»zaglady inteligencji”, ani tym wiecej zerwania ,historyczno-kulturowe;j” cigglosci
tradycji intelektualnej w Rosji. Wreszcie dla wielu uczonych tej doby, dos$¢ zreczne
postugiwanie sie formulami marksistowsko-leninowskimi (nie méwiac juz o cyto-
waniu genialnych pod kazdym wzgledem dziel Stalina, wlasnie po 1945 r. awansuja-
cego do roli ,Koryfeusza nauk”), przybieralo posta¢ martwego rytualu, pod ktérego
»pancerzem” mozna bylo wtedy i obecnie, odczyta¢ tres¢ wielkiej wartosci naukowej
(s. 32,455, 458-459).

Na szczegdlne podkreslenie zastuguje réwniez imponujacy, wykorzystany przez
autoréw material Zrédlowy, a takze wiele prac historykéw rosyjskich i obcych,
choc¢by w posrednim tylko stopniu dotykajacych podjetej problematyki (s. 40-45).
Biorac pod uwage godna uwagi (oprécz przejrzystosci kompozycji pracy) jej styli-
styczna zreczno$¢ jako catosci, z pewnoscia okaze sie ona ciekawa i nader pozyteczna
lektura dla wszystkich zajmujacych sie lub zywo zainteresowanych historig historio-
grafii radzieckie;j.

Jan Krzysztof Witczak

V.P. Korzun, Professorskaja sem’ja. Otec i syn Lappo-Danielevskie, Sankt-Peterburg
2011, 191 ss. + 1 nlb.

Monograﬁa Walentyny Pawlowny Korzun dotyczy kulturowego fenomenu Ro-
sji, jakim byla profesorska rodzina Lappo-Danielewskich, w osobach ojca
— Aleksandra Sergiejewicza, historyka, filozofa i metodologa oraz syna — Iwana
Aleksandrowicza, matematyka, specjalisty od teorii réwnan rézniczkowych. Histo-
ryczno-antropologiczna analiza zycia i dorobku wybitnych uczonych pozwolita au-
torce na ukazanie zjawiska kultury profesorskiej na przetomie XIX/XX w. Zmiany,
jakie wéwczas ogarnety Rosje, umozliwily jej przedstawienie ztozonego mechanizmu
przekazywania wartosci, tradycji i zwyczajow.
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Aleksander Sergiejewicz Lappo-Danielewski (1863-1919), jeden z najwybitniej-
szych historykéw rosyjskich, od 1899 r. czlonek Rosyjskiej Akademii Nauk, nalezy
w Polsce do badaczy malo znanych. Nie wspomina o nim w swojej obszernej mo-
nografii poswieconej dziejom historiografii Andrzej Feliks Grabski'? Interesujace
uwagi dotyczace zaréwno dorobku, jak i oceny Lappo-Danielewskiego znalezé mozna
jedynie w kompendium Jerzego Serczyka, wyrostym, jak zaznacza autor, z potrzeb
dydaktycznych, ale jak dotad najpelniejszym jesli chodzi o historiografie rosyjska do
1917 .53

W historiografii i humanistyce rosyjskiej Eappo-Danielewski byl postacia wyjat-
kowa. Studiowal na Wydziale Historyczno-Filologicznym Uniwersytetu Petersbur-
skiego, ktéry ukonczyl w 1886 r. Jeszcze w czasie studiéw napisat prace Starozytnosci
scytyjskie (Skifskie drevnosti), wydang dwukrotnie: w 1887 i 1897 r. P6zniej zainte-
resowal sie spoleczno-gospodarcza i polityczna historia Rosji XV-XVII wieku, zré-
dloznawstwem i dyplomatyka. Obok studiéw dotyczacych moskiewskiego ustroju
panstwowego w centrum jego uwagi pozostawato takze zagadnienie wptywu cudzo-
ziemcéw na kulture rosyjska w XVI-XVIII w. W latach 90. XIX w. przygotowat i wydat
wiele cennych Zrédetl dotyczacych, m.in. Kostromy i Nowogrodu Wielkiego. Majac
duze doswiadczenie badawcze, w sposéb twdrczy poswiecit sie metodologii histo-
rii. Nalezal do prekursoréw tej dyscypliny w Rosji. Dwuczesciowa praca poswiecona
metodologii historii Metodologija istorii (SPb. 1910-1913) wywotala zywy oddzwiek
w rosyjskiej nauce historycznej. Recenzje jej zamiescili Nikolaj Kariejew, Nikotaj
Kondratiew i Michait Pokrowski.

Pierwsze prace Lappo-Danielewskiego, podobnie jak badaczy wielu mu wspét-
czesnych, bliskie byly metodologii pozytywistycznej. W poczatkach XX w. pod
wplywem badeniskiej szkotly filozoficznej, gtéwnie zas Heinricha Rickerta, przyjal za-
fozenia neokantyzmu. Podkreslat znaczenie badan zrédlowych i konieczno$é korzy-
stania z nauk pomocniczych historii. Odrzucal jednakze mozliwo$¢ istnienia praw
rozwoju historycznego w jakiejkolwiek postaci. Z pozycji idealistycznej zwalczat
zalozenia metodologii marksistowskiej. Uwazal, ze przedmiotem badan historycz-
nych nie jest odkrywanie praw, lecz badanie tego, co indywidualne i niepowtarzalne.
W przeciwienistwie do nauk przyrodniczych (nomotetecznych) historie zaliczal do
nauk humanistycznych (idiograficznych). Za Rickertem nauke o naturze przeciwsta-
wial nauce o kulturze, zajmujacej sie nie $wiatem praw, ale wartosci. Interpretacja
i krytyka zrdédet zwigzana byta, wedlug Lappo-Danielewskiego, przede wszystkim
z podejsciem psychologicznym.

Synem Aleksandra byl wybitny matematyk Iwan Aleksandrowicz Lappo-Danie-
lewski (1896-1931), na krétko przed $miercig wybrany na czlonka korespondenta
Akademii Nauk Zwigzku Sowieckiego. Najwiekszym jego osiagnieciem byto roz-
wigzanie réwnania Riemana-Poincarégo i opracowanie analitycznej teorii réwnan
rézniczkowych.

2 A.F. Grabski, Dzieje historiografii, wprowadzenie R. Stobiecki, Wydawnictwo Poznanskie, Poznan
2003.

13 J. Serczyk 25 wiekdw historii. Historycy i ich dzieta, Torun 1994, s. 377.
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Zycie i dzialalno$¢ naukowa dwoéch pokoletr Lappo-Danielewskich postuzyta
Walentynie Korzun do ukazania na tle bogatych wydarzen przetomu XIX i XX w. ich
drogi do nauki, osiggnie(, a takze rodziny profesorskiej jako zjawisko socjokulturo-
wego oraz poréwnania zyciowych $wiatéw ojca i syna.

Kariera Aleksandra Lappo-Danielewskiego, konstatuje Korzun, byla dos¢ ty-
powa dla przedstawicieli szlacheckiej kultury rosyjskiej. Gruntowne wyksztalcenie
domowe, gimnazjum w Symferopolu ukornczone ze ztotym medalem, uniwersytet
i blyskotliwa kariera naukowa, liczna grupa sympatykéw i uczniéw, zwana nie bez
powodu ,,szkolg Lappo-Danielewskiego”. Praca w uniwersytecie i dochody z ma-
jatku zapewnialy mu, przynajmniej do przejecia wladzy przez bolszewikéw, w miare
dostatnie zycie. W 1891 r. Zong Aleksandra Lappo-Danielewskiego zostata Helena
Dmitriewna Bekariukowa, pochodzaca, podobnie jak jej maz, z rodziny szlacheckiej.

Droga do sukcesu Iwana Aleksandrowicza nie byla tak prosta. Co prawda
w 1914 r. z wyrdznieniem ukonczyl prywatne gimnazjum w Petersburgu i rozpoczat
studia na Wydziale Fizyczno-Matematycznym stolecznego uniwersytetu. Wkrétce
jednak zostat skreslony z listy studentéw. Przez kilka miesiecy w 1916 r. przebywat
w Korpusie Paziéw. Na wydziale reaktywowal sie w 1917 r. i ponownie juz w cza-
sach sowieckich w 1923 r. Jednakze wskutek nieuiszczenia oplaty za studia zostat
usuniety. Kiedy po raz trzeci zapisat sie na uniwersytet, nalezat do grupy studentéw
starszych, gdyz w 1923 r. mial juz 28 lat. W miedzyczasie imat sie réznych prac.
Wraz z matka oraz zonga, Olga Aleksiejewna z domu Piotrowska, zyto mu sie biednie.
Trudne warunki egzystencji w znacznym stopniu nadszarpnely i tak ostabiony juz
organizm. Nieprzecietne zdolnosci Iwana Lappo-Danielewskiego szly w parze z duza
wrazliwos$cig. To nie stuzba wojskowa — stwierdza Korzun — lecz choroba i gleboki
kryzys osobowosci byly przyczyna przerwania studidw.

Ksztaltowanie sie charakteru Iwana Lappo-Danielewskiego przypadlo zatem na
okres znacznych socjokulturowych transformacji, pozegnania ze starym $wiatem,
dawnym Petersburgiem i tradycyjna profesorska kultura, tworzeniem nowego inte-
lektualnego krajobrazu. Ostatecznie studia matematyczne ukonczyt w 1925 r. Szybko
tez stal sie w pelni samodzielnym uczonym. W 1929 r. obronit dysertacje doktorska,
ktéra recenzent, profesor Jakow Uspienski, ocenit jako prace klasyczng i fundamen-
talng. Od polowy 1927 do grudnia 1930 r. w periodykach matematycznych Moskwy,
Leningradu, Paryza, Giessen i Berlina opublikowal 17 nowatorskich prac. W uznaniu
zastug dla matematyki w 1930 r. otrzymat stypendium Johna Rockefellera ze wska-
zaniem na Niemcy. Obok amerykanskiego matematyka Georga Birkhoffa opinie po-
lecajaca wystawili profesor uniwersytetu w Giessen Ludwik Schlezinger oraz czlonek
Akademii Nauk ZSRR Iwan Winogradow. Tym samym w zyciu Iwana Lappo-Danie-
lewskiego rozpoczal sie krotki, lecz tragicznie zakoniczony okres. Wypetnity go in-
tensywne kontakty z niemieckimi profesorami, zaproszenie na wyklady do College
de France i $mier¢ w marcu 1931 r.

Kultura profesorska Rosji ukazana zostala przez Korzun na szerokim tle zycia
rodzinnego w dwdch wariantach pokoleniowych. Pierwszy z nich, bardziej klasyczny,
byl swiatem rodzicéw Iwana — Aleksandra i Heleny. Jego cecha charakterystyczna
byt wysoki stopien harmonii stosunkéw wewnatrzrodzinnych, sprzyjajacych inteli-



RECENZJE - OMOWIENIA

genckosci, nieomal bezkonfliktowy we wszystkich przejawach codziennosci — kul-
turowym, naukowym, rodzinnym. Towarzyszyla temu religijnos¢, wiara w $wiat,
dazenie do pelnej identyfikacji z nim we wszystkich przejawach, od najwyzszych
emodji, przez $wiat wartosci do préb humanizujacych wkraczanie w sfere polityki.

Wariant zalamania starej profesorskiej kultury reprezentuje rodzina Iwana
Aleksandrowicza. Niemaly wplyw na to miala transformacja spoteczna. Nauka dla
mlodszego Lappo-Danielewskiego byla nie tylko podstawa jego wlasnego $wiata, ale
i sposobem na przeciwstawienie sie otaczajacej go rzeczywistosci — spolecznemu
chaosowi. Sfere pozanaukowa, religie i sztuke, zgodnie z duchem epoki oceniat z po-
zycji rozumu. Nie tylko jednak $wiatopoglad i postawa scjentystyczna, ale i trudno-
$ci dnia codziennego prowadzily do napiec¢ w zyciu rodzinnym. Czlonkowie rodziny
Iwana Aleksandrowicza — matka, Zona i cédrka — zmuszeni byli do olbrzymich wy-
sitkéw w celu zapewnienia mu warunkéw dla pracy badawczej. Ponadto intensywne
zycie naukowe zmuszato rodzine do nieustannej troski o jego zdrowie.

Mimo istotnych réznic wynikajacych gléwnie z czaséw, w ktérych przyszio zyé
dwom pokoleniom Eappo-Danielewskich, faczyto ich jedno — pasja twércza i odda-
nie nauce. Z wartoscia ta zwigzany byt ich sposéb na zycie. Wspélnota elementéw
kultury intelektualnej — stwierdza Korzun — cyrkulacja jej od ojca do syna to zja-
wisko rzucajace sie w oczy.

Do ksiazki dotaczone zostaly interesujace materialy archiwalne dotyczace Iwana
Aleksandrowicza. Sa to notatki biograficzne sporzadzone przez jego matke Helene
oraz fragmenty korespondencji Iwana, obejmujace lata 1922-1931. Uzmystawiaja
one takze, jak wazna role w jego zyciu i karierze naukowej odegraly zaréwno matka,
jak i zona.

Prace Walentyny Korzun dotyczaca profesorskiej rodziny ojca i syna Lappo-Da-
nielewskich zaliczy¢ nalezy z cala pewnoscig do nowych zjawisk historiograficznych,
jakie pojawily sie w ostatnich czasach w Rosji. Nie tylko duza erudycja autorki, wy-
korzystanie obszernej literatury obejmujacej szeroko rozumiang humanistyke, ale
i niezwykle ciekawy sposéb narracji nadaje jej szczegélny charakter. Mimo iz praca
prezentuje zycie ludzi odmiennych profesji dzialajacych w réznych okresach histo-
rycznych, Korzun, poza powigzaniami rodzinnymi, znajduje w ich postepowaniu
cechy wspdlne, jak wierno$¢ etosowi uczonego, oddanie nauce, dazenie do prawdy,
a takze gleboki humanizm.

Artur Kijas
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Zasady i reguly przygotowywania tekstu do publikowania w ,,Sensus
Historiae. Studia interdyscyplinarne”

Wszelkie prace przygotowane z zamiarem ich opublikowania w kwartalniku ,,Sensus Hi-
storiae. Studia interdyscyplinarne” nalezy przekaza¢ w postaci plikéw tekstowych w jed-
nym z wymienionych formatéw: *.rtf, *.doc, *.docx lub *.odt i przesta¢ na internetowy
adres do korespondengji: sensus222@gmail.com . Pliki nie powinny przekracza¢ objetosci
1,0-1,5 ark. wyd. (1 ark. wyd. = 40 tysiecy znakéw wraz ze spacjami). Ilustracje do tekstu
nalezy dolaczy¢ osobno jako pliki *.jpg lub *.tiff o objetosci przynajmniej 1 MB. Do tekstu
publikacji nalezy dolaczy¢ streszczenie w j. polskim ij. angielskim (wraz z tlumaczeniem
tytutu oraz stowami kluczowymi) oraz krétka note o autorze, ktéra powinna zawiera¢
przede wszystkim stopieni naukowy, miejsce pracy, zainteresowania badawcze i najwaz-
niejsze publikacje.

Teksty powinny by¢ pisane czcionka Times New Roman wielkosci 11 lub 12 pkt. bez
stosowania dzielenia wyrazéw, interlinia 1-1,5. W przypadku uzywania czcionki szcze-
gélnej (np. j. greckiego, j. hebrajskiego, znakéw fonetycznych j. praindoeuropejskiego,
etc.) nalezy czcionke dolaczy¢ w osobnym pliku. Wskazane jest unikanie specjalnego
formatowania.

Przypisy, zgodnie z nadrzedna zasada obowiazujaca dla prac naukowych, nie powinny
wprowadza¢ w blad. Preferowany jest ich zapis w systemie klasycznym (tradycyjnym)
wlasciwym dla danego jezyka tekstu. Dopuszczalny jest zapis w systemie harwardzkim
lub numerycznym, o ile nie narusza wspomnianej zasady.

Tekst przygotowany do publikacji w jezyku obcym jest sprawdzany pod wzgledem je-
zykowym przez specjalistéw tzw. native speakeréw. Przeklady na jezyk polski sa réwniez
sprawdzane przez wybitnych tlumaczy danego jezyka.

Kazda rozprawa jest poddawana recenzji przez co najmniej dwoch recenzentéw
spoza komitetu redakcyjnego i rady naukowej czasopisma. W przypadku tekstéw po-
wstalych w jezyku obcym, co najmniej jeden recenzent jest afiliowany w instytucji za-
granicznej innej niz narodowos¢ autora. Zaréwno recenzenci, jak i autorzy pozostaja dla
siebie anonimowi. Recenzja ma forme pisemna i koriczy sie jednoznacznym wnioskiem
co do dopuszczenia do publikacji lub odrzucenia tekstu. Recenzenci postuguja sie formu-
larzem recenzyjnym. W ten sposéb wszystkie teksty oceniane sa wedle ujednoliconych
kryteriéw. O konkluzjach poszczegélnych recenzji autor zostaje poinformowany natych-
miast po ich otrzymaniu. Od roku 2011 nazwiska recenzentéw wspétpracujacych z kwar-
talnikiem , Sensus Historiae” publikowane s3 kazdorazowo w ostatnim numerze za dany
rok kalendarzowy roku.

W stosunku do tekstéw przyjetych do publikacji redakcja kwartalnika przestrzega
zasad rzetelnosci i uczciwosci naukowej zwigzanych z tzw. zapora ghostwritingowa oraz
z tzw. guest authorship lub honorary authorship. Przy zgloszeniu tekstu z zamiarem pu-
blikowania w ,,Sensus Historiae” przez wiecej niz jednego autora redakcja wymaga ujaw-
nienia wkladu poszczegdlnych autoréw w powstanie publikacji. Od autoréw przyjetych do
druku tekstéw redakcja wymaga informacji o zrédlach finansowania publikacji (granty,
instytucje naukowo-badawcze, stowarzyszenia, etc.) oraz osobnego zlozenia deklaracji:
(1) o autentycznosci i oryginalno$ci przyjetego do publikacji tekstu oraz (2) o nienaru-
szaniu praw autorskich oséb trzecich. Wydawca z zasady nie placi honorariéw za teksty
przyjete do publikacji, chyba ze postanowi inaczej.
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