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Wydarzenie historyczne jako czynnik stru-
kturalny. Podb6j Ameryki Poludniowej
przez Hiszpanéw w ujeciu Nathana
Wachtela®

Faktyczny stan naszej wiedzy na temat danego zjawiska, procesu badz,
ogdlniej, takiego czy innego wycinka rzeczywistosci, czesto okreslany
jest przez kilka ogélnych idei, ktére — wytwarzane i rozpowszechniane
w rézny zreszta sposéb i dzieki ré6znorakim mechanizmom — stanowia swo-
ista emblematyczna strukture skorelowana ze swoim przedmiotem. Jezeli
w odniesieniu do zachodniej historiografii lat 1950-1970 (w tym szczegdlnie
francuskiej) mozna dzi$ méwic o istnieniu oraz funkcjonowaniu tego rodzaju
(roz-)poznawczego emblematu, wéwczas wydaje sie, iz jedna z jego sktado-
wych wyznacza opozycja miedzy wydarzeniem a struktura. Ujmujac rzecz
nieco inaczej, kazda préba oddania w mozliwie zwieztej formie istoty ,nowej
historii” we wspomnianym okresie niemalze automatycznie ewokuje jako
jedna z pierwszych mysl, ze koncentrowala sie ona na poszukiwaniu i odtwa-
rzaniu historycznych struktur (i koniunktur), odwracajac sie jednoczesnie od
analizy wydarzen.

Powyzsza teze mozna by wesprzeé wieloma przyktadami charakterystyk
omawianej historiografii, w ktérych opozycja wydarzenie — struktura od-
grywa zasadnicza role. Wspomnijmy w tym miejscu, wybierajac zupelnie
przypadkowo, jedynie o trzech. I tak Jacques Revel, zauwazajac, ze obok wy-
darzen politycznych istnieja réwniez zdarzeniowe wymiary spoteczne, go-
spodarcze i kulturowe (un événementiel social, un événementiel économique, un
événementiel culturel), stwierdzal:

! Niniejszy artykul jest zmodyfikowana wersja fragmentu pracy doktorskiej pt.
+Wydarzenie historyczne i jego zmienny status w dwudziestowiecznej historiografii francu-
skiej” obronionej na Wydziale Nauk Historycznych UMK w 2010 r.
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Nowa historia przeciwstawila im zainteresowanie réznymi rejestrami
fluktuacji cyklicznych (koniunktury) i — w sposéb o wiele silniejszy — za-
interesowanie strukturami dlugiego trwania.’

Z kolei Marschall Sahlins, poréwnujac na poczatku lat 80. XX w. éwcze-
sna sytuacje antropologii i historii, konstatowat:

Antropolodzy wychodza od abstrakcyjnych struktur, by zblizy¢ sie do
konkretnych wydarzen. Dzisiejsi historycy deprecjonuja pojedyncze wyda-
rzenia na korzy$¢ odtwarzajacych sie struktur gtebokich.?

Wreszcie trzeci przyklad, zaczerpniety z wydanego w 1973 r. zbioru arty-
kutéw Emmanuela Le Roy Laduriego:

Historiografia wspéiczesna, ktéra pragnie by¢ kwantytatywna, ilo-
$ciowa, strukturalna, zostata od poczatku zmuszona do zabicia, by méc zy¢:
kilkadziesiat lat temu skazala na quasi-$mier¢ historie zdarzeniows [...].
Historia totalizujaca — kwantytatywna i strukturalna tak jak to tylko moz-
liwe — prébuje zatem wykroczy¢ poza wydarzenie, tudziez je strawi¢ badz
wchlongé.*

I rzeczywiscie, jezeli przyjrzeé sie chociazby dzielu najbardziej wpty-
wowego historyka tamtego okresu — dzietu Ferdynanda Braudela — za-
cytowane sady i opinie znajduja w nim potwierdzenie. Zbedne wydaje sie
w tym miejscu przypominanie Braudelowskich refleksji i historiograficznych
rozstrzygnie¢, w ktdérych ucielesnia sie opozycja wydarzenie — struktura.
Powiedzmy tylko tyle, ze zasadza sie ona u Braudela na calym szeregu biegu-
nowych rozréznien: nieuswiadomione v. $wiadome, glebokie v. powierzch-
niowe, trwale v. efemeryczne, skryte v. jawne, zrekonstruowane v. dane.
Pierwsze czlony tych przeciwstawienn cechuja rzeczywisto$¢ strukturalna,
drugie odnosza sie do poziomu zdarzeniowego.®

Juz jednak od poczatku lat 70. XX w. omawiana opozycja weszta w obreb
ztozonego procesu problematyzacji. Za jego poczatek, przynajmniej na grun-
cie francuskim, mozna uzna¢ opublikowanie w 1972 r. numeru specjalnego
Communications pt. ,L'événement”, gdzie Edgar Morin, obwieszczajac ,powr6t
wydarzenia” do nauk spotecznych, zwracat sie w strone biologii i genetyki,

2 La Nouvelle histoire, sous la dir. de J. Le Goff, R. Chartier et J. Revel, Paris 1978, s. 167
(hasto: Evénement).

3 M. Sahlins, Other Times, Other Customs: the Anthropology of History, ,American
Anthropologist”, Vol. 85,1983, s. 534. Cyt. za: H. Medick, ,Missionaires en canot”. Les modes de
connaissance ethnologiques, un défi a Uhistoire sociale?, ,Genéses” 1, sept. 1990, s. 28.

4 E. Le Roy Ladurie, Le territoire de I'historien, Paris 1973, s. 171.

® Istnienie opozycji wydarzenie-struktura da sie, rzecz jasna, stwierdzi¢ réwniez w dzie-
tach innych 6wczesnych historykéw: P. Gouberta, F. Fureta i D. Richeta, amerykanskich klio-
metrykéw itd.
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aby wskaza¢ mozliwe ujecie reorganizacyjnej funkcji wydarzen w stosunku
do strukturalnych catosci.® Co istotne, swéj wktad do tego numeru mieli réw-
niez historycy: Pierre Nora i przede wszystkim Emmanuel Le Roy Ladurie,
recenzujacy ksigzke Paula Bois Chtopi Zachodu’, w ktérej dostrzegal — jak
to sam okreslit — , rozumowanie strukturalno-zdarzeniowo-strukturalne”.?
Nastepne lata przyniosty kolejne préby, postulaty i konkretne przedsiewzie-
cia majace na celu ukonstytuowanie relacji pomiedzy wydarzeniem a struk-
turg poza stosunkiem opozycji. Na przyktad w jednym ze swoich esejéw J. Le
Goff stwierdzal, ze historia zorientowana etnologicznie, zachowujac wy-
pracowany dystans wobec tradycyjnej ,historii zdarzeniowej”, jednoczesénie
,proponuje historie zbudowana z wydarzen powtarzalnych i oczekiwanych
— $wiat religijnych, zdarzen i ceremonii odnoszacych sie do historii biolo-
gicznej i rodzinnej: narodzin, §lubu, $mierci”.? [ francuski historyk pytat:

Czy po nadmiernym zainteresowaniu tym, co zmienne, co toczy sie
w szybkim rytmie, historyk-etnolog nie uprzywilejowuje zbyt pochopnie
tego, co rozwija sie powoli, co nie zmienia sie w ogdle lub w niewielkim
stopniu? Czy w celu zblizenia sie do etnologa nie przywigzal sie do opozycji
struktura — koniunktura, struktura — wydarzenie, aby stana¢ po stronie
struktury, gdy tymczasem dzisiejsze potrzeby w ramach problematyki hi-
storycznej wymagaja przekroczenia fatszywego dylematu struktura — ko-
niunktura, a zwlaszcza: struktura — wydarzenie?'

W inny sposéb rzeczona opozycje usitowal przemyslec rok pézniej Michel
Vovelle. Stwierdzajac, ze prace skupione na odstanianiu strukturalnego po-
ziomu rzeczywisto$ci w swej skrajnej postaci doprowadzity wrecz do zakwe-
stionowania takich wydarzen, jak ,czarna $mier¢”, historyk ten uznat za
konieczne zdefiniowanie na nowo dialektyki ,czasu krétkiego” i ,czasu diu-
giego”. Oparlszy sie na badaniach wlasnych oraz kilku innych historykéw,
Vovelle wyréznit dwa sposoby dialektycznego spiecia miedzy struktura a wy-

5 Por. E. Morin, Lévénement, ,Communications”, n. 18, 1972, na s. 4 pisze: , Systemy
daza do utrwalenia sie w swoim bycie i powtarzania bez zadnej modyfikacji (homeostaza,
reprodukcja). A jednak one zmieniaja sie, ewoluuja! Tymczasem to wtasnie akcydentalne, per-
turbacyjne, destruktywne i dezorganizujace wydarzenia maja w pewnych przy-
padkach, w pewnych warunkach i na pewnych progach efekt
przeciwny, tzn. reorganizacyjno-morfogenetyczny”.

" P. Bois, Paysans de I'Ouest, Paris 1971.

8 E. Le Roy Ladurie, Evénement et longue durée dans lhistoire sociale: lexemple chouan,
,Communications”, n. 18, 1972; przedruk w: idem, Le territoire de Ihistorien, Paris 1973,
s.173.

9 J. Le Goff, Pour un autre Moyen Age. Temps, travail, et culture en Occident: 18 essais, Paris
1977, s.338.

10 Jhidem, s. 346-347.
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darzeniem: w pierwszym analityczna droga prowadzi od jawnej struktury do
ukrytego wydarzenia, w drugim — na odwrét — od jawnego wydarzenia do
ukrytej struktury.™

Te liste préb przepracowania stosunku na linii struktura — wydarzenie
mozna by rozwija¢ dalej. Nalezatoby oczywiscie wspomnie¢ o refleksji Paula
Ricoeura, taczacego obie figury na plaszczyznie narracyjnej; o rozwazaniach
Krzysztofa Pomiana na temat teorii katastrof René Thoma i strukturalnych
rewolugji*’; o uwagach Marshalla Sahlinsa zawartych w jego Wyspach histo-
rii'3, etc. Z pewnoscia rézne to podejécia, usytuowane na réznych poziomach
i rozwiazujace postawiony problem na swéj wlasny sposéb.

W dalszej czesci tekstu chcieliby$my szerzej pokazad jeszcze inne, mniej
znane, a zarazem stricte historiograficzne przedsiewziecie, ktére — naszym
zdaniem — wiaze, przy okazji analizy konkretnych zjawisk, wydarzenie hi-
storyczne z porzadkiem strukturalnym, czyniac z tego pierwszego czynnik
odpowiedzialny za miedzystrukturalne przeksztalcenie. Mowa o historycz-
nych pracach Nathana Wachtela z przetomu lat 60. i 70. ubieglego stulecia
na temat rdzennej ludnosci Ameryki Potudniowej w dobie hiszpanskiej ko-
lonizagji. O ile nam wiadomo, nikt do tej pory nie przyjrzal im sie blizej pod
katem interesujacej nas tu relacji miedzy wydarzeniem a struktura.

Odkrycie i podbdj Ameryki Poludniowej przez hiszpanskich kolonizato-
réw u progu epoki nowozytnej — mato ktére wydarzenie w dziejach stato
sie przedmiotem tylu historycznych opracowan, uje¢ i analiz. Jednak wiek-
szo$¢ z nich, przynajmniej tych powstatych w kulturze zachodniej — pisze
w 1967 r. Wachtel — ma jedno podstawowe ograniczenie: przyjmuje wylacz-
nie punkt widzenia Europejczykéw, opisujac — przyktadowo — ich ostupie-
nie na widok nieznanego im do tej pory $wiata.

Istnieje wszakze inna strona wydarzen [...]. W jaki sposéb Indianie
przezyli hiszpariski podbéj? Jakie byty ich odczucia, ich reakcje, kiedy przy-

M. Vovelle, L’histoire et la longue durée, w: La Nouvelle Histoire, zwlaszcza s. 336 i n.
12 Por. K. Pomian, Lordre du temps, Paris 1984, s. 34-35.
3 M. Sahlins, Wyspy historii, przet. I. Kotbon, Krakéw 2006, np. s. 13: ,Wydarzenie jest re-

lacja miedzy dzianiem sie a strukturg (lub strukturami): ogarnieciem zjawiska samego w sobie
jako znaczacej wartosci, z czego wynika jego okreslona skutecznos¢ historyczna”.
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byli biali? Jak zinterpretowali oni te wydarzenia? I jak przedstawiaja je sobie
dzisiaj?

Te prébe spojrzenia na podbdj ,od drugiej strony” Wachtel najpelnie;
rozwija w wydanej cztery lata p6zniej pracy®, ktéra w kontekscie potaczenia
perspektywy etnologicznej z historyczna Le Goff uznal za pionierska.'® We
wprowadzeniu do niej czytamy:

Stoimy w obliczu zjawiska, by¢ moze unikalnego, ktére stanowi praw-
dziwa sytuacje eksperymentalna w obszarze nauk humanistycznych: spote-
czenstwa zamkniete, wraz z wtargnieciem bialych, doznaja szoku z powodu
wydarzenia o pochodzeniu stricte zewnetrznym. W jaki sposéb reaguja?
Jaka jest ich p6zniejsza ewolucja?'’

To, co w zacytowanym fragmencie zostaje okreslone jako ,szok” spowo-
dowany egzogenicznym wydarzeniem, Wachtel ujmuje nastepnie jako gwal-
towny proces ,destrukturacji” mentalnego uniwersum Indian; z kolei ich
reakcje na 6w proces s3 utozsamione z wysitkiem wyobrazeniowej ,restruk-
turacji” tego rozbitego, , zdestrukturowanego” $wiata.'®

Zacznijmy od bezposrednich i negatywnych konsekwencji wydarzenia-
podboju. W pierwszym kroku Wachtel przyjmuje do$¢ tradycyjnie, ze:

Kazde spoteczenistwo dysponuje pewna wizja $wiata, struktura men-
talna rzadzona przez specyficzna logike. Zar6wno wydarzenia historyczne,
jak i zjawiska naturalne znajduja swoje miejsce w porzadku wyjasnienia
zbudowanym z mitéw i kosmogonii wlasciwych kazdej kulturze. Wszystko,
co stanowi wyjatek w obrebie tego racjonalnego porzadku (zwierze, ktérego
zachowanie wydaje sie dziwne, niezwykle wydarzenie itd.), oznacza wtar-
gniecie do $wiata codziennoéci sit nadnaturalnych lub boskich.*

1 N. Wachtel, La vision des vaincus: la conquéte espagnole dans le folklore indigéne, ,,Annales.
E.S.C”,n. 3,1967,s. 554.

15 Idem, La vision des vaincus. Les Indiens du Pérou devant la Conquéte espagnole 1530-1570,
Paris 1971.

16 Por. J. Le Goff, Historia i pamiec, przel. A. Gronowska i J. Stryjczyk, Warszawa 2007,
s. 215.

17 N. Wachtel, La vision des vaincus. Les Indiens, s. 22.

8 W swej ksigzce Wachtel nie ogranicza sie jedynie do poziomu struktur mentalnych —
znaczna jej cze$¢ zostala poswiecona m.in. analizie strukturalnych przeksztalcen spoteczno-
ekonomicznych paristwa Inkéw w efekcie hiszpaniskiego podboju i hiszpanskiej kolonizacji
(przy czym, dodajmy, przeksztatcen ,z perspektywy” spoteczenstw indianskich, co oznacza
np., ze zastapienia porzadku tradycyjnego przez porzadek kolonialny nie nalezy, zdaniem
Wachtela, rozumie¢ jako restrukturyzacje, co sugerowatby globalny punkt widzenia, lecz jako
destrukturacje). Nasza rekonstrukcja z koniecznosci podaza w tym tekscie wytacznie za jedna
z osi tej pracy.

19 N. Wachtel, La vision des vaincus. Les Indiens, s. 51.
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Przybycie Europejczykéw do Ameryki, fakt zetkniecia sie z nimi (i z cala
ich innoscia) indianskiej kultury, stanowil dla tej ostatniej tego typu wyja-
tek, czyli wydarzenie, ktére przerywa normalny bieg rzeczy. Nic zatem dziw-
nego w tym, ze np. Montezuma widzial w pojawieniu sie Corteza powrét
Quetialcoatla, azteckiego boga. I mimo iz nie wszystkie spotecznosci Indian
deifikowaly Europejczykéw, dostrzegajac w nich takze ludzi lub synéw ,,de-
mona”, to jednak — wedle Wachtela — kazda pierwotnie stawiala pytanie
0 boskos¢ przybyszéw. Byloby to w rezultacie réwnoznaczne z wysitkiem
racjonalizacji, préba zrozumienia — poprzez odwotanie do tradycyjnych mi-
téw i uruchomienie jedynego mozliwego ,wyposazenia umystowego” — wy-
darzenia o nadzwyczajnym charakterze, aby wintegrowac je w obowiazujacy
porzadek.

Ten trud spelza jednak na niczym ze wzgledu na wtasciwie natychmia-
stowe przeksztalcenie miedzykulturowego kontaktu w krétki konflikt, po-
razke Indian i poczatek procesu kolonizacyjnego. Otéz dla pokonanych to
wydarzenie — podbéj przez biatych — oznacza, méwiac stowami Wachtela,
,mentalne wydziedziczenie”.?* W $wietle zachowanych zr6det wydaje sie bo-
wiem, ze Indian ,dotknat rodzaj odretwienia, jak gdyby nie byli juz w stanie
pojac tego wydarzenia, jak gdyby rozsadzito ono ich mentalne uniwersum”.*
Latwo to wytlumaczy¢: przegrana w walce z najezdzcami to jednoczesénie
upadek starych zwyczajéw, obrzeddéw i tradycji, to utrata przez bogéw przy-
rodzonej im nadnaturalnej mocy i ich $mier¢. Wydarzenie ma zarazem zasieg
religijny i kosmiczny. Wezmy np. Aztekéw, ktérzy uwazali sie za lud wybrany
Huitzilopochtli, solarnego boga wojny. Ich misja polegata na dazeniu do pod-
porzadkowania mu wszystkich ludéw, ktére z czterech stron otaczaty Mexico.
Stad upadek miasta byt czyms$ wiecej niz porazka militarna.

Wraz z nia skonczylo sie panowanie Storica. Zycie ziemskie stracito od-
tad swéj sens [...]. Cala kultura aztecka zostala nagle odarta z wszelkiego
znaczenia.”?

Podobny obraz wytania sie ze zrédet Majow:

Majowie dos$wiadczaja tego samego upadku tradycyjnego $wiata.
Chilam Balam [$wiete ksiegi Majéw z XVII w.], chociaz s3 silnie naznaczone
wplywami chrzescijaiiskimi, potwierdzaja, ze dawni bogowie rzeczywiscie
istnieli. Dodaja jednak, ze bogowie ci umarli. Dawni przodkowie ich czcili,
lecz objawienie prawdziwej wiary potozyto kres ich panowaniu.?

20 Thidem, s. 64.
21 Ihidem, s. 37.
22 Ibidem, s. 56-57.
2 Ihidem, s. 57.
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Mozna by co prawda zapyta¢, czy w zwiazku z tym przenikaniem wiary
chrzescijanskiej nie mamy do czynienia z powolnym procesem restruktu-
ryzujacym mentalno$¢ Indian (i — w konsekwencji — z brakiem destruk-
turacji, wydarzeniowego zerwania)? Z ,,obiektywnego” punktu widzenia i z
perspektywy zwyciezcéw — tak to mogloby wygladaé. Ale z perspektywy
zwyciezonych porazka i implikowana przez nia ,,$mier¢ bogéw” stanowi sytu-
acje traumatyczna, rozpad ich starego uniwersum, rodzaj, jak pisze Wachtel
~wywlaszczenia”; chodzi o nagla destrukturacje ich mentalnej struktury.®
W tym sensie nie moze by¢ wiec mowy o stopniowym i rozciggnietym w cza-
sie przechodzeniu od tradycyjnego sposobu postrzegania $wiata do jakiej$
formy mieszanej, eklektycznego polaczenia starych wierzen i przesadzen
z elementami naplywowymi, co mogloby wynika¢ z opacznego odczytania
zachowanych Zrédel; przeciwnie, zerwanie — na skutek wydarzenia podboju
— jest tu catkowite.

Po tej reinterpretacji porazki Indian w kategoriach traumatycznego do-
$wiadczeniaimentalnej destrukturacji Wachtel przenosi sie do czaséw wspét-
czesnych, gdzie przedmiotem jego zainteresowania staja sie folklorystyczne
odtworzenia tej zbiorowej katastrofy. Podczas corocznych tradycyjnych $wiat
Indianie w Peru, Boliwii, Gwatemali czy Meksyku organizuja niezaleznie od
siebie i, by tak rzec, na wlasny uzytek przedstawienia teatralne — ,Tragedie
$mierci Atahuallpy”, ,Taniec Podboju”, ,Taniec Wielkiego Podboju”, ,Taniec
Pi6r” — w trakcie ktérych weielaja sie w dawne postacie i odgrywaja wypadki
sprzed czterech stuleci. Istotne sa tutaj dwie rzeczy: po pierwsze, na pod-
stawie danych Zrédtowych wolno przypuszczaé, ze tego typu folklorystyczne
manifestacje siegaja swymi korzeniami XVI w. Po drugie, spisane zostaly
one dopiero w wieku XIX, chodziloby wiec o tradycje przekazywang przede
wszystkim ustnie, a wiec zakorzeniona bezposrednio w pamieci zbiorowej.?

Nic zaskakujacego zatem w rozbieznosciach miedzy tym, co — zgodnie
z miejscowymi kronikami — wydarzylo sie w czasie podboju a trescia po-
szczegdlnych przedstawien. Jesli poréwna¢ historyczng prawde z ,Taricem
Podboju” badz ,Tragedia Atahuallpy”, réznice okaza sie znaczne. Czy jednak
— pyta Wachtel — bralyby sie one z przypadkowych i nawarstwiajacych sie
odstepstw od wyjsciowej i najwierniejszej wersji wydarzen? Czy nie istniataby
tutaj jakas logika rzadzaca tymi przedstawieniowymi reinterpretacjami?

% Analogicznie w przypadku spoteczno-ekonomicznych struktur paiistwa Inkéw po hisz-
panskim podboju: ,To prawda, ze struktura kolonialna zostaje wlaczona w szerszy system,
zrédwnowazony w inny sposéb, poniewaz okreslaja go stosunki taczace Peru z Hiszpania: tak
jest jednak z perspektywy zwyciezcéw. Dla zwyciezonych, zdotaty przetrwac jedynie resztki
oddzielone od swego starego kontekstu. To wlasnie te dekompozycje globalnego systemu inca
okreslamy terminem destrukturacja” (ibidem, s. 250).

% Por. N. Wachtel, La vision des vaincus: la conquéte, s. 555.
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Otéz przygladajac sie wszystkim czterem ,Taticom” z réznych regionéw
Ameryki, Wachtel w pierwszym kroku usituje wyznaczy¢ ich poziom struktu-
ralny (zgodnie z metoda strukturalizmu). Podobnie jak Lévi-Strauss uczynit to
np. z mitami®, francuski historyk rozklada najpierw tres¢ kazdego przedsta-
wienia folklorystycznego na podstawowe elementy. Zestawiajac nastepnie ze
soba otrzymane w ten sposéb cztery analityczne rozbiory, stwierdza, ze kazda
z opowiedci stanowi jedng z permutacji tej samej struktury, ktéra zbudowana
jest z nastepujacych opozycyjnych par: opdr/strach (Indian przed najezdz-
cami), dialog/niezrozumienie, konwersja wodza/obstawanie przy dawnych
wierzeniach, zgoda/niezgoda miedzy Indianami a Hiszpanami, $mier¢/
przezycie wodza, $mieré/przezycie dowodzacego Hiszpanami, dominacja
indianiska/dominacja hiszparniska itd. Innymi stowy, pomimo wyraZznej od-
mienno$ci miedzy poszczegélnymi przedstawieniami, na gltebszym poziomie
istniataby wspélna dla nich i rzadzaca nimi logika strukturalna. Odstoniecie
(skonstruowanie) tej fundamentalnej i jednoczacej struktury pozwala z kolei
Wachtelowi na uporzadkowanie jej czterech wariantéw wzdtuz pewnego con-
tinuum, prowadzacego od ,Tragedii Atahuallpy” poprzez ,Taniec Podboju”
i ,Taniec Wielkiego Podboju” az po ,Taniec Piér”, gdzie dwie skrajne formy sa
strukturalnie najbardziej od siebie oddalone, tzn. sa symetrycznie odwrot-
ne.”” Przejawia sie to np. w stopniu historycznej wiernosci przedstawien:
folklor peruwianiski jest najblizszy rzeczywistym wypadkom, folklor meksy-
kanski najbardziej od nich odbiega. Ale — i to stanowi dla nas kwestie naj-
istotniejsza — chodzi przede wszystkim o odwrotno$¢ przekazu. Albowiem,
wedlug Wachtela, strukturalny wariant ,Tragedii Atahuallpy” — czyli ten,
w ktérym cztony poszczegélnych opozycji w wiekszosci odpowiadaja faktom
podboju — zawiera w sobie watek mesjanistyczny: ,powrotu Inki rzeczywi-
Scie sie oczekuje; zwyciestwo Indian jest rzutowane w przysztos¢ jako realna
mozliwos$¢”. Z kolei ,Taniec Piér”, chociaz nie zawiera tego tematu, to jed-
nak — poprzez specyficzna permutacje struktury, a wiec odegranie uktadu
ztozonego z takich elementéw, jak przezycie Montezumy, zwyciestwo Indian
czy $mier¢ Corteza — ,réwniez odzwierciedla marzenie o rewanzu, lecz po-
zostaje ono jedynie w obrebie teatralnej sceny, zepchniete w wyobrazong
przeszlosé. Nadzieja mesjanistyczna [I] przeksztalcita sie w fantazmatyczna
kompensacje [IV]”.%

% Por. ostatnio wydany w Polsce pierwszy tom Mythologiques: C. Lévi-Strauss, Surowe
i gotowane, przel. M. Falski, Warszawa 2010, np. tabele ze s. 213, gdzie na podstawie pieciu
mitéw zostaje wyréznionych osiem podstawowych cech tworzacych ich ,szkielet” (s. 201):
wnoszenie, wycofywanie, ogien, woda itd.

27 Por. N. Wachtel, La vision des vaincus: la conquéte, s. 583.

% Ibidem, s. 582. Rzymskie cyfry oznaczaja pozycje kazdego z ,Taticow” w strukturalnym
continuum.
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Wszystko to prowadzi do nastepujacego wniosku: pod rézniacymi sie
tresciowo teatralnymi przedstawieniami podboju nalezy dostrzec jedna lo-
gike, jedna strukture, ktdrej réznorakie warianty skrywaja te sama rzeczy-
wisto§¢ — traumatyczny charakter wydarzenia i reakcje na nie w formie
préby restrukturacji mentalnego uniwersum rozbitego na skutek przegranej
walki z najezdZcami. M6wiac nieco inaczej, analiza strukturalna odstania-
taby proces restrukturowania (sie) struktury mentalnej, gdzie czynnikiem
decydujacym o jej postaci byloby wtasnie, uzywajac terminu psychoanalizy,
przepracowywane wydarzenie.

Traumatyzm podboju rozciaga jego efekty az na Indian XX stulecia, be-
dac gteboko wpisanym w ich struktury mentalne — prawdziwe pietno prze-
sztosci odciskajace sie na terazniejszosci.?®

Laczac oba watki — reinterpretacje bezposredniego skutku wydarzenia
i analize strukturalna dlugotrwatego zjawiska — Wachtel moze wiec powie-
dzie¢:

Zrédta miejscowe ukazuja podwojny fenomen: zarazem zerwanie (spo-
wodowane przez wydarzenie egzogeniczne, przybycie Biatych), jak i ciaglos¢
(trwatosé¢ traumatyzmu podboju) [...]. Pamie¢ zbiorowa Indian, zachowujac
wspomnienie o przesztosci, jednoczesénie ja przetwarza. Tym przetworze-
niem i reinterpretacja historycznych faktéw (jakkolwiek réznilyby sie mo-
dalnosci owych proceséw) rzadzi wszakze logika strukturalna. Nie trzeba
odwotywac sie do szczeg6léw wyjasnien psychoanalitycznych, by stwierdzié,
ze ta praca rekonstruujaca przesztos¢ jawi sie jako kompensacja czy tez re-
akcja na traumatyzm podboju. Praca, a wiec réwniez aktywno$¢ restruktu-
racji na poziomie mentalnosci w odpowiedzi na sytuacje przezyta i wciaz
od nowa przezywang jako zbiorowa katastrofa [...]. Traumatyzm podboju
odzwierciedla w ostatecznosci gre struktur i praxis, tyle ze na plaszczyznie
wyobrazeniowej (i w efekcie wydarzenia).*

Podsumujmy. Przed przybyciem Hiszpanéw oglad i doswiadczenie $wiata
przez dana spolecznoséé Indian miatby okresla¢ pewien rdzennie wyksztatcony
ogdblny i ramowy system zlozony z kategorii mitycznych, kosmogonicznych
itd., ktéry — jak wolno przyja¢ — odznaczalby sie wysokim wspédtczynni-
kiem stabilnosci i swymi poczatkami siegat daleko w przesztosé. Wachtel
moze wiec tu moéwic o istnieniu historycznej struktury mentalnej. W mo-
mencie pojawienia sie Europejczykéw i na skutek ich zwyciestwa w krétkiej
walce system ten ulega catkowitej dekompozycji — umieraja bogowie, zy-
wot ziemski traci dla Indian caly swéj dotychczasowy sens. Quasi-punktowe
wydarzenie dokonuje zatem destrukturacji najbardziej podstawowej, bo

29 N. Wachtel, La vision des vaincus. Les Indiens, s. 65.
30 Ibidem, s. 97-98.
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sensotworczej i porzadkujacej zewnetrzne zjawiska struktury. To chwila
radykalnego zerwania, ale tez narodziny zbiorowej traumy. W reakcji na te
ostatnig dochodzi do préby — moment praxis — restrukturacji rozbitego
uktadu, ale — jak pisze Wachtel — chodzi o ,restrukturacje teatralna (re-
structuration dansée), na sposéb wyobrazeniowy, poniewaz inne formy prak-
tyki zawodza”.** Innymi stowy, w zadnym wypadku nie mozna tutaj méwic
o odtworzeniu tej samej mentalnej struktury. Po wydarzeniu-podboju nie
ma powrotu do starego $wiata. Co wiecej, to wlasnie to wydarzenie, poprzez
— by tak rzec — trwanie w swym traumatycznym wymiarze (,pietno prze-
sztosci”), krystalizuje te nowa strukture. Wydarzeniowy traumatyzm tworzy
co$ w rodzaju osi, wokot ktérej ogniskuja sie poszczegélne efekty restruktu-
racyjnej praxis. A ze mamy w tym przypadku do czynienia z jedna, rozciaga-
jaca sie na kilka stuleci historyczna struktura — mimo kolejnych przemian
iregionalnych réznic indianiskiego folkloru — potwierdza, przynajmniej taka
jest jej rola, analiza strukturalna.

Przejdzmy teraz na ogélniejszy poziom i sprébujmy okreslié wzajemna
gre pomiedzy wydarzeniem a porzadkiem strukturalnym, jaka wytania sie
z rekonstrukcji Wachtelowskiego ujecia hiszpanskiego podboju Ameryki
Potudniowe;j.

Po pierwsze, mamy tutaj do czynienia z ruchem, ktéry Le Roy Ladurie
w odniesieniu do analiz Paula Bois nazwal, przypomnijmy, strukturalno-
-zdarzeniowo-strukturalnym. Od jednego ,dtugiego trwania” (tradycyjnego
uniwersum mentalnego Indian) poprzez pole ,,czasu krétkiego” (wydarzenie
podboju) przechodzimy do drugiego ,dlugiego trwania” (wyobrazeniowej
struktury mentalnej wyrazonej w czterech Tanicach). Chronologicznie rzecz
biorac, pomiedzy dwiema realnosciami o wymiarze czasowym liczonym
w skali stuletniej znajdujemy zjawisko zaszle w ciagu kilku, lokalnie kilku-
nastu lat.

To umieszczenie ,wydarzenia” miedzy dwiema ,strukturami” uzasad-
nione jest przede wszystkim funkcjonalnie, albowiem odgrywa ono wobec
nich dwie podstawowe role: zerwania i genezy. Z jednej strony, wydarzenie
podboju dokonuje destrukturacji czy tez de-konstrukeji tradycyjnego ,wy-
posazenia umystowego” Indian — nastepuje zatem zerwanie z dotychczas
istniejaca struktura. Z drugiej, 6w krdtkotrwaly fenomen, a scislej — jego
traumatyczny charakter — lezy u zrédel narodzin nowego ukladu struk-

31 Ibidem, s. 306.
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turalnego (,restrukturacja teatralna”) i, co wazniejsze, przesadza o jego hi-
storycznym trwaniu. Innymi stowy, zywotno$¢ tej nowej struktury wynika
doktadnie z tego, co zdarzylo sie w polu ,,czasu krétkiego”. Decydujaca jest
tutaj sita zdarzeniowego traumatyzmu. Dowodem na to fakt, ze zrodzona
przez wydarzenie struktura mentalna indianskich spotecznosci trwa i repro-
dukuje sie pomimo réznorakich proceséw akulturacyjnych, ktére — jak mo-
globy sie zdawaé — powinny znaczaco na nig wptynac.

Na poziomie strukturalnym, pomiedzy dwiema sukcesywnie wystepu-
jacymi strukturami historycznymi, bytoby zatem w omawianym przypadku
miejsce dla pewnego pozytywnego elementu o zdarzeniowej naturze, dla
egzogenicznego (tzn. zrédlowo poza-strukturalnego) krétkotrwatego czyn-
nika, historycznego wypadku. Pierwsza struktura nie umiera samoistnie,
druga samoistnie sie nie rodzi — za oba akty odpowiada pochodzacy z ze-
wnatrz zdarzeniowy fenomen. W klasyfikacji naszkicowanej przez E. Morina
— ktéry wyréznil trzy podstawowe modalnosci wzajemnych zwigzkéw mie-
dzy ,systemem” a ,wydarzeniem”: 1) zwiazek embriogenetyczny (katastrofy
efektem programu i kontroli systemu), 2) rewolucje (katastrofy wygenero-
wane przez system, mniej badz bardziej poddajace sie kontroli — przypadek
myslenia Marksowskiego) i 3) zwiazek przypadkowy, mutacje (aleatoryczne
spotkanie systeméw i wydarzen)3? — analizowany przez nas strukturalno-
-zdarzeniowy uklad podpadalby pod te ostatnig kategorie.

Kolejny wniosek: owo przejscie od jednej struktury do drugiej poprzez
moment wydarzenia, ktére pelni wobec nich §cisle okreslone funkgje, jest
w zasadniczej mierze konstrukcja historiograficzng i nie nalezy do porzadku
tego, co natychmiast dostepne, odczytywalne wprost ze zrédet. Méwiac
konkretniej, gdyby trzymac sie informacji wytaniajacych sie bezposrednio
z dokumentéw dotyczacych hiszpanskiego podboju, nigdy nie udatoby sie
pokaza¢ jego strukturalnego znaczenia w sferze mentalnosci indianskich
ludéw; jak bowiem pokazuje Wachtel, potrzeba do tego zmiany perspek-
tywy (,wizja zwyciezonych”) i metody strukturalnej. W konsekwencji owo
funkcjonalne potaczenie wydarzenia z dwiema strukturami bytoby pewnego
rodzaju modelem zmiany historycznej, ktéry realizowalby nastepujacy po-
stulat Michela Foucaulta:

[Z]astapi¢ abstrakcyjna, ogélna i monotonna forme «zmiany», w ktéra
tak chetnie wpisuje sie ruch sukcesji, analiza r6znych typ6éw trans-
formacji.Implikuje to dwie rzeczy: wziecie w nawias wszystkich starych
form metnej figury ciaglosci, poprzez ktére zazwyczaj zaciera sie brutalny
fakt zmiany [...], i — przeciwnie — uporczywe wydobywanie na jaw catej zy-
wosci réznicy, skrupulatne odmierzanie dystansu [...]. W sumie chodzi o to,

32 E. Morin, op. cit., s. 12.
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aby zrezygnowaé z motywu stawania sie (ogélna forma, abstrakcyjny
zywiol, pierwsza przyczyna i uniwersalny efekt, pogmatwany zwiazek toz-
samos$ci i nowosci) na rzecz analizy transformacji wich specyfice.®

Wreszcie ostatnia rzecz: historyczne struktury, ktére wchodza tutaj w in-

terakcje z wydarzeniem, charakteryzuje nie tylko parametr czasowy, a wiec
dtugotrwatos¢, lecz réwniez ich ogélna morfologia. Tym bowiem, co wskutek
podboju zostaje zdestrukturowane i wygenerowane, sa pewne wewnetrznie
ztozone ukltady — system mentalny zbudowany z tradycyjnych wierzen, zwy-
czajow, przesadzen i nawykéw myslowych oraz gleboka i wielosktadnikowa
struktura wyrazajaca sie w réznych wariantach podczas corocznych indian-
skich przedstawien.
Czy sposéb powigzania tego, co zdarzeniowe, z tym, co strukturalne, ktéry
prébowaliémy zrekonstruowaé i usystematyzowad na podstawie historio-
graficznych analiz Wachtela, bylby we wspélczesnej historiografii czyms
wyjatkowym? Czy — przeciwnie — daloby sie w niej odnalez¢ formalnie
analogiczne spiecia obu porzadkéw? Otdz wydaje sie, ze nalezy twierdzaco
odpowiedzie¢ na to drugie pytanie: obok wspomnianej pracy Bois na temat
szuanerii (wojny chlopskiej z lat 1793-1799 toczonej w zachodnich regio-
nach Frandji) i jej destrukcyjno-genetycznej roli w stosunku do struktur
charakterystycznych dla francuskiego chlopstwa, jako przyktad podobnego
zespolenia wydarzenia i struktury mozna by wskaza¢ chociazby ,rewolucje
kopernikaniska”, jaka — zdaniem historyka nauki Georges’a Canguilhema
— przeprowadzil w medycynie Claude Bernard dzieki odkryciu glikogennej
funkcji watroby.** W konsekwencji przedstawione analizy Wachtela bylyby
pod omawianym wzgledem przejawem pewnego szerszego historiograficz-
nego zjawiska z przetomu lat 60. i 70. XX w.

33 M. Foucault, Dits et écrits, n. 58 (tekst z 1968 1.), t. I, s. 705.

34 Zob.: G. Canguilhem, L'idée de médecine expérimentale selon CL. Bernard, [w:] idem, Etudes
d’histoire et de philosophie des sciences concernant les vivants et la vie, wyd. VII (poszerzone),
Paris 2002, s. 127-143 (I wyd. z 1968 r.).
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A Historical Event as a Structural Factor. South American Conquest by the
Spanish Depicted by Nathan Wachtel

by Tomasz Falkowski
Abstract

In this paper I ponder the methodological issue of historic event and historic
structure and their mutual relations, which were especially brought up within the
French historiography in the second half of the 20 century. Having mentioned the
main French ways of formulating and resolving it (e.g. Edgar Morin’s and Jacques
Le Goff’s ideas as well as these of Paul Ricoeur or Paul Bois), I try to reconstruct
one of the lesser known and strictly historical propositions that aim at connecting
événementiel with structurel. It is Nathan Wachtel’s work on the Spanish conquest
of South America in the 16™ century. According to Wachtel’s analysis, the conquest
deconstructed the Indians’ traditional mental universe and at the same time, due
to its traumatic feature, originated their efforts to reconstruct it by special dances.
Thus, the historic event appears as an agent interfering in the structural dimension
of history because it puts an end to one structure and is a source of another. Yet,
this way of thinking about reciprocal relations between event and structure is not
an exception within the French historiography as we can find it in various analyses
made by some other historians.
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