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W polskim obiegu naukowym francuski antropolog i historyk Jean-Jacques Courtine
funkcjonuje przede wszystkim dzieki dwém pracom: 1) napisanej wraz z Claudine Ha-
roche Historii twarzy (polskie wydanie: 2007), ktéra stanowi swoisty przyczynek do
genealogii wspéiczesnego cztowieka Zachodu, $ledzac wytanianie sie paradoksalnej
cechy jego habitusu — dazenia do wyrazania wlasnej emocjonalnosci i jej thumie-
nia, do ekspresji i nieujawniania wlasnego ,ja”; oraz 2) wydanej wspélnie z Alainem
Corbinem i Georges’em Vigarello Historii ciata, ktérej pierwszy tom — jedyny jak
na razie wydany po polsku (2011), obejmujacy okres od renesansu do oswiecenia
— zawiera dwa krétkie eseje Courtine’a na temat ,ciala fizjonomicznego” i ,ciata
monstrualnego”.

We wszystkich tych tekstach obecnos¢ mysli Michela Foucaulta jest, przy-
najmniej posrednio, wyraznie odczuwalna. Jesli chodzi o Historie twarzy, to poza
oczywistymi odniesieniami do Stéw i rzeczy w przypadku omawiania renesansowej
»doktryny sygnatur” czy do Narodzin kliniki przy poréwnaniu spojrzen fizjonomicz-
nego i klinicznego, sam cel pracy — wklad w badania nad genealogia wspédlczesnej
jednostki ijej osobowosci — od razu kaze pomyslec o genealogicznych przedsiewzie-
ciach realizowanych w Nadzorowa¢ i karaé badz Woli wiedzy. Z kolei esej Courtine’a o
potwornosci zatytutowany Ciafo nieludzkie, gdzie pojawia sie m.in. krétka analiza re-
gul wytwarzania tego, co monstrualne, przez nowozytne broszury, pisemka, gazetki,
stowem: literature popularng XVI-XVIII w., a pod kazdym wzgledem subwersywne
monstrum zostaje przeciwstawione usilujacym je podporzadkowad racjonalnym
dyskursom, odsyla jednoznacznie, cho¢ implicite, do komentarza, jakim Foucault
opatrzyt przypadek Pierre’a Riviére’a.

Site i zasieg owej inspiracji dla prac francuskiego antropologa potwierdza wprost
jego niedawno wydana ksiazka Déchiffrer le corps (Deszyfracja ciata), ktéra w planie
teoretycznym czy tez konceptualnym jest — jak glosi jej podtytut — préba myslenia
wesp6l z Foucaultem. W niniejszym tekscie interesowa¢ mnie bedzie wlasnie ten
aspekt ksiazki Courtine’a i wlasciwie wylacznie on. Pojawily sie bowiem ostatnio
swego rodzaju hasta czy apele wzywajace do porzucenia Foucaulta; chce sie go po-
strzegac juz tylko jako ,klasyka”, jako kogos, kto stracil na aktualnosci (cho¢ moze
klasycznos¢ myslicieli polega doktadnie na byciu aktualnym?); méwi sie o koniecz-
nosci przeciecia petli wltadzy/wiedzy, jaka mial nam, niezaleznym podmiotom, na-
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rzucié na glowe (do glowy?) twoérca archeologii wiedzy. Stowem, Foucault jest jakoby
passé. Decydujac sie napisa¢ kilka zdan na temat Déchiffrer le corps, nie mam jed-
nak zamiaru wciela¢ sie w role adwokata francuskiego filozofa, bo jest to zupelnie
zbedne. Jako Zrédlo inspiracji, jako wcigz aktualne odniesienie Foucault broni sie
sam, na co wskazuje przypadek Courtine’a, ktéry po tylu innych wspédtczesnych
myslicielach — Agambenie, Veynie, Farge, Sennetcie itd. — i zapewne przed wie-
loma innymi potwierdza owa prawde wyrazona w 2009 r. przez Pierre’a Machereya:
»Jeszcze dzi$ pozostaja do odkrycia w tym niezwykle glebokim, zdumiewajaco zré6z-
nicowanym dziele rzeczy, ktérych nikt do tej pory w nim nie dostrzegl. Nadal nie
powiedziato ono ostatniego stowa” (Pierre Macherey, Sita norm. Od Canguilhema do
Foucaulta, Warszawa 2011, s. 33).

Skadinad, jak sugeruje sam Courtine, to wlasnie za pomoca wypracowanych
przez Foucaulta poje¢, takich jak ,dyskurs” czy ,urzadzenie” (dispositif), mozna
uchwyci¢ cechy dominujacej obecnie na poziomie ,opinii publicznej” formy dyskur-
sywnosci (obejmujacej cze$ciowo réwniez humanistyke), ktéra

[...] ulega nieograniczonemu apetytowi rozwijajacego sie rynku i jego konsumpcjoni-

stycznej ideologii. W rezultacie mamy do czynienia z zalewem dyskurséw ,,ptynnych”,

[...] efemerycznych, ulotnych i jednorazowych, w ktérych niegdysiejsze dtugie i zmud-

nie opracowywane rozwiniecia pewnych spojnych programéw zostaly zdegradowane

do prostych formulek i rozpadly sie na proste obrazy. (s. 28)

Czy odsylanie Foucaulta do lamusa, biorgce za ni¢ przewodnia — oczywiscie w imie
ywolnoéci podmiotu” — schemat ,wiedzy/wtadzy”, do ktérego zostaje sprowa-
dzony caly zestaw probleméw stawianych przez niego od poczatku lat 70. XX w.,
nie wpisuje sie¢ w 6w przyspieszony rytm dyskursywnej konsumpcji? Kto tu ma o
kim wiecej do powiedzenia?

Déchiffrer le corps sklada sie z pieciu wzglednie odrebnych rozdzialéw, z ktérych trzy
$rodkowe zawieraja watki znane polskiemu czytelnikowi Courtine’a: w rozdziale dru-
gim chodzi o ustalenie miejsca i specyfiki przedmiotowosci ,,ciala” w obrebie dyskur-
s6w klasycystycznych (fizjonomiki, astrologii, medycyny...), rozdzial trzeci zostat
poswiecony zjawisku ciekawosci i teatrowi monstréw w XVIII stuleciu, z kolei w roz-
dziale czwartym francuski antropolog przyglada sie przemianom ,,ciala anormalnego”,
,ciala dziwacznego” w spojrzeniu i wrazliwosci spolecznej miedzy 1840 a 1940 r.
Ksigzke otwiera rodzaj rozmowy z autorem na tematy bardziej ogélne, w tym meto-
dologiczne, zwigzane z badaniami nad problematyka cielesnosci, calo$¢ zamyka na-
tomiast analiza niestawnych fotografii poczynionych przez amerykanskich zotnierzy
w wiezieniu w Abu Ghraib.

Na czym polega w tej pracy myslenie razem z Foucaultem? W pierwszym rzedzie
Courtine dokonuje reinterpretacji napisanej wraz z Haroche Historii twarzy w $wietle
takich poje¢, jak ,wypowiedz”, ,formacja dyskursywna” czy ,archeologia”. Wydobyty
przez autoréw z heterogenicznych tekstéw nowozytnych ,paradygmat ekspresji’, kté-
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rego istote okresla ujecie zwigzku miedzy ,.ciatem” a ,,dusza” pod postacig mechanizmu
wyrazania, to — zdaniem Courtine’a — nic innego jak dyskurs w Foucaultowskim sen-
sie tego stowa. Francuski antropolog opiera sie przy tym na jednej z zasadniczych cech
~wypowiedzi”, jaka jest jej zdolnos¢ do reprodukeji w najrézniejszych jednostkowych
sformulowaniach. Albowiem wypowiedz to, jak pamietamy, ,forma nieskorczenie
powtarzalna, ktéra moze by¢ okazja do najbardziej rozproszonych wypowiadan”
(Michel Foucault, Archeologia wiedzy, Warszawa 1977, s. 133). Ot6z rozproszone po
nowozytnych tekstach fizjonomicznych, traktatach retorycznych czy podrecznikach
dobrych manier i oglady konkretne stwierdzenia nalezace do paradygmatu ekspresji
uruchamiaja i powtarzaja grupe wypowiedzi o nastepujacej formie:

X {denotuje, oznacza, wskazuje, ukazuje...} Y, gdzie X odnosi sie do $ladu, oznaki,
znamienia badZ cechy przejawiajacych sie na zewnetrznej powierzchni ciala, nato-
miast Y odnosi sie do charakteru, sktonnosci, namietnosci, stanu psychologicznego
duszy (jak np. w zdaniu: ,Proste czolo oznacza czlowieka prawego, zakrzywiony nos
zdradza oszusta...”) (s. 23 in.).

Co wazne, owych — jak je nazywa Courtine — podstawowych jednostek dyskursu
nie da sie sprowadzi¢ ani do elementéw czysto jezykowych, poniewaz funkcjonuja
one réwniez choc¢by na poziomie ikonograficznym, ani do zalozen teoretycznych,
poniewaz co$ takiego jak teoria paradygmatu ekspresji nigdzie nie zostala explicite
wylozona. Ta ostatnia okoliczno$¢ jest jak najbardziej zrozumiala, biorac pod uwage,
ze w gre wchodzi w tym przypadku ,paradygmat” rozproszony po réznych dziedzi-
nach wiedzy (medycyna, fizjonomika, sztuka portretu...). W konsekwencji:

[...] tego rodzaju formacji dyskursywnej nie da sie nigdzie odnalez¢ w stanie na-
turalnym na powierzchni tekstéw, nie pokrywa sie ona z paleta dyskurséw, ktéra
mogtaby ustali¢ klasyfikacja z epoki, nie jest réwniez wyrazem danego stulecia czy
danej epoki, a zwlaszcza jakiego$ autora. Jej calosciowa konfiguracja, trwatosé
jej rozwoju w czasie, jednostki, ktére jg tworza i ktére w formie sladéw formacja
ta rozklada w tanicuchu tekstéw i obrazéw — wszystko to musi zostacd
skonstruowane.Wéwczas i tylko wéwczas ulokujemy sie naprawde w obszarze

dyskursu, na poziomie jego ,archeologii” (s. 23 — wyrdznienie moje).

Courtine zdaje sie w tym fragmencie wyciaga¢ z dziela Foucaulta jedna z jego podsta-
wowych lekdji: praca kogos, kto zajmuje sie historig mysli, historig wiedzy, nie moze
by¢ inna jak tylko ,archeologiczna”, albowiem dopiero w ramach analizy dyskursyw-
nosci rodzi sie prawdziwy konstruktywizm.

Mysle¢ wspélnie z Foucaultem to réwniez uznad historyczno$é spojrzenia,
zmienno$¢ form percepcji. W réznych epokach i w obrebie heterogenicznych for-
macji dyskursywnych widzi sie co$ innego i w odmienny sposéb, co najlepiej chyba
ukazywaty Narodziny kliniki, wielostronnie naswietlajac réznice miedzy trzema modi
medycznej obserwacji (w medycynie gatunkéw, w poznaniu klinicznym i w patologii
anatomo-klinicznej). Courtine przejmuje na wlasny uzytek to przekonanie o wielo-
§ci ,rezyméw widzialno$ci” i kilkakrotnie podkresla, ze historia ciata jest nieroze-
rwalnie zwigzana z historig spojrzenia, ktdre je ,ujmuje, rozczlonkowuje, analizuje”
(s. 79). W tym kontekscie podstawowe znaczenie maja przemiany obejmujace wiele
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dziedzin (anatomie, sztuke portretows, fizjonomike itd.), zaszte w XVII w., kiedy
to — jak czytamy w Déchiffrer le corps — cielesno$¢ wyzwala sie spod wtadzy po-
dobienistwa i analogii, odniesien astrologicznych, wyobrazen sakralnych, by znalez¢
swoje miejsce w modelu mechanicystycznym oraz w czyms, co francuski antropolog
za Jackiem Goodym nazywa ,rozumem graficznym” i co, ogélnie rzecz biorac, spro-
wadza sie do ,,inskrypcji wiedzy w formalne wymogi drukowanej strony” (s. 61). Ten
pierwszy proces — mechanicyzacja ciala — skutkuje reorganizacja figur widzialno-
$ci na jego powierzchni:

Zwraca sie teraz uwage na niebezpieczenstwo dotychczas niegroznych substan-
cjiiokolic, ktére wezesniej byly uwazane za nieistotne, oznacza sie to, czego wczoraj
jeszcze nie dostrzegano. Wrazliwo$¢ powoli sie wysubtelnia, a spojrzenie przemierza
skore w poszukiwaniu drobnych szczeg6téw. Scislejszej kontroli poddaje sie otwory
powloki cielesnej, mierzy sie uplywy, niepokoja mozliwe penetracje. (s. 56)

Z kolei organizacja wiedzy przez ,wymogi uporzadkowanej linearnosci formy gra-
ficznej” (s. 67), co $cisle odpowiada nadejsciu epoki klasyfikacji i tablicy, a wiec
epistemy klasycystycznej ze Stow i rzeczy, cho¢ poczatkowo oznacza wpisywanie sta-
rych trybéw ogladu w nowe formy wypowiadania, to jednak ostatecznie dokonuje
reorientacji w sposobach percepdji ciata, chocby w obszarze fizjonomiki. Powstate
bowiem na tej nowej podstawie listy i klasyfikacje

[...] kaza odtad patrzeé na cialo przez pryzmat porzadku ich uktad6éw: traktaty fizjo-
nomiczne to zarazem praktyczne podreczniki, protokoly obserwacji przeznaczone
do uregulowania i ujednolicenia przysztych form percepdji, to rodzaj modes d'emploi
spojrzenia na cialo. (s. 69)

W potlaczeniu z funkcjonujacym woéwezas paradygmatem ekspresji, wigzacym to,
co cielesne, z tym, co psychologiczne, owa ,kartografia ciala” tworzy jednoczesnie
pewna ,geografie duszy” (s. 70).

Jak tatwo dostrzec, podjeta przez Courtine’a préba archeologicznego ujecia
procesu ,odczarowania” ciala w XVII w. odwotuje sie do dwéch gléwnych osi Fo-
ucaultowskiego dzieta, wyr6znionych w nim przez Gilles’a Deleuze’a: osi tego, co
wypowiadalne, i osi tego, co widzialne. Wraz z porzadkiem praktyk spolecznych,
ktoére przenika taka a nie inna mechanika wladzy, tworza one ,jurzadzenie” (dispo-
sitif), a wiec pewna funkcjonalng catosé ztozong z ,tekstéw”, ,obrazéw” i ,dziatan”.
Nowozytna cielesnoé¢ zostata wciggnieta w tryby jednego z takich historycznych
urzadzen. Wezmy chocby 6wczesng fizjonomike. To — jak pisze Courtine w podsu-
mowaniu rozdziatu drugiego —

[...] ztozony zbiér dyskurséw (traktaty i teksty), technologii (druk i wlasciwy mu
rozum graficzny), modeli poznawczych (mniej badZ bardziej jawnych i swiadomych
schematéw percepdji, pathosformeln lezacych u podloza protokotéw odczytu znakéw
twarzy i interpretacji gestow cielesnych), ujawniajacych sie w obrazach, uaktywnia-
nych przez zachowania, stowem: wpisujacych sie w uzytek spoleczny, nadajacych
forme i tre$¢ serii praktyk. (s. 75)

Stad konicowy wniosek: nie istnieje historia ciata, ktéra nie bylaby jednoczesnie ar-
cheologia dyskursu i genealogia spojrzenia.
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Wreszcie, my$l Foucaulta znajduje swe zastosowanie przy analizie zdje¢ z Abu
Ghraib, na ktérych amerykanscy zolnierze pozuja przed nagimi lub martwymi wiez-
niami. Tutaj przyjecie perspektywy archeologicznej, to znaczy potraktowanie tych
obrazéw jako — powtdrzmy — serii wypowiadan, w ktérych reprodukuja sie okre-
$lone wypowiedzi, pozwala na kilka powiazanych ze sobg rzeczy. Przede wszystkim,
na zakwestionowanie jednostkowosci obrazu, ktéra jest sztuczna. Formy wizualne
nie wystepuja w izolacji, lecz funkcjonuja w pewnym , obszarze pamieci” (to tez poje-
cie ,archeologiczne”). Najbardziej znane czy tez najszerzej rozpowszechniane zdje-
cia zamachu z 11 wrze$nia — unoszacy sie dym nad wiezowcem badz flaga Stanéw
Zjednoczonych ustawiana na gruzach World Trade Center przez kilku strazakéw
— wyraznie odsylaja do, odpowiednio, dzi$ juz symbolicznych uje¢ japonskiego
ataku na Pearl Harbour i zdobycia przez Amerykanéw Iwo Jimy. Podobnie jest w
przypadku sprawy z Abu Ghraib. Aby zrozumie¢ zdjecia przedstawiajace usmiech-
nietego zolnierza, ktéry stoi z podniesionym kciukiem przed zwlokami irackiego
wieznia, albo grupe wojskowych widniejacych obok nagich torturowanych cial,
trzeba uchwycic je w ich, jak to okresla Courtine, interikoniczno$ci (intericonicité).

Albowiem pod tymi obrazami istnieja inne obrazy: w wyborze swych przed-
miotéw, w ich przestrzennym rozmieszczeniu, w konstrukeji ujecia dzieki ka-
drowaniu i montazowi, w dyskursywnej logice, ktéra je milczaco uktada w pewne
sekwencje, powtarzaja one — najczesciej bezwiednie — inne obrazy. (s. 147)

Kreslac genealogie tych zdje¢, francuski badacz wskazuje na trzy ikoniczne tradycje.
Po pierwsze, na fotografie turystyczng, obrazy-pamiatki z pobytu w egzotycznym
kraju. Torturowane lub martwe ciala traktowane s3 tu jako ,lokalne ciekawostki”,
co$, z czym warto zrobi¢ sobie zdjecie. Na tym poziomie obrazy z Abu Ghraib cal-
kowicie wpisuja sie w ostatni etap ewolucji fotografii turystycznej, w ramach ktérej

[...] cialo turysty — od konca XIX w. i w ciggu calego nastepnego stulecia — stop-
niowo przesuwalo sie spoza kadru na obrzeza obrazu, a nastepnie do jego centrum,
odrzucajac sama fotografowana rzecz na drugi plan. (s. 152)

A to, ze role egzotycznego tta moga odgrywac okaleczone zwloki, nie jest wcale dzis
takie wyjatkowe, skoro ,istnieje obecnie masowa turystyka miejskich ruin, kostnic
i hospicjow, katastrof ludzkich” (s. 152). Druga istotna w tym przypadku tradycja
wizualna to szeroko rozpowszechnione w kulturze amerykanskiej tzw. trophy shots,
a wiec zdjecia robione na zakoniczenie polowania.

Mysliwi w drelichach — zwycigscy, szeroko usmiechnieci, ze wzniesionym do
gory kciukiem — pozuja tu za ulozong w stos martwa zwierzyng. Czasami tez klada
noge na ciatach zwierzat. Koincydencja obecnych w tych obrazach z polowan péz,
gestéw, rodzaju kadrowania i form inscenizacji z tymi, ktére znajdujemy na fotogra-
fiach z Abu Ghraib, jest catkowita. (s. 158)

Trzecia serie obrazéw wyznaczajacych dyskursywna pamie¢ omawianych zdjeé sta-
nowia popularne niegdys na potudniu Stanéw Zjednoczonych karty pocztowe przed-
stawiajace r6znego rodzaju lincze. Od ok. 1880 r. do lat 30. XX w. takie pocztéwki
krazyly miedzy przyjaciéimi i cztonkami rodzin, utrwalajac w wyobrazni zbiorowej
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wizerunki wiszacych na szubienicach badz chlostanych Murzynéw. Zdaniem Courti-
ne’a, wraz z fotografiami z irackiego wiezienia ta wyparta juz dzi$ tradycja ponownie
sie wylania.

Zastosowanie perspektywy archeologicznej do analizy wspdtczesnych obrazéw
raz jeszcze potwierdza aktywna obecno$¢ mysli Foucaulta w obrebie aktualnie pro-
wadzonych badan nad naszym dniem wczorajszym i dzisiejszym.

Tomasz Falkowski

JLIL. Pertuna, Mcmopuueckas nayka na pyoexce XX—XXI 6s.: coyuanvrvle me-
opuu u ucmopuoepagpuueckas npaxmuxa, M.: Kpyrs, Mocksa 2011, 560 ss.

Ukazanie sie monografii cztonka-korespondenta Rosyjskiej Akademii Nauk — pro-
fesor Loriny Riepiny — stalo sie dla wspélnoty humanistéw rosyjskich waznym wy-
darzeniem.

L.P. Riepina od dawna i z sukcesem pracuje w dziedzinie metodologii i teorii
historii. Jej prace, poswiecone wspélczesnej historiografii i analizie wspélczesnych
koncepcji naukowych, staty sie pracami podstawowymi: podrecznikami dla adeptéw,
jak publikacjami waznymi dla dojrzatych badaczy.

Dzisiejsza nauka historyczna, tak w Rosji, jak i na $wiecie, przechodzi w ostat-
nich latach skomplikowany i niejednoznaczny proces przeobrazen w poszukiwaniu
nowej tozsamosci dyscyplinarnej. Po przebyciu licznych ,zwrotéw” metodologicz-
nych i teoretycznych ,wyzwan”, pytania: c6z znaczy zajmowac sie historig dzisiaj,
jaki jest przedmiot badan historycznych, komu i do czego potrzebna jest historia,
staly sie dla $rodowiska naukowego nie tylko egzystencjalnymi, ale i pragmatycz-
nymi wyzwaniami.

Powiedzmy od razu, ze odpowiedz autorki na hamletowskie pytanie, postawione
przez zycie przed nauka historyczna, jest pozytywna. Historia — ma by¢. ,Dla histo-
rii nastal nowy dzien”. Tymi stowami konczy sie ksigzka i uzasadnieniem tej konsta-
tacji poswiecona jest recenzowana praca.

Ogélnoswiatowy kryzys historiografii przybiera w Rosji specyficzne formy. Po
upadku oficjalnej ideologii i uchyleniu zakazéw i nakazéw humanisci, w tej licz-
bie i historycy, zetkneli sie z mndéstwem nowych idei, koncepdji i teorii, ktére trzeba
bylo krytycznie rozwazy¢ i wprowadzi¢ do codziennej praktyki badawczej.

Niezbedny byt czas na to, aby srodowisko naukowe przyswoito sobie wspélcze-
sna wiedze humanistyczng i — co wazniejsze — aby stala sie ona immanentng skla-
dowa praktyki badawczej historykéw rosyjskich.

Dlatego tez wartos¢ tej ksigzki sprowadza sie nie tylko do tego, ze daje ona
panorame wspdlczesnej historiografii $wiatowej, prezentuje bogaty i spéjny obraz
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rozwoju wspolczesnej historiografii, ale i pozwala waloryzowac osiaggniecia, wywies¢
z nich metodologiczne dyrektywy i spojrze¢ w przyszlos¢ nauki historycznej. Zna-
czenie tej pracy zawiera sie w tym, ze Lorina Riepina daje przeglad nowatorskich
nurtéw rosyjskiej historiografii. Bezsporng wartoscia ksigzki jest to, ze na jej kartach
prowadzony jest wazki dialog rosyjskiej i obcej tradycji historiograficznej. Wska-
zuje, ze jest on partnerski, dowodzi tego, ze rosyjska historiografia to pelnoprawny
uczestnik dialogu naukowego.

W pracy Riepiny w dwunastu rozdzialach znajdujemy szeroki problemowo-
-przedmiotowy obraz wspélczesnej historiografii. Rozdzialy te uktadaja sie w dwa
bloki problemowe. Pierwszy skupia sie na kontaktach i wptywach wzajemnych mie-
dzy historia a dyscyplinami spotecznymi i naukami o kulturze, filozofig i metodolo-
gia nauki.

Drugi blok po$wiecony jest analizie najbardziej aktualnych i bujnie rozwijaja-
cych sie kierunkéw historiografii — historii genderowej, lokalnej, globalnej, prywat-
nej i wreszcie intelektualnej historii. Méwiac o nich, ale nie wdajac sie w szczegdty,
zauwaze, ze umozliwiajg swobodne poruszanie sie w przestrzeni wspo6lczesnej histo-
riografii. Znajomos¢ jej daje badaczowi (w szczeg6lnosci mtodemu) mozliwos¢ bu-
dowania swej tozsamosci zawodowej, okresli¢ parametry swego miejsca w obszarze
mocno zmieniajacego sie ,terytorium historyka”. Uwazne przeczytanie pracy profe-
sor Riepiny, a w szczegdlnosci tych jej rozdzialéw, ktére poswiecone sg konkretnym
nurtom wspoélczesnej historiografii, daje gwarancje tego, ze studiujacy je nie znaj-
dzie sie w sytuacji molierowskiego Pana Jourdaina, nieoczekiwanie dowiadujacego
sie, ze mowi proza.

Wydaje mi sie wazne na$wietlenie watkow tej pierwszej czesci pracy. Dotycza
one teoretyczno-metodologicznych aspektéw wspoélczesnej nauki historycznej.
W centrum naszej uwagi bedzie sensus historiae pod postacia, jaka jawi sie Lori-
nie Riepinie.

W centrum ogdlnometodologicznych rozwazan autorki znajduje sie, podwdjny
proces lamania tradycyjnych granic dyscyplinarnych w obszarze wiedzy humani-
styczno-spolecznej, z jednej strony, i jej kulturologizacja, z drugiej. Autorka prze-
konujaco ukazuje mozliwos¢ i koniecznos¢ ptodnego dialogu historii i kulturologii
— cultural studies — wskazuje na nieodzownosc¢ oparcia badan kulturologicznych na
ytwardym” materiale historycznym.

Posréd wszystkich ,zwrotéw” metodologicznych, majacych wplyw na nauke
historyczna, szczegélng uwage Riepiny skupia ,zwrot kulturowy”. Wedlug niej jest
on ,waznym jakosciowym ruchem $wiatowej historiografii’, pod wptywem ktérego
» powstaly nowe sposoby badania socium — by¢ moze mniej ambitne, ale bardziej
elastyczne i posiadajace znaczacy potencjal heurystyczny” (s. 550).

W zwigzku z tym zwraca na siebie uwage cze$¢ pierwsza ksigzki, poswiecona
interdyscyplinarnosci i miejscu historii posréd nauk o czlowieku i spoteczenstwie.
Wypowiedziane tam opinie maja ogélnometodologiczne znaczenie dla tozsamosci
praktycznie wszystkich dyscyplin, sktadajacych sie na wiedze humanistyczna i spo-
teczna. ,Wspélczesna historia miedzydyscyplinarnosci — zauwaza autorka — moze
by¢ opisana jako kolejny krok: od »interdyscyplinarnosci« — poprzez znaczeniowo
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nieodréznialne »polidyscyplinarnos$é/multidyscyplinarnosé« — do transdyscypli-
narnoéci” (s. 29).

Sadzi¢ nalezy, ze dla samoidentyfikacji wiekszosci wspélczesnych humanistéw
wazny jest wlasnie rozwazany przez autorke koncept ,transdyscyplinarnosci”, tj.
takiego podejscia, przy ktérym sam problem nie moze by¢ ani sformutowany, ani
rozwigzany w granicach tradycyjnej dyscypliny. Wspélczesne badania, w tym takze
historyczne, powstaja i rozwijaja sie wlasnie w takiej naddyscyplinarnej przestrzeni,
wktérejmozliwa bylaby synteza transdyscyplinarna. Ilo§¢ takich naddyscyplinarnych
domen ciagle sie powieksza. Sg nimi peasant studies, women’s studies, urban studies,
fashion studies, gender studies itd. W rezultacie — zauwaza autorka — w skali
miedzynarodowej (jednak nie w Rosji) powstal i utwierdzit sie ,nowy krajobraz nauki,
awraz z nim nowa klasyfikacja dyscyplin naukowych” (s. 47). Wystarczy jedynie dodac,
ze wszystkie te syntezy powstaja jako zasada wedle konceptu kultury i badania
proceséw socjo-kulturowego konstruowania badanych obiektéw.

Moéwiagc o teoretycznych postawach wiedzy historycznej po ,postmoderni-
zmie” (rozdz. 3), autorka szczegblowo analizuje poszukiwania metodologii nauki
historycznej ,trzeciej drogi”, odrézniajacej ja od obiektywistycznego pozytywizmu,
bezkrytycznie przyjmujacego realno$¢ przeszlosci historycznej i mozliwos¢ jej obiek-
tywnego poznania naukowego.

Wyjscie — podkresla Lorina Riepina — znaleziono w paradygmacie ,nowej
historii spotecznej”, interpretujacej procesy spoleczne réznych pozioméw poprzez
pryzmat kulturowych wyobrazen, praktyk symbolicznych i orientacji aksjologicz-
nych. Wespét z oswojeniem tez krytyki literackiej, uwaga skupila sie na , spotecznej
logice tekstéw”, na pozalingwistycznej charakterystyce dyskursu... (s. 127).

Przejsciu ,,Od historii spotecznej do historii socjokulturowej” poswiecona jest
druga cze$¢ monografii. Analizowana jest w niej transformacja tradycyjnej historii
spotecznej w ,spoleczng historie praktyk kulturowych”. Riepina rekonstruuje kon-
cepgje ,kulturowej historii wymiaru spotecznego”. W polu widzenia analizy, zauwaza
autorka, znajduje sie teraz nie tyle wyodrebnianie/nazywanie grup spolecznych,
kategorii, stratyfikacji, ile ,nieustanny proces ksztattowania sie ich”. Historia spo-
teczna postuguje sie teraz nowym jezykiem. Jak zaznacza sie w ksigzce, podstawowe
dla niej staja sie pojecia ,praktyk”, ,oddzialywania wzajemnego”, ,konwencji’, re-
prezentacji” i ,,dyskursu”. W ten sposéb przezwycieza sie tradycyjny i zgubny dla
rozwoju spoleczno-humanistycznej wiedzy dualizm struktury i wyobrazenia, zmu-
szajacy teoretyczna mys$l do popadania w skrajnosci obiektywizmu i subiektywizmu.
W ,najnowszej historii spotecznej fundamentalne koncepcje struktury spotecznej,
kultury i jednostki przestaja by¢ rozpatrywane jako oddzielne byty ontologiczne i ro-
zumiane s3 jako wzajemnie zwigzane ze soba aspekty ludzkiego zachowania i spo-
tecznego wspétdziatania” (s. 118) — podkresla sie w omawianej pracy.

Rozwija sie w ten spos6b — procesualne podejécie do analizy form zycia spo-
tecznego, w ramach ktérego formy te rozumiane sa jako rezultaty nieprzerwanej
interpretacji i reinterpretacji podejmowane przez dzialajace podmioty spoteczne.
Rozwazana tutaj dialektyka spotecznego z kulturowym jest nadzwyczajnie wazna.
Pozwala ona odej$¢ od opozycji wobec historii kulturowej zajmujacej sie hermeneu-
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tyka znaczen i senséw i tradycyjnej historii struktur i proceséw historycznych, od
mimowolnego przeciwstawiania kulturologéw i przedstawicieli nauk spotecznych.

W dialektycznym rozumieniu kultury jako ciggtego oddziatywania wzajemnego
miedzy systemem spolecznym i praktyka zycia spolecznego zachodzi — na zasadzie
predefinicji i ustrukturalizowania kategorii socium — rehabilitacja historii spolecz-
nej, ktora przeszla kwarantanne zwrotéw lingwistycznego i kulturowego. (s. 147)

W zwigzku z tym powstaje opcja ,nowej historii kultury”. Powstala, zdaniem
autorki ,w czulych punktach nowej historii spolecznej, w trakcie prze-
miany sensu kategorii socium, ktéra stala sie sednem rozwoju”. W ten sposéb ,,spo-
teczna historia kultury” stala sie ,kulturowa historig spolecznego”. Tu powstaje
nowe wyobrazenie spotecznej realnosci jako $wiata skladajacego sie ze znaczen,
sensow, poje¢ i wartosci. Dowolne procesy spoteczne, instytucje, wspdlnoty, procesy
przestaja by¢ traktowane jako dane. Zamiast tego zadaniem historyka kultury staje
sie ujawnienie subtelnych wewnetrznych mechanizméw, umozliwiajacych istnienie
wszystkich tych spotecznych fenomendw.

Podstawowe zadanie badacza polega na ukazaniu, w jaki sposob subiektywne
wyobrazenia, myséli, zdolnosci, intencje indywiduéw realizujg sie w przestrzeni moz-
liwosci, ograniczonej przez powstale na fundamencie minionej kulturowej praktyki
wspélne struktury, wywierajace na nich stala presje. (s. 131)

Analizowane s3g te mechanizmy, za pomoca ktérych podmioty, determinowane
przez spoleczne ramy i historyczne okolicznosci, wspétdziataja z tymi sposobami
przedstawiania $wiata i konstruowania praktyk spotecznych, nasycania rzeczywisto-
$ci sensami, ktore oferuje kultura.

Rozdzial szésty recenzowanej monografii poswiecony jest waznemu zagadnie-
niu kulturologicznemu — problemowi dialogu kultur w kontekscie historii i pozna-
nia historycznego. Wspierajac sie na teoretycznych ustaleniach M.M. BachtinaiW.S.
Biblera Riepina prezentuje panorame obiecujacych nurtéw badan historyczno-kul-
turologicznych. W pierwszym rzedzie rzecz dotyczy imagologii historycznej (ima-
dzinologii) jako interdyscyplinarnej domeny wiedzy, zasadzajacej sie nade wszystko
na antropologii historycznej, psychologii i kulturologii. Autorka zasadnie twierdzi,
ze ostatnie badania nad ,,swoim” i ,,obcym” sprowadzono prawie wytacznie do pro-
blematyki etnonarodowosciowej, ,gdy tymczasem szerokie spektrum wzajemnych
wyobrazen na poziomie malych grup spolecznych i subkultur pozostaje stabo rozpo-
znane” (s. 252). Riepina proponuje obrazy ,swojego” i ,obcego” traktowac jako czes¢
kulturowego dziedzictwa. Nalezy bada¢ ich powstawanie, przemiany w czasie longue
duree, a takze sposoby ich historycznego praktykowania. Obok tradycyjnych nurtéw
badan imagologicznych, tj. np. studiéw nad dialogiem kulturowym (np. zapiskami
z podrézy), autorka proponuje nowe metody badan. Miedzy innymi s3 nimi studia
nad kulturowymi uwarunkowaniami translacji, budujacych obraz ,Innego” (s. 265).
Lorina Riepina zwraca uwage na badania poréwnawcze nad kulturowo-historyczna
specyfika tradycji historiograficznych i dialogu miedzy nimi. Autorka zaznacza, ze
historia kontaktéw miedzynarodowych i transferéw uzyskala juz status samodziel-
nej dyscypliny. Przy czym rozwazane sg wzajemne oddzialywania miedzykulturowe,
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zaréwno ,horyzontalne”, w przestrzeni, jak i ,wertykalne”, w czasie. Te ostatnie
wymagaja jasnego uznania innosci przesztosci, tj. stosunku do przesztosci jako sto-
sunku ,kultury do kultury” (s. 271). Koniecznym warunkiem takiego podejscia jest
powstrzymanie sie od wszelkich form kulturocentryzmu (w tym europocentryzmu)
i badania miedzykulturowych kontaktéw w wymiarze globalnym.

W ten sposéb rysuje sie szeroka panorama historyczno-kulturologicznych ba-
dan, ktéra ,przekraczajac granice apriorycznie ustanowionych narodowych, religij-
nych i regionalnych kontekstéw, skupia uwage na licznych zwigzkach wzajemnych,
wymianach i wplywach, wskazujac przy tym ich sprawcéw, konkretnych mediato-
réw” (s. 270).

Istotna dla wspédtczesnej metodologii nauk o kulturze jest przeprowadzona
w rozdziale 6smym analiza wspélczesnej historii intelektualnej. Ta domena to
przedmiot szczegélnego zainteresowania autorki. Wyrdznione w niej podejscia
badawcze to wskazanie waznosci dziejéw mysli dla historii kultury. Zasadnicza ten-
dencja w tej dziedzinie jest ruch od historii idei ku historii intelektualnej (s. 325).
Ta zmiana terminologii oznacza fundamentalng zmiane przez historykéw nowej
historii intelektualnej przedmiotu, metody i statusu dyscyplinarnego tej dziedziny
wiedzy.

Tradycja historii intelektualnej zwigzana byta z ,kosmopolityczng” perspek-
tywa, proponujaca ,badanie idei jako autonomicznych abstrakcji majacych we-
wnetrzng logike rozwoju, bez wzgledu na inne formy ludzkiej aktywnosci, a niekiedy
ijej nosicielom i twércom. (s. 330)

W odréznieniu od tego nowa intelektualna historia maksymalnie rozszerza swa
przestrzen badawczg, wlaczajac w nig ,wszystkie rodzaje tworczej aktywnosci czlo-
wieka, jej uwarunkowania, formy i rezultaty, w dlugotrwatej historycznej perspek-
tywie” ('s. 334). I stad wlasnie wynika projekt ,kulturowo-intelektualnej historii”,
ktéra rozpatruje wszystkie procesy intelektualne toczace sie w czasie historycznym,
wylacznie w kontekscie historycznym, w konkretnym miejscu i czasie, przezwycie-
zajac jednoczesnie ostrg dychotomie kultury uczonej i archaicznych wyobrazen mas.

Czesciag sktadowg nowej historii intelektualnej staje sie historia mysli naukowej,
ktéra kaze sie traktowac jako cze$¢ kultury wspélczesnego mu spoteczenstwa.

W odréznieniu od tradycyjnej historii nauki, ktéra byta historia odkry¢, wyra-
zajacych postepowy ruch ludzkosci ku poznaniu prawdy, dzisiaj, odzegnuje sie od
interpretacji minionej wiedzy z punktu widzenia wspétczesnej ortodoksji. (s. 347)

Tutaj na plan pierwszy wysuwaja sie pytania o warunki i sposoby produkeji wie-
dzy, walka o uznanie rezultatu poznania, o kulturowo-historyczne standardy nauko-
wosci, sposobach wykorzystania uzyskanej wiedzy w réznych celach.

Naturalng kontynuacja tych rozwazan jest kolejny, dziewigty rozdzial ksigzki,
poswiecony kulturze intelektualnej i historii historiografii.

Badanie historii kultury intelektualnej wlacza analize tekstéw, réznorodnego
instrumentarium myslowego, nawykéw myslenia, sposobéw konceptualizowania
otaczajacego nas Swiata. Podobnie jak badanie wszystkich form, sposobéw i in-
stytugji (formalnych i nieformalnych) intelektualnego komunikowania sie w ich
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spoteczno-kulturowym kontekscie, w ich wzajemnie komplikujacych sie relacjach z ,,ze-
wnetrznym $wiatem kultury”. (s. 371)

Oprocz tego, dla zrozumienia specyfiki kultury intelektualnej okreslonej epoki
trzeba uwzglednia¢ ,,ponadczasowe” komunikowanie, procesy aktualizacji, interpre-
tacji i recepcji tekstéw przeszlosci, zachowanych w pamieci kulturowej spolecznosci.
Bezposrednio do problematyki pamieci kulturowej odnosi sie jeszcze jedno wyréz-
niane przez autorke zadanie historii intelektualnej — badanie tradycji intelektual-
nej jako formy zachowania, aktualizowania i przekazywania dziedzictwa, ktéra jest
jednoczesnie rezultatem i przestanka dziatalnosci intelektualnej. Rozmowa o trady-
qji intelektualnej prowadzi do badania jej twércéw i nosicieli — wspélnot intelektu-
alnych.

Autorka szczegélowo traktuje o tak istotnej sktadowej kultury intelektualnej
kazdej epoki jak wiedza historyczna i wyobrazenia zastane, utrwalone i wykorzy-
stywane w charakterystyczny dla danej kultury sposéb. Przy takim podejsciu tra-
dycyjna historia nauki historycznej przeksztalca sie w historie wiedzy historycznej
(,intelektualng historie historii”) . Celem jej jest juz nie instrumentalna analiza te-
matyczno-problemowej historiografii na jaki$ temat ani tez formulowanie historii
mysli historycznej w ujeciu postepujacego procesu, lecz ,,usensownienie historycznej
przeszlosci w kulturowym kontekscie terazniejszosci, ustanowianie zwigzku miedzy
tekstami a $wiatem ludzkiego doswiadczenia” (s. 393).

W ten sposéb pojmowana historia poznania historycznego wykracza poza ramy
tradycyjnej historiografii i historii nauki jako takiej, przeksztalcajac sie w wazna
skladowa analizy wyobrazen wspélnotowych ludzi, reprezentantéw tej lub innej kul-
tury. Jest to historia kultury historycznej spoleczenstw, wlaczajaca ,calty kompleks
wyobrazen o przesztosci i sposoby jej przedstawiania” (s. 394).

Przypominajac znang formule J. Huizingi o tym, ze ,historia — to duchowa forma,
w ktérej kultura uswiadamia sobie swoja przesztos¢”, formuluje autorka gléwne zada-
nie, ktére polega na tym, aby zrozumie¢ te intelektualne formy, w ktérych spoleczen-
stwo uswiadamia sobie siebie. Historia historiografii to historia kultury historycznej,
historia obrazéw przeszlosci, odgrywajacych wazna role w konstruowaniu wspélnej
tozsamosci i konfliktéw. De facto, tak pojmowana historia historiografii stanowi
istotny fragment pamieci kultury spoleczenistwa.

Ponadto praktyki dyskursywne historiografii przyciagaja uwage badaczy. Ak-
tualne staje sie zadanie badania wspélnot badawczych, norm korporacyjnych,
ktére wplywaja na historykéw. W ten sposéb analiza koncepdji historiograficznych
przeksztalca sie w analize dyskursywna narracji pamieci, wypracowanego w ramach
okreslonego socium i stanowigcego tozsamos¢ spoteczenstwa jako catosci. Od tych
rozwazan w spos6éb naturalny niejako przechodzi Repina do zagadniert pamieci.
Dziesiaty rozdzial jest zatytulowany ,Od teorii pamieci ku praktyce historiopi-
sania” i poswieca relacjom historii do pamieci. Ta przestrzen refleksji jest dzisiaj
bodaj najbardziej wazna, tak dla historii, jak i dla memory studies. Panorama po-
gladéw rozciaga sie od pozytywistycznego separowania spontaniczno-kolekcjo-
nerskiej pamieci od nauki, do ich utozsamiania, uznawania nauki historycznej za
jedna z form mitologii.
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Kiedy to w konicu XX w. problematyka pamieci i tozsamosci zdominowata dys-
kusje — wielu badaczy podkreslalo klasyczna opozycje miedzy pamiecia, majacy
zdolnos¢ tworzenia tozsamosci, i historiga, postannictwem ktérej jest analizowa-
nie i uogélnianie, a jej funkcja krytyczna wymaga, aby historyk dystansowat sie od
politycznych, spotecznych i osobistych uprzedzen... (s. 447).

Analizujac relacje historii i pamieci, L.P. Riepina, solidaryzujac sie ze stanowi-
skami P. Nora, J. Le Goffem i innymi wybitnymi historykami, dochodzi do wniosku,
ze historia powinna realizowa¢ krytyczng demitologizujaca funkcje. Jednak przy tym
nalezy przyzna¢, ze nauka historyczna ciggle wykorzystywana jest w celach pragmatycz-
nych i nie ma skutecznych sposobéw na swa obrone przed jej naduzywaniem. Autorka
zauwaza, ze historia naukowa zasadzajaca sie na historyzmie, w sposéb istotny rézni
sie od pamieci, ktéra wolna jest od ograniczen. W rzeczywistosci historia i pamie¢
wplywaja na siebie, a nauka historyczna ,nieustannie miota sie miedzy logika pa-
mieci i imperatywem wiedzy naukowe;j” (s. 450).

Tematy rozwazane wcze$niej wioda nas ku problematyce rozdziatu jedenastego
monografii, pod nazwa ,,Swiadomos¢ historyczna i problem tozsamosci”. W pierw-
szej kolejnosci rozpatrywana jest tu relacja miedzy mitami historycznymi a tozsa-
moscig narodows. Autorka rozwaza najbardziej obiecujace dla wspélczesnej nauki
ujecia tej problematyki. Zasadzaja sie one na tezie, ze ,pamie¢ o wezlowych zdarze-
niach przeszlosci (modelowana jako katastrofa lub tryumf) formuje tozsamos¢, i w
niejednym, takze oblicze terazniejszosci”. W szczeg6lnosci L.P. Riepina zauwaza, ze
jednym z najbardziej interesujacych kierunkéw badan w tej dziedzinie jest analiza
zwigzkéw wzajemnych miedzy wiedzg naukows, systemem edukacji a $wiadomo-
$cig narodows. Zwraca uwage na to, co w analizie diachronicznej jest wazne, a mia-
nowicie ,w jaki spos6b tozsamo$¢ rozcigga sie na wiele pokolen i jak formuje sie
ona w rezultacie interpretacji doswiadczenia przesztosci i narratywizowania jej
w historiografii jako tancucha wazkich zdarzen” (s. 463-464).

W zwiazku z tym zasadnie brzmia spostrzezenia autorki o tym, ze opowia-
danie historyczne odgrywa decydujaca role w przezwyciezeniu kryzyséw $wiado-
mosci historycznej wtedy, kiedy uda sie jemu ujaé: ,w okreslona sensowng calo§¢
minione do$wiadczenie, utrwalone w pamieci pod postacia pojedynczych zdarzen”
(s. 487).

W recenzowanej pracy duza wage przywiazuje sie do analizy pojecia kultury hi-
storycznej i $wiadomosci historycznej wraz z aktualnymi sposobami ich badania.
Kultura historyczna pojmowana jest przez autorke jako w szerokim sensie forma
artykulacji $wiadomosci historycznej, okreslanej jako wskaznik obecnosci historii w
spoleczenistwie, selekcjonujacy treéci historyczne, jak i aktualne zapotrzebowanie
na historie. Autorka zauwaza, ze droga rosyjskiej nauki do postawienia problemu
kultury historycznej prowadzila przez idee $wiadomosci historycznej i podkresla
nieoceniona i niedoceniong role w tym dziele, dorobku M.A. Barga. Lorina Riepina
podkresla szczegdlna wage wyobrazen temporalnych w systemie kultury historycz-
nej spoleczenistwa i konieczno$¢ badania ich w historyczno-poréwnawczej perspek-
tywie w celu poszukiwania uniwersaliéw ludzkiej percepcji czasu.
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W zakonczeniu chcialoby sie podkresli¢, ze znaczenie tej pracy réwne jest temu, jakie
mialy prace, ktére ukazaly sie pod redakcja J. Le GoffaiP. Nora, tomu Faire de [ histoire,
szkicujace pole nowych probleméw, nowych metod i przedmiotéw poznania historycz-
nego. Ksigzka Riepiny podsumowuje i wskazuje nowe perspektywy.

Nasze spontaniczne uwagi nie zastapia bezposredniego kontaktu z ta wazna
ksigzka. Chcialoby sie, aby ta monografia trafila do szerokich kregéw polskich inte-
lektualistéw a nade wszystko, polskich historykéw. To wlasnie im, jak i wszystkim
kolegom po fachu, oferuje sie — wzmocniona wnikliwg analiza, nadzieje: ,przed hi-
storig rozblyska $wiatlo nowego”.

A.G. Wasiliew
[Przetozyta Karolina Polasik-Wrzosek]

Prawda historyczna a prawda polityczna w badaniach naukowych. Ludobdjstwo
na Kresach potudniowo-wschodniej Polski w latach 1939-1946, red. Bogustaw
Paz, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2011, 448 ss.

Ludobéjstwo na Kresach potudniowo-wschodnich, ktérego wielkosé¢ bywa szacowana
miedzy 134 tys. a 200 tys. 0séb, jak dotychczas, nie znalazto naleznego miejsca w $wiado-
moéci historycznej Polakéw. Po I wojnie $wiatowej Kresowianie w nastepstwie przyjecia
porzadku jaltanskiego w Europie Wschodniej — w wiekszosci przesiedleni na ziemie
péinocno-zachodnie wspélczesnej Polski — zachowali i podtrzymali pamiec o okrut-
nych zbrodniach. W okresie PRL-u rzadzacym nie zalezalo na ujawnieniu prawdy
o zbrodni popelnionej na Polakach przez jeden z narodéw tworzacych sojuszniczy
ZSRR. W $rodowiskach emigracji politycznej czotowi publicysci paryskiej ,Kultury”
— Jerzy Giedroy¢ i Juliusz Mieroszewski — w swoich geopolitycznych koncepcjach,
w nacjonalizmie narodéw ZSRR dostrzegali podstawowy czynnik, ktéry przyczyni
sie do rozpadu bloku sowieckiego. Z ich rozwazan politycznych wynikat dla poli-
tyki polskiej konkretny postulat sojuszu z naszymi wschodnimi sasiadami, zwlaszcza
z Ukraing. W niepodlegtej Polsce elity III RP — niezaleznie od orientacji politycznej
— kontynuowaly te linie polityki zagranicznej i stuszne zalozenie, ze w interesie
Polski lezy wspétpraca i dobre stosunki z Ukraing, znalazto swéj wyraz w postaci
bezwarunkowego poparcia proeuropejskich aspiracji Ukrainy, co byto szczegélnie wi-
doczne po sukcesie tzw. pomaranczowej rewolucdji i objeciu fotelu prezydenta przez
Wiktora Juszczenke. Przemilczenie zbrodni na Kresach stanowilo cene za polityke
wschodnia prowadzona przez kolejne rzady RP. Kolejni prezydenci Polski odmawiali
patronatu nad uroczystosciami upamietniajacymi zbrodnie wolynska, czlonkowie
Ogoélnopolskiego Komitetu Budowy Pomnika Ofiar Ludobéjstwa dokonanego przez

187



188

RECENZJE « OMOWIENIA

OUN-UPA napotykali trudnosci w uczczeniu ofiar na Kresach, a prezydent W. Jusz-
czenko, doktor honoris causa Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, uhonorowat
Stepana Bandere i Romana Szuchewycza tytulami ,bohateréw Ukrainy”. W opozycji
do tych tendencji od poczatku lat 90. XX w. zolnierze 27. Dywizji Piechoty Armii
Krajowej, Swiatowy Zwiazek Zonierzy Armii Krajowej, srodowiska kresowe, rodziny
ofiar z determinacjg podjeli starania o upamietnienie zbrodni na Kresach, a zwien-
czeniem tych dzialan bylo wydanie w 2000 r. przez Ewe i Wladystawa Siemaszkéw
dwutomowej pracy ,Ludobdjstwo dokonane przez nacjonalistéw ukrainskich na lud-
nosci polskiej Wotynia 1939-1945". Juz fakt, iz praca ta powstala poza osrodkami
akademickimi, byt wyzwaniem dla srodowiska profesjonalnych historykéw.

W kontekscie opisanych uwarunkowan spoteczno-politycznych nalezy rozpa-
trywac¢ ksigzke pod redakcja Bogustawa Pazia dotyczaca kwestii ludobéjstwa doko-
nanego na ludnosci polskiej i innych nacjach na Kresach potudniowo-wschodnich
IT Rzeczypospolitej przez Organizacje Ukrainskich Nacjonalistéw — Ukrairiska
Powstanicza Armie i SS ,Galizien”. Publikacje te — o charakterze interdyscyplinar-
nym — mozna analizowaé¢ w dwdch aspektach: historycznym i filozoficznym. Watek
historyczny dotyczy faktografii i wyjasnienia przyczyn bezprecedensowej zbrodni
dokonanej przez nacjonalistéw ukrainskich oraz bezkarnosci jej sprawcéw. Watek
filozoficzny to rozwazania nad naturg prawdy w kontekscie jej poznawczych, etycz-
nych i politycznych aspektéw oraz krytyka postmodernistycznej epistemologii i nar-
ratywizmu w historiografii i w filozofii historii, ktérym przeciwstawia sie klasyczna
koncepcje prawdy. Zdaniem Bogustawa Pazia, epistemologiczne poglady gloszone
przez Richarda Rorty’ego, Jacques’a Derride wraz z ich nieuniknionymi konsekwen-
cjami relatywistycznymi sprzyjaja instrumentalnemu traktowaniu prawdy histo-
rycznej i stanowia podstawe polityki historycznej wspélczesnych panstw.

Bogustaw Paz we wprowadzeniu pt. ,Pojecie prawdy historycznej — determi-
nanty filozoficzne i polityczne” przedstawia filozoficzny postmodernizm (J. Derrida,
R. Rorty), jego wersje w teorii historii oraz stara sie wykazac jego zwiazki z polityka
historyczng wspélczesnych panstw, prezentuje takze wlasng wykladnie klasycznej
teorii prawdy i mozliwosci jej ugruntowania w naukach historycznych. Wedtug niego,
istote postmodernistycznej historiografii stanowi wprowadzona przez Carole Dietze
opozycja miedzy zdarzeniem a wydarzeniem; zdarzenia to fakty historyczne, ktére
staja sie wydarzeniami wtedy, gdy pewne grupy spoleczne o nich méwia, pisza, pa-
mietaja, oceniaja, uznaja za wazne. Nie jest to jednak, jak mozna by przypuszczac,
prosta zalezno$¢ miedzy dziejami (res gestae) a wiedza historyczng (historia rerum
gestarum). Wydarzenie w sensie wyszczegdlnionym przez Dietze wcale nie musi by¢
wiedza, jest ono bardziej wykreowana przez media, propagande, sponsoréw badan,
narracja o przeszlosci, za ktéra kryja sie pewne wartosci, preferencje, jawne lub
ukryte cele polityczne. Relacja miedzy historig i pamiecia nie tylko nie ma zrédla
w prawdzie, ale wrecz programowo zaktada mozliwo$¢ manipulagji. Polityka histo-
ryczna jako funkcjonowanie w przestrzeni publicznej wiedzy historycznej lub tego,
co pretenduje do miana wiedzy, realizuje sie w zaleznosci od tego, jak i przez kogo
jest ona eksponowana, naglasniana, wyciszana czy przemilczana, czego przykladem
jest zbrodnia wolynsko-matopolska. Inaczej niz w Polsce, w ktérej dotychczasowe
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proéby tworzenia wlasnej polityki historycznej raza niespéjnoscia i nieudolnoscia,
polityka historyczna wielu paristw (Rosji, Niemiec, USA, Izraela, Ukrainy) jest wyko-
rzystywana jako ich swoista soft power. W przekonaniu B. Pazia, epistemologia post-
modernistyczna (poglady Rorty’ego i Derridy), positkujac sie typowymi argumentami
relatywistycznymi oraz pragmatyzmem, koncepcja gier jezykowych L. Wittgensteina,
nowa retoryka jako ogélng teorig argumentacji méw Chaima Perelmana (prawda
jako akceptacja pogladéw w wyniku stosowania technik perswazji), nie tylko konse-
kwentnie neguje korespondencyjna teorie prawdy, ale wrecz prowadzi do deprecjacji
prawdy. Narratywizmowi (nazywanemu przezen ,postmodernizmem w historii”)
w filozofii historii: Hayden White, Leon Goldstein, Franklin Ankersmit, Jerzy To-
polski, Paz zarzuca negacje obiektywnej przeszlosci i przyznanie jej statusu fikgji,
a w konsekwencji teze o niepoznawalnosci przeszlosci oraz odrzucenie klasycznej
koncepcji prawdy. Jedynym ograniczeniem dla wielosci konstrukeji historycznych,
bedacymi réznymi obrazami niepoznawalnej przeszlosci, jest stopien ich szkodliwo-
§ci dla spoteczenistwa (np. postawy nacjonalistyczne). Zasadne jest przeto pytanie:
kto, na podstawie jakich kryteriéw, ma ocenia¢ stopien szkodliwosci spolecznej wy-
stepujacy w pracach historycznych? Czy zatem, stosujac postmodernistyczng me-
todologie, mozna jednoczesnie nie afirmowac klamstwa, piszac o ofiarach obozéw
koncentracyjnych, gutagéw, rewolucji kulturalnej, ,Czerwonych Khmeréw”? Tak ro-
zumianemu narratywizmowi autor przeciwstawia zarys klasycznej koncepcji prawdy
w duchu Tomasza z Akwinu, widzi mozliwo$c jej zastosowania w historii oraz uzgod-
nienia z klasyczng filozofia (neotomizmem), retoryks, fenomenologia i metodami
stosowanymi w filozofii analityczne;j.

Czes¢ I ,Kresy poludniowo-wschodnie Rzeczypospolitej” i ich zagtada zawiera
dwa teksty dotyczace historii, kultury, ré6znorodnosci etnicznej swiata Kreséw i jego
zaglady. Stanistaw Srokowski, urodzony we wsi Hnilcze w wojewddztwie tarnopol-
skim, pisarz podejmujacy tematyke zbrodni na Kresach (tom opowiadan ,Nienawis¢”,
powiesci: ,Ukrainski kochanek”, ,Zdrada”), w tekscie ,Kultura i zaglada Kreséw
poludniowo-wschodnich” stara sie ustali¢ istote kresowosci — ufundowanej na
wieloetniczno$ci, pluralizmie religijnym i jezykowym, tak zastuzonej dla kultury
polskiej i przerwanej gwattownie przez ludobéjstwo oraz nastepstwa polityczne II
wojny $wiatowej. Holenderski historyk Karel C. Berkhoff w artykule ,Akcja wynisz-
czania Polakéw”, opisujac mordy na Kresach potudniowo-wschodnich i przyznajac,
iz mialy one typowe cechy czystek etnicznych, ludobdjstwa, przedstawia wzglednie
obiektywny punkt widzenia zachodniego historyka na te kwestie. Dla polskiego czy-
telnika moze sie wydawac¢ trudne do przyjecia poréwnanie dzialan zolnierzy AK do
dziatan cztonkéw UPA:

Historia UPA przypomina powstanie w Warszawie 1944 roku, poniewaz w obu
przypadkach balansowanie miedzy heroizmem a lekkomyslnosciag prawdopodobnie
na zawsze pozostanie kontrowersyjne (s. 97).

Przedmiotem czesci II ,Ludobéjstwo i zbrodnia przeciw ludzkosci jako kwa-
lifikacje prawne dzialari ukrainiskich nacjonalistéw z OUN-UPA i SS »Galizien« na
terenie Kreséw potudniowo-wschodnich II RP” s3 prawno-karne aspekty zbrodni
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wolynisko-matopolskiej. Czes¢ ta zawiera trzy teksty prokuratoréw z Instytutu Pa-
mieci Narodowej. Z tekstu Doroty Cebrat ,, Informacja o $ledztwie w sprawie ludobéj-
stwa dokonanego przez ukrainskich nacjonalistéw w latach 1939-1945 na terenie
wojewédztw lwowskiego, tarnopolskiego i stanistawowskiego (odpowiedz na zapy-
tanie B. Pazia)” dowiadujemy sie, iz na dzien 2 wrzeénia 2010 r. Oddziatowa Komi-
sja Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu prowadzi 28 éledztw w sprawie
zbrodni popelnionych przez nacjonalistéw ukrainskich na terenie Galicji Wschodniej
w latach 1939-1945. Piotr Zajac w artykule , Informacja odnosnie do oceny karno-
prawnej zdarzen na terenie 6wczesnego wojewddztwa wolynskiego z lat 1939-1945
w oparciu o ustalenia sledztwa OKSZpNP w Lublinie” podtrzymuje teze, ze wedle
polskiego prawa karnego i prawa miedzynarodowego kwalifikacja prawna zbrodni wo-
Iynskiej jako ludobdjstwa jest bezdyskusyjna. Waldemar Szwiec w tekscie , Informacja
o $ledztwie w sprawie ludobéjstwa dokonanego przez nacjonalistéw ukrainskich w la-
tach 1939-1945 na terenie Huty Pieniackiej” omawia aktualny stan sledztwa w sprawie
zbrodni z 28 lutego 1944 r. w Hucie Pieniackiej.

Czes¢ 1II: ,Ktamstwo przemilczenia” to spojrzenie na ludobdjstwo na Kresach
z perspektywy wspodlczesnej historiografii przemilczen. Boguslaw Paz w rozprawie
»Przemilczenie jako radykalna forma ktamstwa historycznego. Filozoficzna analiza
zjawiska przemilczenia w kontekscie ludobéjstwa na Kresach” rozwaza przemilcze-
nie jako forme klamstwa historycznego oraz metode i sposéb uprawiania nauki, kté-
rego celem jest zatajenie prawdy historycznej. Jego zdaniem, ktamstwo historyczne
jako przemilczenie ujete fenomenologicznie konstytuuja cztery momenty: jest ono
celowe i dobrowolne, ukrywa wiedze, jest negacja prawdy i zawsze ma adresata. Specy-
ficzny jest substrat przemilczenia, jakim jest milczenie. Dla B. Pazia przykladami prze-
milczenia byly: wystapienie prezydenta RP Lecha Kaczynskiego 1 wrzesnia 2009 r. na
Westerplatte, gdy brakowato jakiejkolwiek wzmianki o 200 tys. Polakéw pomordo-
wanych na Kresach potudniowo-wschodnich, czy uchwata Senatu z 30 sierpnia 1990
r. potepiajaca legalng wedlug norm prawa miedzynarodowego akcje ,Wisla”, cho-
ciaz nie wspomniano w niej, ze celem przesiedlen ludnosci ukrainskiej i femkowskiej
bylo zapobiezenie dalszym mordom UPA-OUN przez pozbawienie nacjonalistéw bazy
aprowizacyjno-wywiadowczej. Czestaw Partacz w eseju ,Przemilczane w ukrainskiej
historiografii przyczyny ludobéjstwa popelnionego przez OUN-UPA na ludnosci
polskiej” omawia okolicznosci, ktdre sprawily, ze ideologiczne, spoteczne, geopoli-
tyczne przyczyny zbrodni na Kresach nie sg obecne w swiadomosci spoteczne;j Pola-
kéw i Ukraincéw. Owe powody to nieche¢ wladz PRL do naglasniania prawdy, linia
polityczna paryskiej ,Kultury”, proukrainskie nastawienie elit politycznych III RP
bezwarunkowo popierajacych Ukraine, nawet kosztem prawdy o zbrodni na Kre-
sach. Kwestia ta dzieli réwniez $rodowiska polskich i ukrainskich historykéw. Autor
omawia szczegdtowo etapy ksztaltowania sie ukrainskiej swiadomosci narodowej i
skrajna, oparta na socjaldarwinizmie, ideologie nacjonalizmu integralnego Dymi-
tra Doncowa. Kanadyjski historyk John-Paul Himka w tekscie ,Refleksje zolnierza
Ukrainiskiej Powstaficzej Armii. Pamietnik Oteksandra Powszuka (1943-1944)”
omawia pamietnik Zolnierza UPA. Oleksandr Powszuk, wywodzacy sie z rodziny o
korzeniach komunistycznych, krytykowal stuzalczos¢ Ukrainncéw wobec Niemcéw,
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potepial mordy na ludnosci polskiej, pdzniej przymusowo wcielony do UPA, stop-
niowo wskutek indoktrynacji ideologicznej przyswajat sobie koncepcje zydoko-
muny i pisal, ze Polacy na Wolyniu nie naleza do ,,jego ziemi”, a takze solidaryzowat
sie z obietnicami spolecznymi i szowinizmem nowego programu OUN. Szwedzki
historyk Per A. Rudling w artykule , Szkolenie w mordowaniu: Schutzmannschaft
Battalion 201. i Hauptmann Roman Szuchewycz na Bialorusi w 1942 roku” przy-
pomina czesto przemilczany epizod w biografii Romana Szuchewycza, gdy byt on
kapitanem dzialajacego na terenie Bialorusi w 1942 r. Schutzmannschaft Battalion
201 (ukrainskich oddzialéw policji pomocniczej). Batalion zostal sformowany w paz-
dzierniku 1941 r. z ukrainskiego batalionu ,Nachtigall”, formacji Wehrmachtu, od-
powiedzialnej za mordy Zydéw pod Winnica. Wobec niekompletnosci zrédet trudno
o jednoznaczne wnioski, niemniej straty batalionu w proporcji 1:40 $wiadcza nie o
walce z ,partyzantami”, ale o udziale w masowych mordach i egzekucjach cywiléw.
Ksigdz Tadeusz Isakowicz-Zaleski w artykule ,Polsko-ormianskie miasteczko Kuty
nad Czeremoszem — rozwdj i zagtada” opisal udokumentowane relacjami swiadkéw
mordy dokonane przez UPA w marcu i kwietniu 1944 r. na 200 Polakach i Ormia-
nach, mieszkancach Kut oraz zaglade o$miotysiecznej spotecznosci zydowskiej Kut
i powiatu kosowskiego dokonang przez Niemcéw i policje ukrainska. Rosyjski histo-
ryk Aleksander Diukow w tekscie ,, Kwestia zydowska w planach OUN-UPA” przed-
stawia stosunek do Zydéw w OUN-UPA. Swoje stanowisko podsumowuje w kilku
punktach: ukrainiscy nacjonalisci brali aktywny udzial w Holokauscie; ze wzgledu na
zapotrzebowanie na rzemieslnikéw i lekarzy Zydzi byli tolerowani w UPA, ale wraz
z przesuwaniem sie na zachéd Armii Czerwonej, Zydzi ci, razem z ,niespecjalistami”,
byli likwidowani.

Czes¢ IV pt.: ,Martyria, czyli meczenstwo i $wiadectwo” zawiera relacje o zbrod-
niach naocznych $wiadkéw — woéwczas dzieci — oraz relacje zastyszane od ich
rodzicéw, ktdrzy szczesliwie unikneli $mierci. Mamy tu $wiadectwa: Mieczystawa Al-
berta Krapca, tworcy ,,szkoty lubelskiej” tomizmu — ,,Ciert nieosagdzonych zbrodni”,
tekst z 2003 r. wydany jako przedmowa do ksiazki Wiadystawa Kubowa ,Terroryzm
na Podolu” dotyczacy mordu z 22-23 lutego 1944 r. na 131 mieszkancach Berezowicy
Matej; z kolei tekst Mirostawa Hermaszewskiego, pierwszego polskiego kosmonauty,
pt. ,Tragiczna marcowa noc 1943 roku” — dotyczy wydarzen w Lipnikach z 25-26
marca 1943 r.; $wiadectwo Jana Kulmanowskiego ,Podeszto do mnie trzech Ukra-
incéw i zaczeli mnie ktu¢ bagnetami (relacja mieszkarca kolonii Ugly na Wolyniu)”
z 13 maja 1943 r.; Amelii Mamczar — ,,Albo mnie zastrzel, albo mnie wypus¢, niech
sie nie pale zywcem z tymi dzie¢mi (relacja mieszkanki kolonii Pendyki na Wolyniu)”
z 29 marca 1943 r.; Stefanii Kaminskiej ,,Ultimatum banderowcéw i »pomoc« Sowietéw
(relacja $wiadka zbrodni we wsi Prosowce w wojewddztwie tarnopolskim)” z marca
i wrze$nia 1944 r.; relacja Stanistawa Pielichowskiego zatytutowana ,Cudem udato
sie mi uj$¢ z zyciem (relacja mieszkarica wsi Herbutéw w wojewddztwie stanisla-
wowskim)” z 4 marca 1944 r. Wojciech Ortowski w artykule ,Dowody zbrodni doko-
nanych przez Ukrainska Powstanicza Armie na ludnosci polskiej w powiecie Brody.
Przypadek Wlodzimierza Czerniawskiego, dowddcy kurenia UPA z Czernicy w po-
wiecie Brody” omawia casus Wlodzimierza Czerniawskiego odpowiedzialnego za
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mordy w Hucie Pieniackiej i innych miejscowos$ciach powiatu brodzkiego, ktéry po II
wojnie §wiatowej ze zmieniong tozsamoscia ukrywat sie na Dolnym Slasku, a po roz-
poznaniu przez sasiadéw zostal osadzony i skazany na kare $mierci. Romuald Nie-
dzielko z IPN w Rzeszowie w artykule , O Ukraincach ratujacych Polakéw skazanych
na zaglade przez OUN-UPA” opartym na ksigzce ,Kresowa ksiega sprawiedliwych
1939-1945. O Ukraincach ratujacych Polakéw poddanych eksterminacji przez OUN
i UPA” (wydanej przez Instytut Pamieci Narodowej w 2007 r.) opisuje przyklady
Ukraincéw ratujacych Polakéw, ktérzy przyplacili to zyciem lub spotkaly ich za to
przesladowania ze strony innych Ukraincéw. Autor wylicza kilkanascie rodzajéw po-
mocy humanitarnej i wymienia z imienia i nazwiska heroicznych Ukrairicéw z woje-
wdédztw: wolyniskiego, Iwowskiego, tarnopolskiego, stanistawowskiego, lubelskiego.

Przedmiot rozwazan w czesci V ,,Pamiec i prawda historyczna. Kwestia tzw. poli-
tyki historycznej” stanowia: polityka historyczna, pamie¢ zbiorowa oraz bezkarnos¢
sprawcéw zbrodni na Kresach. Ewa M. Thompson w artykule ,Postmodernizm i eu-
ropejska pamie¢” omawia dyskusje z konferencji w Waszyngtonie zorganizowanej w
listopadzie 2006 r. przez Niemiecki Instytut Historyczny, ktérej jednym z tematéw
byla pamie¢ europejska. Punktem wyjscia rozwazan nad pamiecig europejska byta
wspomniana dystynkcja Caroli Dietze miedzy zdarzeniami i dziataniami a wydarze-
niami. Aleida Assmann, profesor filologii angielskiej na Uniwersytecie w Konstandji,
gléwna prelegentka na tej konferencji przekonywala, iz za kryterium wspélnej pa-
mieci europejskiej nalezy uznac wartosci majace zrédto w epoce oswiecenia. Konse-
kwencja takiego instrumentalnego pojmowania pamieci narodéw europejskich jest
przypisywanie z motywacji politycznych niewspdlmiernego znaczenia historycz-
nego pewnym zdarzeniom badZ minimalizowanie odpowiedzialnosci za II wojne
$wiatows, a przede wszystkim paternalistyczne narzucanie krajom Europy Wschod-
niej polityki historycznej paniistw ,starej” Europy, rozstrzygania poza nimi, dlaczego
godne miejsca w pamieci europejskiej sa wysiedlenia Niemcéw po II wojnie $wia-
towej (Centrum przeciw Wypedzeniom w Berlinie), a nie jest nim np. wschodnio-
europejskie doswiadczenie komunizmu. Ewa Siemaszko w tekscie ,,Stan badan nad
ludobéjstwem dokonanym na ludnosci polskiej przez Organizacje Ukrainiskich Na-
cjonalistéw i Ukrainska Powstancza Armie” rekapituluje aktualny stan badan w kwe-
stii ludobdjstwa na Wolyniu i w Matopolsce Wschodniej. Prawde o zbrodni zaczety
odklamywac — poza $rodowiskiem profesjonalnych historykéw — kota zwigzane z
zolnierzami 27. Wolynskiej Dywizji Piechoty AK, Swiatowym Zwiazkiem Zolnierzy
Armii Krajowej, Stowarzyszeniem Upamietniania Ofiar Zbrodni Ukrainskich Nacjo-
nalistéw, organizacjami kresowymi z Zamoscia i Lublina. Dopiero w latach 2000-
2007 bez mecenatu panstwowego ukazaly sie fundamentalne prace Wtadystawa i
Ewy Siemaszkéw, Henryka Komanskiego, Szczepana Siekierki, Krzysztofa Bulzac-
kiego, Eugeniusza Rézanskiego, Zdzistawa Koniecznego, dokumentujace zbrodnie
wolynisko-matopolsky. W latach 2001-2009 ukazalo sie sporo wydawnictw zrédlio-
wych, ktére poszerzyly wiedze o ludobédjstwie OUN-UPA. Ogélna liczba Polakéw za-
mordowanych przez OUN-UPA i inne formacje zbrojne nacjonalistéw ukrainskich to
co najmniej ok. 60 tys. os6b w wojewddztwie wolynskim, ok. 74 tys. os6b w woje-
wddztwach: lwowskim, stanistawowskim, tarnopolskim, lubelskim. Brakuje danych
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dla wojewddztwa poleskiego. Pion naukowo-badawczy Instytutu Pamieci Narodowej
wlaczyl sie w prowadzenie szczegétowych badan dopiero w 2007 r., ale wcze$niej
firmowatl kilka kontrowersyjnych publikacji, w ktérych réwnowazono ofiary ludo-
béjstwa dokonanego przez nacjonalistéw ukrainiskich z ofiarami nielicznych akgji
odwetowych strony polskiej. Lucyna Kulinska w artykule pt. ,Problem rozliczenia
i osadzenia zbrodni OUN-UPA, SS »Galizien« i innych kolaboracyjnych formacji
ukrainskich przez zachodnie demokracje podczas »zimnej wojny«” stawia pytanie o
powody bezkarnosci sprawcéw zbrodni na Kresach potudniowo-wschodnich. Po II
wojnie $wiatowej w okresie ,zimnej wojny” zamieszani w zbrodnie dziatacze i czton-
kowie OUN-UPA i innych formacji kolaborujacych z Il Rzesza stali sie przedmiotem
zainteresowania amerykansko-brytyjskich stuzb specjalnych i byli wykorzystywani
przez nie w celach sabotazowo-wywiadowczych. Niechlubng role w ulatwieniu
unikniecia przez oprawcéw odpowiedzialnosci karnej odegral zwigzany z Watyka-
nem biskup Grazu Alois Hudal oraz Miedzynarodowy Czerwony Krzyz. Nacjonalizm
ukrainski tolerowata paryska , Kultura” i Radio Wolna Europa. Dla wielu czytelnikéw
szokujaca moze by¢ informacja, ze gen. Wtadystaw Anders nadat polskie obywatel-
stwo zbrodniarzom z SS ,Galizien”, dzieki czemu unikneli odpowiedzialnosci za
zbrodnie, a Jerzy Giedroy¢ goscil w Paryzu teoretyka nacjonalizmu ukrainskiego
Dymitra Doncowa. Tomasz Rola w tekscie ,Obraz OUN-UPA i ludobéjstwa na Kre-
sach na wspélczesnej Ukrainie” stara sie odpowiedzie¢ na pytanie o pamiec¢ o lu-
dobdjstwie dokonanym na réznych nacjach na Kresach potudniowo-wschodnich
i wizerunek OUN-UPA w $wiadomosci wspélczesnych Ukraincéw. Jego zdaniem,
jest to wiedza znikoma, za$ historiografia ukrainiska z jednej strony kontynuuje
tendencje historiografii komunistycznej i przedstawia Sowietéw jako wyzwolicieli,
a OUN jako niemieckich kolaborantéw, z drugiej za$ nacjonalistycznie nastawieni
historycy bezkrytycznie przedstawiajag OUN jako ruch niepodleglosciowy walczacy
z Niemcami i Rosjanami. Wyraznie brak stanowisk posrednich.

Czes¢ VI, Ludobdjstwo na Kresach potudniowo-wschodnich I RP z perspektywy
ukrainskiej historiografii” zawiera trzy artykuly przedstawiajace stanowiska badaw-
cze we wspoélczesnej historiografii ukrainskiej w sprawie ludobéjstwa na Kresach po-
tudniowo-wschodnich. Doniecki historyk, Aleksiej Martynow, tekst pt. ,Ukraiiska
policyjna kolaboracja w $wietle falszowania historii II wojny $wiatowej. Wstep do
tematu” konczy konkluzja, postulatem badawczym, iz zbrodnicza dziatalnos¢ ,ukra-
inskiej policji pomocniczej” na terenie Dystryktu ,Galicja” Generalnego Gubernator-
stwa, Komisariatu Rzeszy ,Ukraina”, Okregu Generalnego ,Bialorus” w dalszym
ciggu wymaga kompleksowych i szczegétowych badan. Adolf Kondracki, historyk
z Kijowa, w artykule ,Wolynska tragedia oczyma naukowcéw niepodleglej Ukrainy”
prezentuje poglady ukrainskich historykéw na te kwestie, w ktérych wprawdzie
dominuje i przewaza nacjonalistyczny punkt widzenia, nie jest to bynajmniej sta-
nowisko jedyne. Thor Iljuszyn w tekscie ,UPA i AK. Konflikt wojskowo-polityczny
na Ukrainie Zachodniej (Wolyn i Galicja Wschodnia) w latach II wojny $wiatowe;j”
przedstawia poglady reprezentatywne dla ukrainiskich historykéw — relatywizowa-
nie zbrodni, przy werbalnym ich potepieniu, co wyraza sie przez stosowanie eufemi-
zmoéw typu ,konflikt polityczno-wojskowy”, ,wojna polsko-ukrainska”, wskazywanie
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na polityczne motywy mordéw, jak: polonizacja administracji w obliczu zblizajacego
sie frontu jako zagrozenie dla mozliwosci powstania panstwa ukrainskiego, niedo-
strzeganie przez rzad londynski w OUN partnera politycznego i brak wspétpracy
polsko-ukrainskiej w obliczu wspélnych wrogéw.

Uwagi krytyczne do publikacji mozna podzieli¢ na dwa rodzaje: filozoficzne i hi-
storyczne. W rozprawie B. Pazia ,Pojecie prawdy historycznej — determinanty filo-
zoficzne i polityczne” doprecyzowania wymaga termin ,postmodernizm”. Nie jest
bowiem tak, ze narratywizm H. White’a i E Ankersmita jest prosta aplikacja pogla-
déw J. Derridy (prawdy sa produktem jezyka) i R. Rortyego (prawdy sa spoteczna
konstrukcja) na gruncie historii. Narratywizm jest nurtem do$¢ réznorodnym i nie
musz3a z niego wynika¢ wnioski antyrealistyczne. Nie zachodzi tez $cisly zwigzek
miedzy polityka historyczng a filozofig historii w tym sensie, ze warunkiem pewnej
polityki historycznej jest okreslona filozofia historii dajaca jej uprawomocnienie, co
nie znaczy, ze niekiedy taka zalezno$¢ zachodzi. Polityke historyczng prowadzi Li-
twa i Bialorus, kraje Ameryki Laciniskiej, a nic nie wiadomo o poglebionej recepcji
nowych nurtéw w historiografii w tych krajach. Uczciwa polemika z narratywizmem,
jezeli ma by¢ krytyka rzeczowa, powinna uwzglednia¢ geneze, historyczny kontekst
tej koncepdji, jego sposéb rozumienia poznania historycznego i przedmiotu hi-
storii. Prekursorem narratywizmu byt brytyjski historyk i filozof historii Robin
George Collingwood, ktéry w wydanej w 1946 r. pracy The Idea of History pordéw-
nywal historyka z powiesciopisarzem, w czym nie kryta sie zadna sugestia, jakoby
historia byta tworem fikcyjnym. Glosil, Ze poznanie historyczne nosi zawsze pietno
terazniejszosci, nie podlega bezposredniej empirycznej weryfikacji, jest badaniem
$wiadectw przeszlosci, nie zas jej samej. Koncepcja Collingwooda byla skierowana
przeciw pozytywistycznej koncepcji Carla Gustawa Hempla zawartej w rozprawie
The Function of General Laws in History, dla ktérego historia jest nauka empiryczna,
ktoérej przedmiot i metoda niczym nie rézni sie od nauk przyrodniczych, zas zdarze-
nia historyczne nalezace do réznych typéw sa uogdlniane w prawach naukowych. W
analitycznej filozofii historii w dyskusji nad mozliwoscia zastosowania w historii
wlasciwego naukom przyrodniczym modelu wyjasniania nomologiczno-dedukcyj-
nego, tacy badacze, jak William H. Dray, Artur C. Danto, Walter B. Gallie podkreslali
narracyjno$¢ jako zasadnicza ceche prac historycznych. Hayden White w pracy Meta-
history. The Historical Imagination in nineteenth-Century Europe z 1973 r. wyekspono-
wal pojecie narracji historycznej: historyk w niej ustala relacje miedzy zdarzeniami,
przeksztalca kronike w opowies¢, ktéra ma poczatek, rozwiniecie, zakorniczenie i w
ten sposéb nadaje sens przesztym wydarzeniom: ,,Zaden zespét przypadkowo okreslo-
nych wydarzen historycznych nie moze sam z siebie ulozy¢ sie w opowies¢™. Narracja
historyczna jest nie tylko przekazywaniem wiedzy, ale i ,konstruowaniem” rzeczy-
wistosci historycznej, a wiec czyms$ konstytutywnym dla pisarstwa historycznego.
Status ontyczny ,konstruowanych” obiektéw pozostaje kwestig otwarta. Narracje
nie odnosza sie do opisywanych wydarzen bezposrednio, a jedynie symbolicznie.
Kwestie obiektywnej przeszlosci, odréznienia faktu historycznego od faktu histo-

* H. White, Tekst historiograficzny jako artefakt literacki, [w:] idem, Poetyka pisarstwa
historycznego, red. E. Domariska, M. Wilczynski, Universitas, Krakéw 2000, s. 83.
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riograficznego, prawdy w narratywizmie najlepiej mozna zaprezentowaé, pokazujac
r6znice miedzy prawdziwoscig zdan historycznych a prawdziwoscig narracji histo-
rycznych w ujeciu Jerzego Topolskiego.

Wiadomo doskonale, ze w narracji historycznej suma prawdziwych zdan moze
weale nie oznacza¢ prawdziwego obrazu ogélnego. Mozna uznac za rzeczywista w
historii sytuacje, kiedy to jestesmy sklonni zgodzi¢ sie z wszystkimi zdaniami o fak-
tach zawartych w narracji, a jednak nie jestesmy przekonani o prawdziwosci calej
relacji. Moze tez by¢ tak, ze zawarte w narracji obok prawdziwych réwniez pojedyn-
cze zdania falszywe nie podwazaja prawdziwego obrazu historycznego. Wiedzac o
tym, ze niektére zdania narracji sa falszywe, jestesmy mimo to sklonni méwic o
prawdziwosci narracji. Z tego wida¢, ze nasuwa sie konieczno$¢, by w metodologicz-
nych rozwazaniach nad historig obok wartosciowania logicznego zdan postugiwac
sie réwniez pojeciem wartosci logicznej narracji (obrazu). [...] Jest oczywiste, ze w
kazdym przypadku chodzi zar6wno o ocene prawdziwosci zdan, jak i prawdziwosci
narracji — ta catos¢ daje bowiem dopiero poglad na wklad danego badacza do po-
znania rzeczywistosci’.

Dla Topolskiego, White’a i Ankersmita prawdziwo$¢ udokumentowanych zré-
dlowo pojedynczych zdan historycznych jest bezsporna, ale dyskusyjna w przy-
padku takich calosci, jakimi sg narracje historyczne (np. obraz rewolucji francuskiej,
IT wojny $wiatowej), ktére pozwalaja historykowi porzadkowaé mnogos¢ zdarzen.
Narracje historyczne pod pewnym wzgledem przypominaja teorie naukowe zlo-
zone ze zdan empirycznych i teoretycznych (w przypadku narracji s3 to tez zdania
warto$ciujace), ktére podlegaja ocenie w kategoriach prawdy i falszu jako catosdi,
rézniac sie od nich swoja jednostkowoscia. Historykowi przeszlosé¢ nie jest dana
bezposrednio, nie odnosi sie on do zdarzen samych w sobie, ale do wydarzen jako
przedmiotu czyjego$ opisu. Nie poréwnujemy narracji z tym, co sie wydarzylo, lecz
z innymi relacjami o tym zdarzeniu. Z odrzucenia korespondencyjnej teorii prawdy
nie wynika negacja realizmu epistemologicznego i ontologicznego, czego najlepszym
przykladem s3 koncepcje Frantza Brentana, Gotloba Fregego, Donalda Davidsona,
Paula Horwicha. Poza tym nalezy odrézni¢ relatywizm poznawczy od realizmu ale-
tycznego, bo przekonanie, ze poznanie historyczne jest zawsze wytworem teraz-
niejszosci uwarunkowanym sposobem myslenia swojej epoki i kultury, nie przeczy
temu, ze podlega ono warto$ciowaniu w kategoriach prawda-falsz i jest kwestig
sporng, czy jest to jednoznaczne ze wzglednoscia prawdy. Narracyjnos¢ jako cecha
historii nie oznacza tozsamosci historii z literatura: historyk nie wymysla faktéw,
pisarz tak. Narratywizm nie usprawiedliwia ani nie uprawomocnia subiektywnego
i tendencyjnego pisania historii, a falszowanie historii jest tak stare jak ta nauka.
White i Ankersmit nie twierdzili, ze nie istnieje problem prawdziwosci narracji hi-
storycznych, ale raczej odrzucali mozliwo$¢ stosowania do nich korespondencyjnej
teorii prawdy. Narratywizm moze z powodzeniem laczy¢ sie realizmem. Realistyczng
wersje narratywizmu, inspirowana fenomenologicznymi analizami czasu Edmunda
Husserla, przedstawil David Carr. Punktem wyjscia rozwazan uczynil status onto-

2J. Topolski, Metodologia historii, PWN, Warszawa 1973, s. 306.
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logiczny faktu historycznego, ktéry inaczej niz u White’a, nie redukuje sie do faktu
fizycznego. Fakty historyczne to dzialania i doswiadczenia ludzi, narracja (pocza-
tek, rozwiniecie, zakonczenie) to struktura doswiadczen uporzadkowanych czasowo
przez momenty retencji i protencji. Ludzkie dzialania sa ustrukturowane narracyj-
nie, za$ narracja historyczna rozwija te narracyjng strukture doswiadczenia, dlatego
nie deformuje prawdy ani nie tworzy fikcji. Nie jest tez tak, jak sugeruje B. Paz, ze
fenomenologia i filozofia analityczna jakos szczegdlnie harmonizuja z realistycznym
pojmowaniem historii: Leon Goldstein inspirowatl sie Husserlem, a w filozofii anali-
tycznej epistemicznego rozumienia prawdy w stosunku do przesztosci bronili Alfred
Ayer i Clarence Irving Lewis, dla ktérych zakres tego, co przeszle, pokrywa sie z tym,
co mozna pozna¢ na podstawie §wiadectw o tej przesztosci®.

W nawigzaniu do watku historycznego publikacji, mozna stwierdzi¢, ze zabraklo
artykutu, ktéry ujmowalby calo$ciowo ukrainiska polityke historyczna, zwlaszcza
w odniesieniu do Polski. Szkoda tez, ze nie oméwiono obszerniej bezpodstawnych
twierdzen ukrainskiej historiografii o zbrodni wotynskiej jako reakcji na antyukrain-
ska dzialalnos¢ polskiego podziemia na ziemi chelmskiej w latach 1941-1943 oraz
kontrowersji zwigzanych z liczbg ukrainskich ofiar nielicznych akcji odwetowych. Nie
jest zasadne uzywanie ukutego przez amerykanskiego badacza nacjonalizmu Johna
A. Armstronga terminu ,nacjonalizm integralny” na oznaczenie doktryny politycz-
nej Organizacji Ukrainskich Nacjonalistéw, ktérego oni nie uzywali, gdyz kojarzy sie
on z rojalistyczng doktryna francuskiego mysliciela politycznego Ch. Maurrasa i na-
daje antyhumanitarnej ideologii OUN charakter typowej ideologii polityczne;j.

Tegorocznym obchodom 70. rocznicy zbrodni wotynskiej nadano nalezyta range.
Senat i Sejm przyjely uchwaly upamietniajace ofiary zbrodni wotynskiej, w ktérych
okreslono ja jako: ,czystke etniczng noszaca znamiona ludobéjstwa”. W Warszawie
w dniach 27-28 czerwca 2013 r. odbyta sie miedzynarodowa konferencja naukowa
»Zbrodnia wotyniska — historia, pamie¢, edukacja”, ktérej organizatorem byt Insty-
tut Pamieci Narodowej, a patronat nad nig objal prezydent Bronistaw Komorowski.
Prezes IPN Lukasz Kaminski tak sprecyzowat zadania stojace przed IPN: ,Odbieram
to jako bardzo wazne zadanie dla Instytutu Pamieci Narodowej. Niezwykle istotna
jest kwestia sporzadzenia imiennej listy ofiar zbrodni wolynskiej oraz zapewnie-
nia im godnego upamietnienia i pochéwku”. W Warszawie dniu 28 czerwca 2013
r. podpisano deklaracje ukrainskiego Kosciota greckokatolickiego i Kosciota kato-
lickiego w Polsce o wzajemne przebaczenie win i pojednanie obu narodéw. Hierar-
chowie zgodnie stwierdzili, ze chrze$cijaniska ocena zbrodni wotynskiej domaga sie
od Polakéw i Ukraincéw jednoznacznego potepienia i przeproszenia za nig. Czas
pokaze, czy deklaracja bedzie miala takie znaczenie, jak list polskich biskupéw do
biskupéw niemieckich z 1965 r. Na warszawskim Zoliborzu na Skwerze Wotyriskim
— w obecnoéci prezydenta RP Bronistaw Komorowskiego, przedstawicieli instytucji
historycznych i srodowisk kresowych — odslonieto pomnik upamietniajacy ofiary
zbrodni wolynskiej OUN-UPA. Monument przedstawia siedmiometrowy krzyz,
przed ktérym znajduje sie 18 tablic z nazwami miejscowosci z siedmiu przedwo-

3M. Dummett, Logiczna podstawa metafizyki, przet. W. Sady, przektad przejrzal R. Murawski,
Wstepem poprzedzit A. Grobler, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2012, s. 16-17.
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jennych wojewédztw II Rzeczypospolitej, miejsc masowych mordéw dokonanych w
latach 1942-1947. Z okazji spotecznych obchodéw zbrodni wolynskiej, doktadnie
w 70. rocznice Krwawej Niedzieli, przeszedt placem Trzech Krzyzy, Nowym Swia-
tem i Krakowskim Przedmie$ciem Stoteczny Marsz Pamieci. W dniu 14 lipca 2013
r. Kosciét katolicki w Lucku na Ukrainie zorganizowal uroczystosci upamietniajace
ofiary zbrodni wolynskiej w zwigzku z przypadajaca 70. rocznicag masowych zbrodni
popelnionych przez UPA na ludnosci polskiej na Wolyniu i w Galicji Wschodniej. Ce-
remonia upamietnita zar6wno Polakéw zamordowanych w latach 1943-1945 przez
UPA, jak i Ukraincéw, ktérzy z narazeniem zycia ratowali Polakéw. Do uczestnikéw
trwajacych w Eucku uroczystosci zwrdcit sie z przestaniem papiez Franciszek, ktéry
potepil nacjonalizm ukrainiski, bedacy Zrédlem tej zbrodni. Wydarzenia te i wiele in-
nych, w tym omawiana publikacja, zakonczyly pewien etap w staraniach Kresowian
o prawde i pamiec.

Masowy charakter, liczba ofiar i okrucienstwo zbrodni na Kresach 1acz3 ja z in-
nymi przyktadami XX-wiecznego ludobéjstwa, a przez to wykracza ona poza historie
i wigze sie z Kantowskim pytaniem o metafizyczne zrédlo ,zta radykalnego” (zako-
rzenionego) w naturze ludzkiej.

Reasumujac — ksigzka wszechstronnie przedstawia rézne zagadnienia zwig-
zane ze zbrodnig na Kresach potudniowo-wschodnich i na pewno sprzyja dazeniu do
upowszechnienia pelnej prawdy o tych wydarzeniach.

Krzysztof Rogucki
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