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O recepcji przeszlosci na gruncie historii
i historii historiografii — wprowadzenie

Po interdyscyplinarnym przedstawieniu probleméw zwigzanych z recep-
cja przeszlosci, jakie zaprezentowane zostaly w artykutach i recenzjach
poprzedniego tomu ,,Sensus Historiae” (2 /2014), w tomie niniejszym uwaga
skoncentrowana zostata gléwnie na ujeciach historyczno-historiograficz-
nych. Zréznicowane pod wzgledem tematycznym teksty sa préba ukaza-
nia wielu mozliwych kierunkéw refleksji nad historiografia, inspirowanych
stricte historycznym rozumieniem zjawiska recepcji.

Autorki i autorzy zamieszczonych w tomie artykuléw podjeli trudne
wyzwanie i zarazem zadanie, polegajace na spojrzeniu na swoje domeny ba-
dawcze przez pryzmat ich recepcji. Punktem wyjscia dla prezentowanych tu
rozwazan byly gatunkowo zréznicowane, lecz konsekwentnie historiogra-
ficzne, $wiadectwa recepcji przesztosci, poczynajac od relacji historycznej
pochodzacej z XVIII w., autorstwa francuskiego dworzanina z otoczenia Lu-
dwiki Marii Gonzagi, przez krytyczne recenzje i opinie na temat pisarstwa
historycznego, pochodzacego z XIX i XX w., az po analizy wspélczesnych
prac historiograficznych. Ich interpretacja ujawniata nie tylko bogactwo
senséw kulturowych nadawanych recypowanej rzeczywistoéci w réznych
epokach historycznych przez historyczne podmioty, ale takze wydobywata
z cienia charakter przedstawianych zjawisk kultury, nie zawsze dostrze-
gany jako palimpsestowy. Prowadzone przez autoréw analizy uswiadomitly
ponadto zlozone konteksty historyczne, w ktérych kazdorazowo odbywa
sie rozumienie i interpretacja przeszlosci, ale przede wszystkim zwrécity
uwage na niezbywalng historycznoéc zjawiska recepcji.

Problem recepcji przeszlosci zostat podjety szeroko, zaréwno w obsza-
rze recepcji kultury i obyczaju przez historykéw epoki nowozytnej (M. Fo-
rycki i B. Manys), jaki i w odniesieniu do historii historiografii XIX i XX w.
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(V. Julkowska, M. Menz, L. Henczel-Wréblewska), a takze z punktu widze-
nia probleméw natury translatorskiej i metodologicznej, jakie nieodtgcznie
towarzysza réznym aspektom recepcji (T. Falkowski, V. Julkowska).

Refleksja historyczng zostaly objete réwniez tak specyficzne, a zarazem
perswazyjnie ztozone przyklady recepcji przesztosci, jakimi sg podreczniki
do nauczania historii, konstruowane zgodnie z okreslong, w tym konkret-
nym przypadku rosyjska, polityka historyczng (B. Hordecki, I. Peshkov).

Na szczegdlna uwage zastuguje fakt, ze badaniem recepcji zostaty ob-
jete wzajemne relacje miedzykulturowe, a mianowicie: francusko-polskie
w XVIII w., polsko-wtloskie oraz polsko-niemieckie i polsko-ukrainskie w XIX
i XX w. Z kolei w przypadku badania recepcji prac historiograficznych auto-
rzy korzystali z polaczenia perspektywy formalnej i historycznej podczas
dokonywania interpretacji. Nie po raz pierwszy okazalo sie, ze znany proble-
mat historyczny, w tym przypadku Galicja, zyskuje nowe ujecia tematyczne
oraz interpretacyjne z perspektywy zastosowanych metod oraz w kontekscie
przywolanej przez autoréw artykuléw najnowszej, obcojezycznej literatury
przedmiotu.

Z punktu widzenia kompozycji prezentowanych artykuléw w niniej-
szym tomie zastosowany zostal zabieg wywotanej dialogicznosci tekstéw.
Sa to tréjglos odoszacy sie do francuskiej relacji o Polsce autorstwa Gasparda
de Tende (M. Forycki, B. Manys, T. Falkowski) oraz dwuglos politologa i hi-
storyka nawiazujacy do koncepcji rosyjskich podrecznikéw do historii Fede-
racji Rosyjskiej (B. Hordecki, I. Peshkov).

Dopetnieniem problematyki artykuléw s3 obszerne oméwienia recen-
zyjne prac po$wieconych badaniu watkéw historycznie rozumianej recepcji
na przykladzie postkolonialnego ujecia fenomenu Stowianiszczyzny (A. Na-
pierala), paralelnego zestawienia prac o historii i kulturze historycznej Wro-
clawia i Gdanska (A. Rajewski), a takze recepcji historii Slaska przez badaczy
niemieckich po 1945 r. (H. Staskiewicz).



