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Horyzonty czasowe Erwina W. Strausa:
pojecie ,, dzisiaj”"

zisiaj jest tak oczywiste, Ze nie wymaga zbednych wyjasnien. Czy kto$

moze mie¢ watpliwosci, ze dzisiaj jest dzisiaj, nie wczoraj czy przedwczoraj
ani nie jutro czy popojutrze, lecz wlasnie dzisiaj? Czy fakt, ze chwila, w ktérej
wypowiadam stowo ‘dzisiaj’, do tego dzisiaj nalezy, wymaga szczegdlnego
namystu, czy raczej jawi sie jako przedrefleksyjna oczywistos¢? Z pewno-
$cig okreslenie dzisiaj jako ,dzisiaj” nie wymaga specjalnego przygotowania
ani teoretycznej wiedzy na temat obecnych w jezyku abstrakcyjnych okre-
$len temporalnych takich, jak: teraz, wczoraj czy jutro. Tym bardziej nie wy-
maga znajomosci kalendarza i wiedzy na temat porzadku dni tygodnia czy
miesiecy roku. Dzisiaj moze by¢, wtorek 12 marca badz sobota 18 kwiet-
nia, ale nie ma to specjalnego znaczenia dla faktu, ze dzisiaj to wlasnie
dzisiaj, a nie wczoraj. Przyporzadkowanie dzisiaj do czwartku 12 marca
sprawi rzecz jasna, ze wczoraj zostanie z konieczno$ci oznaczone jako $roda
11 marca, a do soboty 18 kwietnia, ze wczoraj okaze sie pigtkiem 17 kwiet-
nia, lecz przyporzadkowanie to nie jest konieczne dla okreslenia dzisiaj jako
»dzisiaj”. Nikt przy zdrowych zmystach — a uzywajac innej metafory nikt
zdrowy na umysle — nie bedzie watpit w ten nad wyraz oczywisty fakt.

A jednak dzisiaj posiada jako$¢ charakteryzujaca pomiar strumienia
czasu, a mianowicie rozciggltos$¢ wykraczajaca poza nieuchwytng chwile,
ktoéra stawia je blizej obiektywnego okreslenia czasu jako pewnego trwania
od-do, wymagajacego juz operacji konceptualizacji. Od rana do wieczora to
wlagnie dzisiaj, a wiec wiecej niz przelotne teraz, znacznie lepiej oddajace
charakter czasu przezywanego jako réznego od czasu zegara. Jesli ten mo-
ment — ta ulotna chwila — jest czym$ innym niz obiektywne okreslenie
jej trwania (trzy i p6t sekundy, miedzy 12.37.12 a 12.37.15,5), to czym jest

* Artykul i przeklad niepublikowanego tekstu Erwina W. Strausa powstaly przy
wsparciu finansowym Narodowego Centrum Nauki (NCN 2011/01/D/HS1/04262).
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dzisiaj? Bardzo dluga ,,chwilg” — przezyciem catego dnia — czy moze kon-
kretnym, obiektywnym i trwajacym 24 godziny 18 kwietnia?

Problem ten jest tematem fragmentu filozoficznego Erwina W. Strausa,
niemieckiego i amerykanskiego psychiatry, jednego z najwybitniejszych
przedstawicieli XX-wiecznej psychiatrii fenomenologicznej’. W krétkim
tekscie, napisanym najprawdopodobniej w czwartek, 10 lipca 1952 r., i za-
mierzonym jako cze$¢ wiekszej catosci, Straus podwaza przede wszystkim
dychotomiczne ujecie czasu®. Obiektem jego krytyki jest explicite Henri
Bergson, a zarazem cala zachodnia tradycja dychotomizacji i zwigzanej
z nig hierarchizacji dwéch pojeé¢ czasu, nigdzie by¢ moze nieuwypuklona
bardziej niz w dziele autora Materii i pamieci*. Chodzi o rozréznienie pomie-
dzy czasem przezywanym (méwigc potocznie, subiektywnym), a czasem
mierzonym za pomoca zegara (méwiac potocznie, obiektywnym), gdzie ten
pierwszy mialby by¢ czasem bardziej ,,autentycznym”, a ten drugi wtérnym

2Erwin W. Straus (1891-1975) studiowal medycyne w Berlinie (1909-1911) oraz w Mo-
nachium (1911-1914). Do jego nauczycieli nalezeli lekarze psychiatrzy: Emil Kraepelin,
Eugen Bleuler, Carl Gustav Jung oraz fenomenolodzy: Moritz Geiger, Adolf Reinach oraz
sam Edmund Husserl, w ktérego wyktadach uczestniczyl podczas pobytu w Getyndze.
Po uzyskaniu dyplomu lekarza w 1918 r. Straus rozpoczat prace w Klinice Psychiatrycz-
nej Charité w Berlinie, ktora kierowal wéwczas Karl Bonhoeffer. Nastepnie zas pracowat
w Poliklinice Neurologicznej, gdzie jego zwierzchnikiem byt Richard Cassirer. Od 1931 r.
Straus byl profesorem nadzwyczajnym psychologii na Uniwersytecie w Berlinie. W roku
1938 wyemigrowal do USA, w ktérej przez okres wojny pracowat w Black-Mountain Col-
lege w Karolinie P6lnocnej, a tuz po jej zakonczeniu przenidst sie na Uniwersytet Johna
Hopkinsa w Baltimore. W 1946 r. zostal dyrektorem szpitala weteranéw w Lexington,
w stanie Kentucky, gdzie — pomimo licznych podrézy do Niemiec — pozostat do konca
zycia. To wlasnie w Lexington, bedac juz na emeryturze, Straus organizowat stynne kon-
ferencje fenomenologiczne, na ktérych spotykali sie wybitni filozofowie i psychiatrzy eu-
ropejscy oraz amerykanscy, m.in. Viktor Frankl, Victor Gourevitch, Rollo May, Helmuth
Plessner, Paul Ricoeur, Herbert Spiegelberg, Hubert Tellenbach. Na temat szczegétowej
biografii Erwina Strausa zob.: F. Bossong, Zu Leben und Werk von Erwin Walter Maximilian
Straus (1891-1975) mit Ausblicken auf seine Bedeutung fiir die medizinische Psychologie, Diss.,
Mainz 1989; H. Spiegelberg, Phenomenology in Psychology and Psychiatry, Northwestern
University Press, Evanston 1972, s. 261-279.

®Dluzszy z manuskryptéw pod tym samym tytulem Temporal Horizons — jest znacz-
nie bardziej rozwiniety tematycznie. Zawiera w sobie cze$ciowo zmieniony, a czesciowo
okrojony krétszy manuskrypt, poswiecony wylacznie pojeciu ,dzisiaj“. Zaden z tekstéw
nie zostal jak dotad opublikowany. Prawdopodobnie Straus uwazal takze rozwiniety ma-
nuskrypt za niedokoniczony, cho¢ wybrane watki w nim poruszane obecne s3 w jego p6z-
niejszych tekstach o czasie. Krétszy manuskrypt nalezy traktowac raczej jako filozoficzna
notatke — wyraz pojedynczego aktu procesu myslenia, ktéry pozostawit slad na papierze
— niz jako w pelni samodzielny tekst.

“Por. H. Bergson, Materia i pamie¢: esej o stosunku ciata do ducha, przel. R. J. Weksler-
-Waszkinel, M. Drwiega, Zielona Sowa, Krakéw 2006.
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wobec niego czasem zredukowanym, jak powiedzialby Bergson, do prze-
strzeni.

Na okreslenie dwdch rodzajéw czasu Straus chetnie uzywal okreslen
czasu ja (Ich-Zeit) oraz czasu $wiata (Welt-Zeit). Nie widziat ich jednak jako
antynomii, lecz jako dwie strony (dwa sposoby ujecia) tego samego feno-
menu — obiektywnego strumienia czasu, tempus absolutum. Zdaniem autora
Geschehnis und Erlebnis, jak szczegélowo argumentuje w diuzszym z dwojga
manuskryptéw, dychotomia dwéch rodzajéw czasu jest bowiem metafi-
zyczna. Méwiac stowami Hannah Arendt, jest to kolejna odstona falszywej
antynomii bytu (czasu obiektywnego) i zjawiska (czasu subiektywnego)°.
Rzeczywista wspoéltzalezno$¢ obu wymiaréw (czy sposobdw ujecia) czasu ma
natomiast uwydatniaé pojecie ,dzisiaj” — rézne, z jednej strony, od pojecia
chwili, a z drugiej, od pojecia jakiego$ konkretnego dzisiaj, np. 10 lipca 1952 .

Z jednej strony bowiem ,dzisiaj” zawsze odnosi sie do podmiotu — jest
zawsze czyim § dzisiaj, jest podstawowym, przed-logicznym doswiadcze-
niem obecnosci. Jednoczesnie ,dzisiaj” zawsze odnosi sie do $wiata w jego
wymiarze temporalnym — jest zawsze jakim § dzisiaj. Okresla tym sa-
mym relacje pomiedzy okreslong egzystencja, okreslony stanem stawania
sie, a czasem $wiata. Nie jest przy tym po prostu etykiety czasu obiektyw-
nego — to nie dzisiaj 10 lipca 1952 r. — ale tez nie jest oderwane od $wiata,
awiec czysto przezyciowe. Dzisiaj jest wiec doswiadczeniem przedteore-
tycznym — konkretnym doswiadczeniem czasu, majacym sens jedynie
w powigzaniu z podmiotem méwigcym — majacym jednoczesnie charakter
symboliczny. Jest czyms$ wiecej niz nieuchwytne teraz: gdy okreslam teraz
jako ,teraz”, teraz sie temu okreéleniu wymyka — jest juz minionym teraz,
dzisiaj natomiast pokrywa sie z ,dzisiaj”. Dzisiaj jest zatem calos$cig, ktéra
przekracza doswiadczenie chwili, cho¢ przeciez nie poddaje sie tatwej mate-
matyzacji i nie przynalezy jeszcze do szeregu. Dzisiaj jest wiec jednoczesnie
okreslone i nieokreslone. Jest konkretnym dzisiaj — to w konicu dzisiaj
— ale zarazem nie jest datowane, nie odnosi sie do kalendarza i nie mierzy
czasu, nawet jedli okresla jakas jego czes$¢. Dzisiaj egzemplifikuje wiec fakt,
ze rozréznienie pomiedzy czasem doswiadczanym a czasem zegara jest
wtérne i sztuczne.

Straus kontynuowat swoje refleksje nad czasem do konca zycia, cho¢
trudno jego dorobek w tej materii uzna¢ za ilosciowo imponujacy. Przed
$miercig opublikowal jeszcze trzy teksty na ten temat — wszystkie
bedace poklosiem wystapienn konferencyjnych: artykut Chronognosy and
Chronopathy w 1960 r., Uber Storungen der Zeiterleben bei seelichen Enkrankungen

®Por. H. Arendt, Myslenie, przel. H. Buczynska-Garewicz, Czytelnik, Warszawa 2002,
s. 56-64.
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w 1963 r. oraz An Existential Approach to Time w 1967 r. We wszystkich
podkreslal wage i wartosé¢ czasu zobiektywizowanego, ktérego nie uznawat
po prostu za uprzestrzennienie czystego trwania ani tym bardziej za czas
,prymitywny”®.

W Uber Stérungen der Zeiterleben, krétkim, lecz niezwykle skondensowa-
nym artykule, autor odwoluje sie do pojecia , dzisiaj” w kontekscie zaburzen
orientacji w czasie, wystepujacych w przypadku amnezji’. Zaburzenia te
objawiajg sie niemozliwoscig precyzyjnego okreélenia ,kiedy” jest dzisiaj
w czasie zobiektywizowanym, a wiec wtérng — wobec zdolnosci pojmowa-
nia abstrakcyjnego dzisiaj — niemozliwos$cia przyporzadkowania dzisiaj do
strzatki czasu. W swojej analizie Straus przywoluje konkluzje plynace z tek-
stu Temporal horizons, ale rozwaza dzisiaj w bliskiej relacji z pojeciem chwili.
Chory, ktéry nie pojmuje dzisiaj inaczej niz czysto abstrak-
cyjnie, nie wykracza jego zdaniem poza ulotna chwilowo$¢ egzystencji.
Znajduje sie w sytuacji radykalnej, polegajgcej na niemozliwosci okreslenia
symultanicznosci danej chwili i czasu zegara, co skutkuje dysocjacja i ,wy-
padnieciem” z temporalnosci $wiata spolecznego i historycznego. Poniewaz
realnos¢ jako charakterystyka doswiadczenia rzeczywistosci zwigzana jest
z mozliwoscig konceptualizacji czasu (do postaci czasu zegara), skutkuje to
jego odrealnieniem?.

Podsumujmy zatem: pojecie ,dzisiaj” jest podstawowym pojeciem jezyka
umozliwiajacym uhistorycznienie samego siebie, umiejscowienie sie w prze-
plywie zdarzen i emancypacje z ulotnego teraz, ktére — rozumiane czysto
fizykalistycznie — mogloby sie jawi¢ wylacznie jako niewidzialna réznica
pomiedzy ,wczesniej” a ,,pézniej”.

Straus nie bylby jednak fenomenologiem, gdyby — niezaleznie od kry-
tyki hierarchicznego ujecia dwéch rodzajéow czasu — nie podkreslit wagi
»czasuja” dlakonstytucji,czasu $wiata”. Cho¢ dzisiaj jest pojeciem tacza-
cym oba porzadki, to ten pierwszy stanowi w ostatecznym rozrachunku
— tzn. gdy dochodzi do konkretyzacji dzisiaj jako trwajacego 24 godziny 10
lipca 1952 r. — warunek mozliwosci tego drugiego. Bez rozciaglosci chwili

SE. Straus, Chronognosy and Chronopathy, [w:] Phenomenology: Pure and Applied, ed.
by E. Straus, Duquesne University Press, Pittsburgh 1964; E. Straus, Uber Stérungen Des
Zeiterlebens Bei Seelischen Erkrankungen, [w:] Zeit in nervenaerztlicher Sicht. Vortraege
des Suedwestdeutschen Neurologenkongresses, Pfingsten 1960 in Baden-Baden, ed. by G.
Schaltenbrand, Ferdinand Enke Verlag , Stuttgart 1963, s. 14-16; E. Straus, An Existential
Approach to Time, ,,Annals of the New York Academy of Sciences”, 138 (1967), s. 759-766.

"Pojecie, dzisiaj” pojawia sie takze w (pochodzacym z 1961 r.) tekécie Norm and Pathology
of I-'World Relations, jako zdolno$¢ odniesienia si¢ do catosci bedaca norma psychologiczna.
Por. E. Straus, Phenomenological Psychology, Basic Books, New York 1966, s. 255-276.

8Koncepcji tej Straus nigdy w pelni nie rozwinal.
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nie byloby mozliwe mierzenie odcinkéw czasu, polegajace na skonstatowa-
niu symultanicznosci dwéch serii wydarzen.

Aby zmierzy¢ ,,dlugos¢” ciggu wydarzen C1 (np. biegu sprinteréw, skta-
dajacego sie z wydarzenn W1-W4), nalezy go skoordynowac z innym ciggiem
wydarzen C2 (np. ruchem wskazéwek zegara albo piaskiem przesypujacym
sie przez klepsydre, sktadajacym sie z wydarzenn W5-W8) w taki sposéb, aby
C1 = C2. By jednak mozliwa byta tego rodzaju koordynacja, konieczne jest
istnienie obserwatora. Dzigki jego obecnosci C1 i C2 moga by¢ postrze-
gane z perspektywy teraz, a wiec z perspektywy aktualno$ci, z ktérej mozna
okresli¢ symultaniczno$é obu ciggéw. Aktualnos$é rozciagnietego teraz
umozliwia kluczowe dla pomiaru dokonanie retrospekcji iustanowie-
nie relacji pomiedzy W4 i W1 oraz odniesienie jej do relacji pomiedzy W8 i W5.

Dwa wydarzenia, AiB, sa postrzegane (badz rejestrowane) z perspektywy
trzeciego wydarzenia: mojego Teraz. Jego aktualno § ¢ ustanawia pod-
stawe, z ktérej moge okresli¢ symultaniczno$¢ obuwydarzen. [...]
Zastosowanie pomiaru nie wyjasnia mozliwosci mierzenia. Weryfikacja
wymaga weryfikujacego, dziatajacego w Lebenswelcie.’

Doswiadczenie symultanicznosci poprzedza zatem symultanicznos¢
w znaczeniu fizykalistycznym.

Marcin Moskalewicz
Erwin W. Straus’ “Temporal Horizons:” the concept of ,today”
Abstract

The paper discuses an unpublished manuscript entitled ,Temporal Horizons”
written by Erwin W. Straus in 1952, whose translation into Polish is subsequently
presented. The manuscript itself is focused upon the concept of ,today,” interpreted
as both a denominator of objective time and a representation of subjective
experience of presence. Straus’ view on this dual aspect of ,today” are presented in
the context of his late published papers on time. His reflections are shown as being
phenomenological in nature and critical of the dichotomization of the concept of
time in the Western tradition.

Keywords: Erwin W. Straus, concept of ,today,” objective time, subjective experience
of presence.

9E. Straus, Chronognosy and Chronopathy, s. 153-154.

179



