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Anna Wolff-Poweska, Pamie¢ — brzemie i uwolnienie. Niemcy wobec nazistowskiej prze-
szlosci (1945-2010), Wydawnictwo Zysk i S-ka, Poznan 2011, 584 ss.

cigz aktualny problem niemieckich zmagan z wlasng przeszloscia, pro-

blem kraju rozliczajacego sie i rozliczanego z ponurego dziedzictwa okresu
nazistowskiego wpisuje sie stopniowo w konteksty nowe, czasem zaskakujace,
nieodmiennie jednak fascynujace, jako modelowy przyktad poszukiwan nowej $wia-
domosci historycznej. Ostatnie lata to niewatpliwie okres znaczacych przesunieé
w obrebie dominujacego w Niemczech dyskursu publicznego. Cho¢ z jednej strony
kraj ten nadal jawi¢ sie moze jako pewien republikanski wzorzec — panstwo, w kté-
rym ramy debaty publicznej wyznaczaja zasady konsekwentnie egzekwowanej ,,po-
prawnosci politycznej”, z drugiej za$ strony daje sie dostrzec w obrebie tego status
quo pewne pekniecia, by wspomnie¢ tu tylko: ostatnie antyizraelskie wystapienie
Giintera Grassa, skandal wywotany ksigzka Deutschland schafft sich ab Thilo Saraz-
zina, czy — szukajac w nizszych rejestrach przekazéw medialnych — (nie)stawne
»Polenwitze”, stanowigce nieodlgczny element show Haralda Schmidta. Na stanie
dyskursu publicznego Niemiec odciskaja swoje pietno réwniez procesy demogra-
ficzne — zostat on zdominowany przez pokolenie powojenne, a obok zmian struk-
tury wiekowej populacji daja tez o sobie zna¢ zmiany jej struktury etnicznej — ok.
8-10% mieszkanicéw panstwa stanowia imigranci, a islam stat sie trzecig pod wzgle-
dem liczby wyznawcéw religia. Jak wobec tego ksztaltuje sie wsp6lczesna niemiecka
pamiec o okresie nazistowskim? Jakie zjawiska stanowia jej ramy zasadnicze teraz,
a jakie wyznaczaly jej ksztalt w okresie ,zaraz po wojnie”, pézniej — w dobie po-
dzialu panstwa czy w momencie jego zjednoczenia? Préby udzielenia odpowiedzi
na te pytania podjeta sie prof. Anna Wolff-Poweska, wieloletnia dyrektor Instytutu
Zachodniego w Poznaniu, znawczyni niemieckiej mysli politycznej i geopolitycznej,
w swojej najnowszej pracy zatytulowanej pt. Pamie¢ — brzemie i uwolnienie. Niemcy
wobec nazistowskiej przesztosci (1945-2010). I cho¢, jak stwierdza sama autorka, jej
publikacja: ,Obejmuje zaledwie czastke skomplikowanego problemu, ktéry w swych
rozmiarach i charakterze jest nie do ogarniecia przez indywidualnego autora” (s. 17),
to trudno byloby wskaza¢ chyba aktualnie bardziej kompleksowe ujecie tego zagad-
nienia w polskiej literaturze naukowe;j.

Praca podzielona zostata na pie¢ rozdzialéw, a zasadniczy trzon wykladu (za-
warty w rozdzialach 2-4) ma charakter chronologiczny. Rozdzial pierwszy: ,Mne-
mosyne — matka muz” to rozdzial wyznaczajacy ramy metodologiczne omawianej
pracy. W kolejnych jego podrozdziatach oméwione zostaly kwestie: pamieci i zapo-
mnienia; opozycji pomiedzy pamiecia a historia; relacji pamieci i tozsamosci; historii
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i polityki (z podkresleniem w kontekscie niemieckim funkgji , polityki historycznej”,
cho¢ nie jest to termin akceptowany przez autorke bez sprzeciwu) oraz kwestia usy-
tuowania historyka ,pomiedzy mediami i polityka”.

Rozdzial drugi zatytulowany ,Miedzy koricem a poczatkiem” zostal wydzielony
na zasadzie chronologicznej i dotyczy przemian niemieckiej pamieci historycznej
w latach 1945-1949 (autorka nie trzyma sie tu jednak niewolniczo ram czasowych).
Jako najwazniejsze zagadnienia dla tego podokresu wyréznione zostaly: kwestia
powojennej re-konstrukeji Niemiec, problem winy i wstydu, sprawcy i ofiary oraz
réznorodnosé przyjmowanych przez Niemcéw ,strategii obronnych” wobec ogromu
niedawno ujawnionych zbrodni.

Rozdzial trzeci noszacy tytut , Podzielony naréd, podzielona pamie¢” relacjonuje
przebieg niemieckich zmagan z nazistowska przeszloscig w latach 1950-1990. Na
plan pierwszy wysunieta zostaje tu, wpisana w kontekst zimnowojenny, opozycja
pomiedzy forsowang przez komunistyczne wtadze Niemieckiej Republiki Demokra-
tycznej ,strategia pamieci” (specyficznie rozumiany ,antyfaszyzm” i ,walka o po-
kéj”, marginalizacja cierpienr zydowskich), a polityka pamieci Republiki Federalnej
Niemiec, wypracowujacej wlasny wzorzec postaw obywatelskich i stosowny zestaw
wartosci (polityka ,grubej kreski”, obrona wizerunku , malego cztowieka w mundu-
rze”, po bunt ,pokolenia ‘68", polityke otwarcia Willy’ego Brandta i ,,spér history-
kéw” z lat 80. XX w.).

Na rozdzial czwarty pracy: ,Republika berlifiska: maraton pamieci” sktadaja
sie dwa podrozdzialy. Pierwszy z nich zatytulowany ,Niemieckie przetomy: 1945
i 1990” rysujacy paralele pomiedzy stanem $wiadomosci historycznej Niemcéw
w dwéch momentach przelomowych (szczegélng uwage zwraca w tym kontekscie
podobienstwo , strategii obronnych” bytych funkcjonariuszy aparatu nazistowskiego
i komunistycznego), z kolei drugi podrozdzial zawiera relacje z przebiegu gléwnych,
zdaniem autorki, dla niemieckiej pamieci nazizmu, czterech debat historycznych
z lat 1990-2010: sporéw wokét wystawy ,Wojna niszczycielska. Zbrodnie Wehr-
machtu 1941-1944"; debaty wokoét ksigzki Daniela Goldhagena ,Gorliwi kaci Hitlera.
Zwyczajni Niemcy i Holocaust”; kontrowersyjnego przeméwienia Martina Walsera
podczas uroczystosci wreczenia Pokojowej Nagrody Niemieckich Ksiegarzy w 1998
r. i reakeji na nie Ignatza Bubisa, éwczesnego przewodniczacego Centralnej Rady
Zydéw w Niemczech oraz sporéw wokét decyzji Bundestagu dotyczacej budowy po-
mnika ofiar Holocaustu.

Odrebny charakter ma rozdzial piaty: ,,Swieta pamieci”. Tym razem nie wydzie-
lony juz na podstawie cezur chronologicznych, ma on w zamysle autorki przybliza¢
problematyke zwigzana z upamietnianiem zbrodni nazizmu — jako najbardziej re-
prezentatywne zostaly w tym miejscu wybrane obchody kolejnych rocznic: zakon-
czenia wojny (,kapitulacji” badz ,dnia wyzwolenia”, zaleznie od kontekstu); kolejne
obchody rocznicy ,,nocy krysztalowej” oraz (spéznione zdaniem autorki) dostrzeze-
nie wagi daty 1 wrzesnia 1939 r. dla relacji polsko-niemieckich.

Starajac sie znalez¢ jakiekolwiek ujemne strony zaproponowanego w omawianej
pracy ujecia tematu, wskaza¢ mozemy przede wszystkim na pewien rozdzwiek pomie-
dzy deklaracjami metodologicznymi autorki (obszerny rozdzial I, drobne fragmenty
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pozostalych rozdziatéw), a aplikacja tak bogatej podstawy badawczej w konkretnych
studiach analitycznych. Obie partie ksigzki wydaja sie funkcjonowaé (wbrew chyba
pierwotnym intencjom badaczki) w sposéb wzglednie niezalezny, a pozycje domi-
nujacej metody organizujacej wyklad zdaje sie obejmowac klasyczna metoda , spra-
wozdawcza”. Do wyjatkéw naleza przyklady implementacji okreslonych konceptéw
teoretycznych (s. 273, 332 i n.), choé by¢ moze przyczyna lezy tu w deklarowanym
przez autorke sceptycyzmie wzgledem czesci rozwigzan metodologicznych oferowa-
nych przez nurt ,studiéw pamieci” (s. 47, 52-56).

Domniemywaé mozna réwniez, ze to m.in. poklosiem owej zachowawczosci
ujecia jest pewna przewaga odwotan do zrédel reprezentujacych wyzsze rejestry
dyskursu publicznego (tylko jeden z wyjatkéw stanowi kazus pism ,Stern” i ,Quick”
relacjonowany nas. 263-265) oraz ograniczona obecno$¢ w opracowaniu odwotan do
nowoczesnych zrédet pozatekstualnych, w powojennej dobie dominacji mediéw au-
diowizualnych kreatora pamieci bodaj najpotezniejszego (choé¢ deklaratywnie waga
nowych form przekazu tresci historycznych podniesiona zostaje w sposéb wyrazny:
s.49-50, 57192-94). Stad chyba, poza szersza relacja dotyczaca roli filmu ,,Holocaust”
w zmianie postrzegania przez Niemcéw ich najnowszej przesztosci (s. 297-299),
funkcja fabul filmowych zredukowana zostaje do lapidarnego stwierdzenia na s. 336
omawianej pracy, a wszak poza przywolywanym przez badaczke ,Der Untergang”
z 2004 r., spierano sie i o obrazy: ,Die Flucht” (2007), ,Die Gustloff” (2008), czy
»~Anonyma — Eine Frau in Berlin” (2008), przesuwajac powoli nowe media w samo
centrum goracych debat historycznych.

Pewien konserwatyzm zaproponowanego przez autorke ujecia daje sie tez do-
strzec w pominieciu sporéw woké? relacji polityki nazistowskiej do kwestii ptciowo-
§ci, seksualnosci i cielesnoéci, a cho¢by pobiezny oglad bibliografii zawartej w pracy
Stefana Maiwalda i Gerda Mischlera ,Seksualno$¢ w cieniu swastyki’(Warszawa
2003), sktania ku wnioskowi, ze jest to tematyka zawlaszczajaca coraz wieksze ob-
szary przestrzeni dyskursu publicznego wspoétczesnych Niemiec. Poktosiem sa tu
kontrowersje wokét kwestii wyodrebniania nowych kategorii ofiar, a najjaskrawsza
ilustracja niech beda w tym wypadku gorace polemiki przy okazji budowy pomnika
homoseksualistéw — ofiar rezimu III Rzeszy (Denkmal fur die im Nationalsozia-
lismus verfolgten Homosexuellen zostal odstoniety w Berlinie 27 maja 2008 r.,
w dziedzinie fabut filmowych odzwierciedlenie tej tematyki zawarte zostalo cho¢by
w obrazie ,,Aimee i Jaguar” z 1999 r.)

Pozostaje na koniec postawi¢ pytanie, czy nakreslony przez autorke obraz prze-
mian niemieckiej pamieci zbiorowej odczytywaé winnismy w kategoriach opty-
mistycznych — zakonczonej ,happy endem” historii przelamywania ponurego
dziedzictwa przesztosci? Sama Wolff-Poweska deklaruje sie jednoznacznie po stro-
nie ,optymizmu umiarkowanego” — umiarkowanego, bo jak odczytywaé mozna
chyba zamyst badaczki, starala sie ona ukaza¢ Niemcy jako panistwo, ktére ,wygrato
pokéj”, réwniez w sferze ksztaltowania nowej $wiadomosci zbiorowej, z drugiej
strony jednak 6w nurt przeksztalcen stale napotykat i napotyka na mniejsze badz
wieksze przeszkody, kazdej ,,oczyszczajacej” akeji towarzyszyta adekwatna kontrre-
akcja (a mnogosc¢ przytaczanych przez autorke przyktadéw zdaje sie w tym wypadku
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studzi¢ nieco entuzjazm najzagorzalszych optymistéw). Optymizm Wolff-Poweskiej
nie jest réwniez naiwny, z pewnym sceptycyzmem podchodzi badaczka do tatwych,
pojednawczych deklaracji, jak wskazuje: ,Madrej pamieci nie zaordynuje i nie nauczy
ani polityka zagraniczna panstwa, ani zaden instytut pamieci. To pojednanie po-
przez wystuchanie drugiej strony musi wyjs$¢ od ludzi” (s. 510). Jednak mozna chyba
moéwic zdaniem autorki o jakims rodzaju tymczasowego , szczesliwego zakoriczenia”,
a data o szczegdlnie doniostym znaczeniu wydaje sie w tym wypadku moment zjed-
noczenia Niemiec.

Taka, mimo wszystko pozytywna, ocena kontrastuje wyraznie z opiniami formu-
towanymi w polskiej literaturze przez zwolennikéw wizji pesymistycznej (,pamie-
ciowych pesymistéw”), a do takich zalicze w tym miejscu Ewe Thompson (vide tekst
Postmodernizm, pamiec, logocentryzm zamieszczony w tomie (Nie)obecnosé. Pominie-
cia i przemilczenia w narracjach XX wieku, pod red. Hanny Gosk i Bozeny Karwowskiej,
Warszawa 2008) oraz Zdzistawa Krasnodebskiego (Zwyciezca po przejsciach, Osrodek
Mysli Politycznej 2012). Co charakterystyczne i niezwykle interesujace, wtasnie owa
pozytywnie warto$ciowana przez Wolff-Powesks cezura dziejowa — data zjedno-
czenia Niemiec, zdaje sie pelni¢ w ujeciu dwojga wspomnianych autoréw funkcje
zupelnie przeciwstawna, zwiastujac nie tyle nastanie okresu budowy trudnego po-
jednania, co raczej przynoszac zagrozenia nowe (szczegélnie w perspektywie nie-
miecko-polskich relacji z historig w tle).

Andrzej Janicki

Krzysztof Sidorkiewicz, Miedzy demokracjq a buntem. Dziatalnos¢ polityczna i samorzg-
dowa Polakéw w Republice Litewskiej (1988-2011), Wydawnictwo PWSZ w Elblagu,
Elblag 2011, 180 ss.

Praca Krzysztofa Sidorkiewicza traktuje o aktywnosci politycznej polskiej mniej-
szoci na Litwie w ostatnich latach. Jest to pierwsza préba ujecia tego problemu,
stanowigcego jedna z najwazniejszych plaszczyzn dzialalnosci tej spolecznosci. Au-
tor podejmuje sie w niej znalezienia odpowiedzi na pytania o przyczyny i charakter
zajmowania przez Polakéw okreslonych postaw wobec przemian zachodzacych na
Litwie w ostatnich 24 latach.

Daty graniczne pracy wyznaczaja z jednej strony rok 1988, kiedy powotano do
zycia pierwsza polska organizacje spoleczng — Stowarzyszenie Spoleczno-Kultu-
ralne Polakéw na Litwie, a z drugiej rok 2011, kiedy na Litwie przeprowadzono ostat-
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nie do tej pory wybory samorzadowe. W praktyce jednak tematyka pracy wykracza
znaczaco bardziej w przeszlo$¢, niz wskazuja na to ramy okreslone w tytule i siega
korica IT wojny $wiatowej. Problematyka ksiazki skupia sie zasadniczo na opisie po-
litycznej aktywnosci polskich organizacji i partii politycznych. Autor wybieral jako
motyw przewodni swoich rozwazari odbywajace sie na Litwie z duza regularnoscia
— niemal co roku — wybory parlamentarne, samorzadowe, a pod koniec wskaza-
nego okresu takze do Parlamentu Europejskiego i prezydenckie.

Praca zostala podzielona na cztery rozdzialy. Dwa z nich maja charakter wpro-
wadzenia do omawianej tematyki. Pod wzgledem objetosci stanowia ponad jedna
trzecia czes¢ ksigzki. W pierwszym rozdziale autor przedstawil zwiezla charakte-
rystyke polskiej mniejszosci na Litwie. Zaprezentowal w ten sposéb bardzo wazne
zmiany, jakie zaszly w polskiej mniejszosci w II pol. XX w. Ta czes¢ stanowi krétkie,
ale bogato nasycone informacjami, historyczno-statystyczne wprowadzenie do dal-
szych rozwazan. Daje niezorientowanemu czytelnikowi podstawowa wiedze o zmia-
nach zachodzacych w XX w. w polskiej mniejszosci narodowej na Litwie. Autor opart
sie na dobrze znanych zrédlach, w wiekszosci przywolanych i doktadnie opisanych
juz w pracy Aleksandra Srebrakowskiego Polacy w Litewskiej SRR 1944-1989 oraz
w wielu artykutach tego samego autora.

Rozdzial drugi pelni zasadniczo funkcje wprowadzenia czytelnika do wiasci-
wego tematu. Pierwszy jego podrozdzial poswiecony zostal problemowi przesiedlen
Polakéw z Litwy do Polski w latach 1945-1947 i 1956-1958. Stanowi to odlegly,
ale bardzo istotny kontekst problemu podjetego w pracy. W dalszej czesci rozdziatu
autor skupit sie na zjawisku odrodzenia narodowego w Litewskiej SRR, zapoczat-
kowanego pod koniec lat 80. XX w. Rozdzial ten ma charakter ogélnych rozwazan
o przyczynach i przebiegu wskazanego zjawiska. W ostatnim podrozdziale autor
opisal powstanie i rozwdj Stowarzyszenia Spoteczno-Kulturalnego Polakéw na Li-
twie, ktére juz po roku dzialania przeksztalcilo sie w Zwigzek Polakéw na Litwie
— najwazniejsza organizacje spoleczna, a w pierwszym okresie takze polityczna
mniejszosci polskiej. Autor przedstawil role tej organizacji w kontekscie przemian
zachodzacych na Litwie od 1988 do 1991 r. Zaprezentowal rézne postawy Polakéw
wobec idei stworzenia autonomii polskiej na Litwie. Opisat tez stosunek ZPL do ,,Sa-
judisu” i litewskich dziatani podejmowanych w kierunku ogloszenia petnej niepod-
leglosci republiki. W swoich rozwazaniach autor dokonal réwniez ostroznej oceny
postepowania réznych polskich srodowisk politycznych na Litwie w danym okresie.
Problemy podjete w tym i nastepnym rozdziale zostaly szczegétowo opracowane
przez Adama Bobryka w pracy Odrodzenie narodowe Polakéw w Republice Litewskiej
1987-1997, z ktérego pogladami K. Sidorkiewicz w wiekszosci sie zgadza.

Trzeci rozdzial poswiecony zostal udzialowi politykéw i samorzadowcéw pol-
skich w zyciu politycznym Litwy od momentu odzyskania przez ten kraj niepod-
leglosci az do roku 1999. W tej czesci autor szczegélowo opisal polskie organizacje
polityczne i efekty podejmowanych przez nie dzialan. Ukazal przyczyny utraty przez
ZPL znaczenia jako organizacji politycznej oraz powody powolania w 1994 r. no-
wej polskiej partii politycznej — Akcji Wyborczej Polakéw na Litwie. Opisal przy
tym sukcesy i porazki obu organizacji. Dodatkowo w tej czesci znalazly sie osobne
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podrozdzialy poswiecone zachodzacym wéwczas zmianom w relacjach miedzy Re-
publika Litewska a Rzeczapospolita Polska. Wazne uzupelnienie podjetych w pracy
rozwazan stanowi analiza zapiséw najwazniejszych uméw i traktatéw, ktére zostaly
podpisane w tym okresie przez oba panstwa. Mialy one w swych zalozeniach regu-
lowaé m.in. zakres prawa i swobdd polskiej mniejszosci na Litwie, przez co czesto
stanowily punkt odniesienia dla inicjatyw i roszczen wobec panistwa litewskiego wy-
suwanych przez litewskich Polakéw.

Ostatni rozdzial ukazuje dziatalno$¢ polskich organizacji politycznych w pierw-
szej dekadzie XXI w. Date poczatkowa wyznacza rok 2000. Doszto wtedy do powaz-
nego roztamuw ZPL, ktéry dopiero po kilku latach zakoriczyl sie wyrokiem sagdowym.
Wplynat on na utrate duzej czesci spolecznego zaufania, jakim do tej pory litewscy
Polacy darzyli te organizacje. Autor w obiektywny sposéb opisal przebieg sporu r6z-
nych stronnictw wystepujacych w ramach tej organizacji i bardzo zwiezle go pod-
sumowal. Jego uwaga skupita sie gtéwnie na AWPL i jej osiggnieciach w kolejnych
wyborach. Autor przedstawil tez zatozenia programowe partii i ich zmiany w kolej-
nych latach. Nie pominat opisu koalicji, w jakie wchodzita polska partia, zaré6wno
przed wyborami, aby osiagna¢ okreslony sukces wyborczy wyrazajacy sie w liczbie
uzyskanych mandatéw poselskich lub samorzadowych, jak i po wyborach, aby po-
przez wspoétudzial w rzadach realizowaé zobowigzania podjete wobec wyborcéw. W
koricu w tej czesci znalazly sie dwa podrozdzialy poswiecone duzym sukcesom pol-
skiego $rodowiska politycznego na Litwie z 2009 r., jakimi byly: uzyskanie przez
polskiego kandydata czwartego wyniku w wyborach prezydenckich oraz wprowadze-
nie przez AWPL swego reprezentanta do Parlamentu Europejskiego. Zagadnienia tej
czesci pracy nie byly do tej pory podejmowane w literaturze przedmiotu.

Prace wiericzy bardzo obszerna bibliografia, liczaca 623 prace wzbogacone o 10
najpopularniejszych stron internetowych, z ktérych autor korzystal, uzupelniajac
swoja wiedze. Uwage przyciagaja zwlaszcza zrddla nieopublikowane, do ktérych au-
torowi udato sie dotrze¢. Dotyczy to szczegélnie dokumentéw wewnetrznych ZPL
i AWPL. Stanowig one cenny wktad w tres¢ pracy.

W ksigzce popelnione zostaly niewielkie, gléwnie jezykowe, pomytki. Niektére
z nich moga niestety zmyli¢ czytelnika niezbyt zorientowanego w podjetej przez
autora problematyce. Z taka sytuacja mamy do czynienia na str. 24, gdzie autor
stwierdzil, ze w pierwszej dekadzie po odzyskaniu przez Litwe niepodlegtosci liczba
ludnosci polskiej spadta o 200 tys. Poprawna jest oczywiscie liczba 20 tys. Autor za-
stosowal takze kilka réznych form zapisu nazw obcych (m.in. Jedifistwo, Jedinstwo;
Wisaginia, Visaginia, Visagina). Z nieuzasadnionych przyczyn wprowadzit tez zapis
niektérych nazw wlasnych kursywa i w cudzystowie réwnoczesnie (,Sajudis”), co na-
lezy uzna¢ za blad techniczny.

W kilku miejscach pracy mozna mieé¢ pewne zastrzezenia do merytorycznego
aspektu rozwazan. Przede wszystkim autor nie ustosunkowat sie do problemu wia-
rygodnosci spiséw ludnosci przeprowadzanych na Litwie od 1959 r., stwierdzajac
apriori, ze ten z 2001 r., czyli ostatni, do ktérego mial dostep w czasie przygotowywa-
nia pracy, jest najbardziej wiarygodny. Nie zostaly w tym miejscu poruszone kwestie
zastrzezen, jakie w zakresie wiarygodnosci spiséw maja chocby polskie srodowiska
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na Litwie. W pracy pojawiaja sie tez r6zne dane dotyczace liczby Polakéw, ktérzy
opuscili Litwe w dwoch falach przesiedlericzych po II wojnie $wiatowej. Autor nie
wyjasnil przyczyn zaistnienia tych rozbieznosci. W polskiej historiografii powstaty
w tym zakresie stosowne opracowania i wydaje sie, ze odestanie czytelnika do tych
prac jest wskazane. Za pewien brak mozna uzna¢ takze to, ze w opracowaniu nie zo-
stala okreslona liczba Polakéw, ktérzy byli cztonkami ,,Jedinstwa” czy Polskiej Partii
Ludowej. Autor nie podjal sie tez szerszego opisania dzialania i gloszonych przez te
dwie organizacje hasel. Z politycznego punktu widzenia te dwie mate i krétko istnie-
jace partie mialy jednak swéj istotny wplyw na postrzeganie polskiej spolecznosci
przez inne narody Litwy, w tym zwlaszcza utrwalanie stereotypu Polaka — wroga
litewskiej panistwowosci. Byly tez przejawem istnienia wsrdd litewskich Polakéw
wielu rozbieznosci w pogladach politycznych. Niestety, w pracy zostaly wspomniane
w sposéb marginalny.

Pewnym niedostatkiem pracy jest réwniez brak informacji na temat dziatalno-
§ci spolecznej przyszlych polskich politykéw na Litwie w okresie poprzedzajacym
rok 1988. Blizsze poznanie ich historii ulatwilby czytelnikom wystawienie wlasnej
oceny $rodowisk politycznych polskiej mniejszos$ci na Litwie i podejmowanych przez
nie w okresie litewskiego odrodzenia narodowego i w latach nastepnych decyzji. W
pracy tylko marginalnie pojawily sie takie kwestie, jak problem polskojezycznego
szkolnictwa czy mediéw. Autor zaznaczyt wprawdzie we wstepie, ze s3 to tematy na
osobne opracowania, ale wydaje sie, ze warto byloby uzupelni¢ prace o te problemy,
poniewaz s3 one czesto podejmowane przez politykéw w dyskursie publicznym. Wi-
dac¢ to zwlaszcza na przykladzie wydarzen zachodzacych na Litwie w ostatnich mie-
sigcach. W konicu mozna tylko ubolewa¢, ze w pracy nie ma dodanej, chocby jedynie
w formie schematu, struktury urzedniczej na Litwie. Uczyniloby to bardziej czytel-
nymi opisy funkdji i urzedéw zajmowanych przez Polakéw po kolejnych wyborach,
stajac sie tym samym bardzo miarodajnym narzedziem oceny wynikéw uzyskanych
przez polskie organizacje.

Ksigzka Krzysztofa Sidorkiewicza stanowi bardzo dobrze opracowane kom-
pendium wiedzy o dzialalnosci politycznej Polak6w na Litwie od 1988 do 2011 r.
Wprawdzie nie jest to praca o charakterze analitycznym i nie przedstawia mechani-
zmoéw zachodzacych przemian, a jedynie kronikarskie opracowanie opisujace wyda-
rzenia i systematyzujace informacje w badanym zakresie. Jednak mamy do czynienia
z ksiazka o duzej wartosci merytorycznej, ktéra powinna stanowi¢ podstawowsa
lekture dla wszystkich os6b chcacych blizej poznad lub lepiej zrozumieé poruszong
w niej problematyke.

Stawomir Jozefiak
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Wyklad inauguracyjny Andrieja Artizowa pt. Misja publiczna archiwéw rosyjskich
w ramach projektu ,Polska — Rosja portret wzajemny. Miedzy historig a wspétcze-
snoscig” (30 maja 2012) (Omowienie)

yklad szefa Rosyjskich Archiwéw Paristwowych Andrieja Artizowa zainaugu-

rowal 30 maja 2012 r. cykl wykladéw w ramach wspélnego projektu Centrum
Polsko-Rosyjskiego Dialogu i Porozumienia i Zamku Krélewskiego w Warszawie pt.
»Polska — Rosja portret wzajemny. Miedzy historig a wspdlczesnoscia”, ktéry w ca-
tosci zostanie poswiecony zlozonej historii stosunkéw polsko-rosyjskich. Inicjatywe
objal patronatem minister kultury i dziedzictwa narodowego Bogdan Zdrojewski,
a cykl spotkan zrealizowany bedzie od czerwca 2012 r. do kwietnia 2013 r. w okoto
dwudziestu wykladach. Do udzialu w projekcie zostali zaproszeni m.in.: wspélprze-
wodniczacy Polsko-Rosyjskiej Grupy do Spraw Trudnych prof. Adama Daniel Rot-
feld, prof. Anatolij Torkunow, prof. Leonid Gorizontow z Rosyjskiego Paristwowego
Uniwersytetu Humanistycznego w Moskwie i prof. Roman Szporluk z Harvard Uni-
versity.

Idea projektu wydaje sie opiera¢ na dwéch kluczowych stowach: dialog i wspoét-
praca. Zgodnie z zamierzeniami pomystodawcéw celem projektu ma by¢ nie tylko
poszerzenie politologicznej i historycznej wiedzy stuchaczy, ale przede wszystkim
nowy kierunek w kontaktach polsko-rosyjskich, oparty na poznaniu i wystuchaniu
wzajemnych racji, otwartosci w dialogu, a w konsekwencji realna poprawa wzajem-
nego postrzegania Polakéw i Rosjan. Na oficjalnej stronie Centrum Polsko-Rosyj-
skiego Dialogu i Porozumienia czytamy:

Zalezy nam na przyblizeniu wydarzen, proceséw i interpretacji Iaczacych i réz-
nigcych obie strony, ale niezmiennie wzbudzajacych ogromne emocje. Wysitek
rzad6éw obu krajéw skierowany na rozwijanie dialogu i budowanie wzajemnego po-
rozumienia jest niezwykle istotny, lecz niewystarczajacy w sytuacji, gdy w obu spole-
czenstwach wciaz zywe sg stereotypy, wynikajace czasem z zacieklej wrogosci i zalu,
a czesto réwniez z braku wiedzy historycznej'.

Zaréwno miejsce spotkania, jak i jego aktorzy zostali dobrani ze szczegdlna
pieczotowitoscig. Zamek Kréla i Rzeczypospolitej Obojga Narodéw w Warszawie to
symbol historycznego centrum polskiej mysli politycznej i kulturalnej. To wlasnie
w tej dostojnej przestrzeni unosi sie duch czasu i duch miejsca, jak podkreslatl prof.
Adam Daniel Rotfeld, to tu odbywaly sie najwazniejsze spotkania uswietniajace
podnioste uroczystosci przed réznego typu historycznymi wydarzeniami. Andriej
Artizow i prof. Adam Daniel Rotfeld to wspélczesnie jedni z najwybitniejszych znaw-
c6w rosyjskiej tematyki, aktywnie kreujacy polsko-rosyjskie $ciezki porozumienia.
Pierwszy z nich to byly pelnomocnik ministra kultury Federacji Rosyjskiej ds. utwo-
rzenia Centrum Rosyjsko-Polskiego Dialogu i Porozumienia, drugi wspétorganizator
i pomystodawca idei powotania tej instytucji do zycia.

L Cykl debat na Zamku Krélewskim w Warszawie, http://www.cprdip.pl/main/index.php?id=cykl-de-
bat-na-zamku-krolewskim-w-warszawie [dostep: 15.06.2012 r., 14:00].
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Stowo powitalne wyglosit dyrektor Zamku Krélewskiego prof. dr hab.
Andrzej Rottermund, inicjujac to wyjatkowe spotkanie
w scenerii Wielkiej Sali Asamblowej. W gronie licznie
zgromadzonych stuchaczy zasiedli honorowi goicie w osobach: mi-
nistra Macieja Klimczaka, podsekretarza stanu w Kancelarii Prezydenta Rzeczpo-
spolitej Polskiej, prezesa Instytutu Pamieci Narodowej dra Lukasza Kamirnskiego,
ambasadora Federacji Rosyjskiej Aleksandra Aleksiejewa, jak réwniez wspétgospoda-
rza Dyrektora Centrum dra Stawomira Debskiego. Niniejszy projekt jest juz trzecim
cyklem wykladéw historycznych traktujacych o stosunkach z naszymi sgsiadami,
odbywajacych sie w salach Zamku Krélewskiego w Warszawie. W latach 2009-2010
w ramach cyklu Polacy i Litwini, spadkobiercy wspélnej historii. Sprobujmy sie lepiej zro-
zumie¢ propagowano dzieje stosunkéw polsko-litewskich, a w latach 2010-2011 zre-
alizowano wyklady pod tytulem Polska — Niemcy. Tysigc lat sgsiedztwa w Europie.

Wyglaszajacy stowo wstepne prof. Adam Daniel Rotfeld szczegélng role przy-
pisal Centrum Polsko-Rosyjskiego Dialogu i Porozumienia, ktére swojg dziatalnosé
rozpoczeto rok temu w Polsce, a w tym roku w Rosji. To wedlug niego najlepsza
forma nawigzania dialogu przez intelektualistéw, ludzi kultury i nauki, przez srodo-
wiska twoércze. Profesor jako przewodniczacy Rady Centrum podkreslal szczegdlna
role wyktadéw jako spotkan umozliwiajacych otwarty dialog, ktérego czestokro¢
w historii stosunkéw polsko-rosyjskich brakowato lub z r6znych powodéw byl za-
wieszany. Dzialalno$¢ centréw w Warszawie i w Moskwie ma staé sie, obok rzadowej,
réwnolegly $ciezka porozumienia, daleks jednak od politycznych sporéw. Owo od-
politycznienie zapewnia gwarancje dialogu otwartego, pozbawionego wyglaszania
z gory przyjetych tez, ktére z natury rzeczy nie stanowia twodrczej inspiracji. Idea
powotlania centrum dialogu pojawita sie juz w latach 90. XX w. i powigzana byla bez-
posrednio z dziatalnoscig Polsko-Rosyjskiej Grupy do Spraw Trudnych. Instytucja ta,
zdaniem prelegenta, spelnila postawione jej zadanie — zachowata apolityczny cha-
rakter, podejmujac sprawy utrudniajace wzajemny dialog. Najtrudniejsze problemy
we wzajemnych stosunkach zostaly podjete juz na poczatku jej dziatalnosci, a mimo
to wiele pozostato do rozwigzania.

Nie dotykajmy jedynie spraw, w ktérych zrozumienie jest pelne lub pra-
wie pelne — apelowat profesor — ale takich, w ktérych mamy odmienne sta-
nowiska. Nie oczekujmy zatem na przelomowe wydarzenie, docenmy fakt, jak
pieknie i madrze potrafimy sie r6zni¢ w sposéb twdrczy. A to jest wartosé sama
w sobie. Tego dotychczas w stosunkach polsko rosyjskich brakowato.

Dialog zapoczatkowany wykladami na Zamku Krélewskim stworzyt wedtug
niego nowa jako$¢ w stosunkach pomiedzy srodowiskami twérczymi, a patronat mi-
nistra kultury i dziedzictwa narodowego, a nie ministra spraw zagranicznych jest
tego wyrazem. Zdaniem profesora sens dzialalnosci grupy zogniskowanej woko6t
Centrum bedzie sie potwierdzal w dziataniu. Zaplanowane dwadzieicia dwa wy-
klady w ramach inaugurowanego cyklu gwarantujg poruszenie tych kwestii, ktére
we wzajemnych stosunkach byly szczegé6lnie zaniedbane. Istnieje dysonans poznaw-
czy, a stereotypy negatywne daja falszywe wyobrazenie o sobie nawzajem. Profesor
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wyrazil przekonanie, ze uda sie cho¢ w czeéci te falszywe stereotypy usuwac i poznaé
siebie blizej, zrozumie¢ siebie, poruszy¢ mtode pokolenie ludzi bez balastu przeszto-
§ci. To pokolenie ludzi, ktérzy w doroste zycie weszli w czasie, gdy Polska, jak i Rosja
zaczely ,nowa karte w nowych dziejach”. Rosja jest Rosja catkowicie ,nows”. Nie jest
ani kontynuatorka Zwigzku Radzieckiego, ani Rosji imperialnej z okresu cara Miko-
taja II. Wedlug profesora jest to Inna Rosja: inna ze wzgledu na obszar, ze wzgledu na
program i charakter wewnetrznych stosunkéw spoteczno-politycznych, ale przede
wszystkim ze wzgledu na pokolenie mlodych Rosjan, ktérzy mysla nowymi kate-
goriami i s3 zorientowani w przyszlos¢ bardziej niz na préby dotykania przesztosci.
Sprawy dotychczas falszowane, ukrywane i wyciszane musza sta¢ sie przedmiotem
intelektualnej dyskusji pomiedzy historykami i badaczami tematu.

Dyrektor Centrum Polsko-Rosyjskiego Dialogu i Porozumienia dr Stawomir
Debski, zabierajac glos, podsumowal pierwszy rok dziatalnosci. W czerwcu 2009
t. przewodniczacy Polsko-Rosyjskiej Grupy do Spraw Trudnych prof. Adam Daniel
Rotfeld i prof. Anatolij Torkunow? sformutowali dla obu rzagd6éw rekomendacje trak-
tujace o tym, ze pewne problemy w relacjach polsko-rosyjskich bedzie mozna rozwia-
zywac stale i konsekwentnie, za pomoca dedykowanych ku temu zadaniu instytucji.
Ustawa o powotaniu Centrum zostala przyjeta przez Sejm RP 25 marca 2011 r. i we-
szta w zycie 19 kwietnia. Pierwszym przedsiewzieciem byta konferencja historyczna
poswiecona traktatowi ryskiemu. Podobnych inicjatyw odbylo sie juz kilkanascie.
Novum w dzialaniach Centrum jest zwrdcenie sie ku mtodemu pokoleniu Polakéw
i Rosjan, realizowane w postaci wzajemnej wymiany mtodziezy polsko-rosyjskiej
planowanej na ponad 700 uczestnikéw. Dyrektor przypominal, ze dzialalno$¢ swoja
rozpoczyna rosyjski odpowiednik polskiej instytucji pod kierownictwem obecnego
na sali dyrektora — ambasadora prof. Piotra Stegnija®. Przedstawiajac sylwetke
gtéwnego prelegenta, uwypuklit w sposéb szczegélny jego osobiste zaangazowanie
w dotychczasowe dzialania na rzecz polepszenia relacji polsko-rosyjskich, wyjatkowa
determinacje i konsekwencje. Taka postawa A. Artizowa zapewnita sukces powola-
nia rosyjskiej instytucji w jej aktualnym ksztalcie.

Andriej Artizow w swoim wykladzie pod tytulem ,Misja publiczna archiwéw
rosyjskich” poruszyl trzy kwestie dotyczace funkcjonowania rosyjskich archiwéw
panstwowych po rozpadzie ZSRR w 1991 r., mianowicie problem transformacji
struktury archiwéw, jawnosci i dostepu do dokumentéw archiwalnych i projektéw
edytorskich. Mysla przewodnia stala sie préba odpowiedzi na pytanie, jaka role od-
grywa wspélczesnie pamieé narodowa zapisana na kartach rosyjskich dokumentéw
w kreowaniu proceséw spotecznych i jaka role spelnia w tym procesie instytucja Ro-
syjskich Archiwéw Pafstwowych.

2 Andriej Torkunow — wspoétprzewodniczacy Polsko-Rosyjskiej Grupy do Spraw Trudnych, rektor
Moskiewskiego Panistwowego Instytutu Stosunkéw Miedzynarodowych (MGIMO).

3Piotr Stegnij — dyplomata, historyk, byty ambasador Federacji Rosyjskiej w Kuwejcie, Turcji i Izra-
elu. Byl tez radca Ambasady FR w Libii. W latach 1998-2003 kierowal Departamentem Historyczno-Do-
kumentalnym MSZ Rosji, ktéremu podlega archiwum resortu dyplomacji. W tym charakterze w latach
2000-2003 byl wspélprzewodniczacym Rosyjsko-Polskiej Grupy ds. Trudnych.
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Pytania o sposéb, w jaki pamie¢ historyczna pomaga Rosjanom, wspoélicze-
snemu spoleczenstwu kreowaé proces samoidentyfikacji w sytuacji nowego ladu
spotecznego i ekonomicznego, w warunkach systemu rynkowego i o role rosyjskich
archiwéw w tym procesie sa stale obecne w rosyjskiej debacie publicznej. Archiwa,
zdaniem A. Artizowa, nie moga ,,zy¢ poza spoleczenistwem”, nie moze by¢ w nich po-
lityki. Przeprowadzone po 1991 r. reformy konstytucyjne, zmiany polityczne, eko-
nomiczne, w tym instytucji administracyjnych i ustawodawczych, regulacje prawne
o dostepie do archiwaliéw, istotny wzrost znaczenia informacji to czynniki, ktére
wplynely na funkcjonowanie omawianej instytucji. ,Do nas nalezy — podkresla A.
Artizow — przywilej stworzenia nowych regulacji prawnych, ale réwniez odpowie-
dzialnos¢ za proces zbierania dokumentéw i odtajniania dokumentéw, ktérych nie
bylo dotychczas w naszych zbiorach”. Proces przemian podyktowany zostat gtebo-
kimi przeobrazeniami zachodzacymi w spoteczenstwie rosyjskim, ktérego przed-
stawiciele wykazuja réznorakie zainteresowanie zasobami archiwalnymi, oczekujac
pozytywnych efektéw.

Prelegent przyblizyt stuchaczom model struktury archiwéw rosyjskich. Pro-
fesor A. Artizow podkreslal, ze w trwajacym po 1991 r. procesie reform udalo sie
zachowa¢ historyczny catosciowy ztozony system archiwéw publicznych, na ktéry
wspoélczesnie skladajg sie trzy poziomy. Struktura opiera sie na archiwach federal-
nych — ogélnorosyjskich, na regionalnych, odpowiadajacych regionom jako pod-
miotom Federacji Rosyjskiej i na archiwach miejskich. Przedstawil ponadto dane
statystyczne dotyczace sieci archiwéw rosyjskich, sktadajacych sie wspétczesnie z 15
federalnych archiwéw ogélnorosyjskich, 233 regionalnych i 2 357 archiwéw miej-
skich. Warto réwniez wspomnie¢ o funkcjonowaniu ponad stu tysiecy archiwéw
panstwowych i prywatnych organizacji. W ostatnim dwudziestoleciu pojawit sie po-
nadto nowy sektor gospodarki rynkowej — nieparistwowe przedsiebiorstwa, ktére
prowadza dzialalno$¢ archiwistyczna, gromadzac dokumenty pochodzace z prywat-
nych zbioréw.

Andriej Artizow podkreslat zasobno$é rosyjskich archiwéw jako wyjatkowa ceche
w skali globalnej. Panistwowe archiwa rosyjskie gromadza ogromne zbiory dokumen-
téw z okresu radzieckiego, niepor6wnywalne w wielkosci z zachodnimi archiwaliami,
takich imperiéw kolonialnych, jak Francja czy Anglia. To ponad 600 mln dokumen-
téw zajmujacych ponad 8,5 tys. kilometréw archiwalnych pétek w catym kraju, przy
czym 98% tych dokumentéw nalezy do archiwéw sektora panistwowego. Tak potezne
zasoby archiwalnych dokumentéw otwieraja z jednej strony ogromne mozliwosci
dla prowadzenia badani naukowych, z drugiej strony implikuja powazne pytanie
o zapewnienie bezpieczenstwa dostepu, korzystania z nich i wyptywajacych z tego
konsekwencji. Swobodny dostep do informacji to istotny warunek istnienia spole-
czenstwa obywatelskiego. We wspélczesnej Rosji na drodze prawnej ustanowiono
swobode dostepu do jawnych dokumentéw archiwalnych, czyli tych nieoznaczonych
klauzulg tajnosci. 98% wszystkich zasobéw to dokumenty jawne, a w samych archi-
wach federalnych pula ta siega 96%. W 2011 r. odtajniono 37,5 tys. dokumentéw
z archiwum federalnego.
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Szef archiwéw rosyjskich podkreslat wielokrotnie role nowoczesnych techno-
logii informacyjnych opartych na procesie digitalizacji archiwaliéw. Jednym z naj-
wazniejszych zadan jest, zdaniem A. Artizowa, upublicznienie na portalu archiwéw
rosyjskich elektronicznej bazy dokumentéw z mozliwoscia regularnej aktualizacji
i uzupelniania danych. W 2011 r. przygotowano pierwsza kompleksowa pule do-
kumentéw najwyzszych organéw wiladzy z okresu ZSRR, m.in.: dokumenty Rady
Komisarzy Ludowych i Rady Ministréw ZSRR, protokoty z posiedzen Prezydium Po-
litbiura KC KPZR, materialy Sekretariatu KC KPZR, dokumenty instytucji sektora
gospodarczego, jak Gosplan, jak réwniez dokumenty pochodzace z licznych zasobéw
organéw partyjnych zwigzane z dziatalnoscig J6zefa Stalina, Nikity Chruszczowa,
Leonida Brezniewa, Jurija Andropowa, Nikotaja Jezowa, Andrieja Zdanowa, Wia-
czestawa Mototowa, Anastasa Mikojana i innych. Baza tych dokumentéw ulegnie
rozszerzeniu.

W spoleczenistwie obywatelskim wazny jest ponadto zakres panstwowej infor-
madji, czyli systematyczne rozszerzanie zasob6éw archiwalnych zaréwno o nieznane
archiwalia z okresu ZSRR, jak i dokumentéw wspétczesnych. Kazdego roku rosyj-
skie archiwa publiczne przyjmuja ponad 1,5 mln nowych pozycji. Wiele z nich, co
podkresla A. Artizow, pochodzi z niedostepnych dotychczas specjalnych archiwéw
ZSRR, z zasobéw zamknietych obiektéw archiwalnych. W 2006 r. na mocy rozporza-
dzenia Wladimira Putina publiczne archiwa wzbogacono o dokumenty z archiwéw
administracji prezydenta. Liczne archiwalia z okresu stalinowskiego splywaja takze
z prywatnych zasobéw. Proces przekazywania dokumentéw jest przy tym zlozony
i kosztowny. Przykladem beda tu dokumenty komisji do spraw nadania emerytur
zlozone z okoto 120 tys. dossier zgodnych z wymogami nomenklatury radzieckiej,
dotyczace partyjnych dziataczy, przodownikéw pracy, intelektualistéw, ludzi kul-
tury, elity kraju.

Andriej Artizow poruszyl problem dostepu do zasobéw archiwalnych. Tradycyj-
nym sposobem korzystania z archiwéw na calym $wiecie pozostaje przyjscie obywa-
tela do czytelni. Istniejg przy tym dwa kierunki zainteresowan: mianowicie wysoka
liczba zapytan obywateli rosyjskich o réznorakie dokumenty socjalne i zlecenia udo-
stepnienia zrédel majacych sta¢ sie podstawa badari naukowych. W tym kontekscie
najistotniejsze jest, zdaniem prelegenta, pytanie o znaczenie dla wspétczesnej Rosji
dokumentéw epoki komunizmu i o to, jaki jest do nich stosunek. Publiczna debata
przyniosta spoleczny konsensus: s3 one niewatpliwie czescia rosyjskiej narodowej
pamieci, a wyrazem takiego stanowiska stala sie ustawa o archiwach Federacji Ro-
syjskiej z 2004 r. Projekt uzyskal poparcie wszystkich frakgji politycznych. Kwestia
dostepu, wykorzystania, a tym bardziej interpretacji dokumentéw wzbudzata liczne
kontrowersje, jednak zdaniem Artizowa, jest to wyraz pluralizmu w formujacym sie
spoleczenistwie obywatelskim. W 2011 r. zainicjowano projekt zatytutowany , Doku-
menty radzieckiej epoki”. Kreujacy go profesjonaliéci staraja sie odda¢ realia epoki,
kompletujac dokumenty z zakresu réznorakiej problematyki, poswiecone m.in.:
rewolucji pazdziernikowej 1917 r., traktatowi pokojowemu w Brzesciu, rozstrzela-
niu rodziny carskiej, postrzeganiu NEP-u, dziataniom wobec rosyjskiej inteligen-
cji, kolektywizacji, industrializacji, okresowi Wielkiego Glodu, paktowi Ribbentrop
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— Mototow, Wielkiej Wojnie Ojczyznianej. Zostang one opublikowane w wersji
elektronicznej na dedykowanej stronie internetowej. Interpretacji dokumentéw po-
winna przy$wieca¢ zasada naukowego poznania i nalezyta dbatos¢ o jakos¢ badan.
Otwieranie rosyjskich archiwéw nastapi w procesie ewolucyjnym stopniowo i zgod-
nie z obowiazujacym porzadkiem cywilnoprawnym.

W zbiorach Rosarchiwu najwieksza, bo ponad dwustumilionowg pule archiwa-
liéw, stanowiag dokumenty okresu radzieckiego, a wér6d nich réwniez te, ktére do-
tycza sprawy katynskiej czy los6w zolnierzy Armii Czerwonej. Od 1991 r. historycy
Rosyjskiej Akademii Nauk i archiwisci opracowali ponad tysigc publikagji i zbioréw
zrédel zebranych, z czego ponad 600 dotyczy epoki komunistycznej. Sposréd opubli-
kowanych wielotomowych serii wydawniczych méwca wymienil m.in. zbiory poswie-
cone historii GULagu, radzieckiej wojennej administracji Niemiec, tragedii Wielkiego
Glodu z lat 1924-1934 czy projektowi atomowemu ZSRR. Zapowiedziat planowane
w Rosji publikacje ksigzek, traktujacych m.in. o radzieckich kolaborantach, ktérzy
w latach II wojny $wiatowej wspélpracowali z Niemcami czy dwutomowe opraco-
wanie o dziatalno$ci ukrainskich nacjonalistéw, oparte na zrédtach pozyskanych we
wspélpracy z archiwami niemieckimi i ukrainskimi. Kolejnym analogicznym projek-
tem bedzie publikacja poswiecona radzieckiemu modelowi gospodarki na przykla-
dzie republik baltyckich, specyfice regionalnych przemian gospodarczych w latach
50. XX w. Rozszerzeniu podlega¢ bedzie réwniez oferta elektroniczna: oprécz opubli-
kowanych baz dokumentéw zrédtowych i przyszlych projektéw nowych stron opu-
blikowane publikacje ukaza sie w postaci e-bookéw. To jednakze kwestia przysztosci.

Podsumowujac swoje wystgpienie, A. Artizow zaapelowal o to, aby tworzeniem
narodowej pamieci zajeli sie profesjonaliéci i uczeni, odnoszac sie tym samym do ma-
jacego sie odby¢ 31 maja 2012 r. posiedzenia Polsko-Rosyjskiej Grupy ds. Trudnych.
Zapowiedzial réwnoczeénie wsparcie ze strony archiwum rosyjskiego dla realizacji
przez Centrum projektéw badawczych poswieconych losom Polakéw w ZSRR po 17
wrze$nia 1939 r. oraz losom zolnierzy Armii Czerwonej na ziemiach polskich w la-
tach 1941-1945.

Spotkanie zakonczylo sie krétka dyskusja.

Magdalena Lachowicz
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