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Przemiany tozsamosci wspolczesnego czlo-
wieka w kontekscie neoliberalizmu

yskurs neoliberalny kreuje specyficzng wizje istoty czlowieczenstwa,

jaka jest homo neoliberalis, definiowany przez homo oeconomicus i homo
consumans. Legitymizacja neoliberalnej wizji czlowieka nie rokuje pozy-
tywnie dla spoleczenistwa demokratycznego. Neoliberalizm rozpatrywany
w kategoriach ideologii jest obecny we wspélczesnej mysli spolecznej oraz
zauwazalny w codziennej rzeczywistosci szkolnej, ksztattujacej tozsamosc¢
mlodego cztowieka. Krytyka neoliberalnych implikacji dla edukacji mtodego
czlowieka i ksztaltowania jego tozsamosci jest punktem zwrotnym ku poszu-
kiwaniu nowej wizji tozsamos$ci wspélczesnego czlowieka — waznej w budo-
waniu spoteczeristwa demokratycznego.

Pojecie tozsamosci zawiera w sobie pojecie indywidualizmu i autentycz-
nosci, jak i autonomii. Kim i jaki jest cztowiek? Co stanowi jego istote, jego
tozsamo$¢? Na te pytania odpowiadamy, wskazujac na kryterium, jakim jest
dobér wartosci wedle okreslonej hierarchii. To wyrazanie siebie, swojej in-
dywidualnosci, ale réwniez swojego podobienstwa wobec innych poprzez
zinternalizowany system aksjologiczny, majacy swe odzwierciedlenie w za-
chowaniach, uczuciach, jak i $wiatopogladzie. Tozsamo$¢ jest wewnetrzng
struktura ja, dzieki ktérej umiejscawiamy siebie samych w przestrzeni indy-
widualnej, jak i wspélnotowej. Francis Fukuyama przywotuje mysl Platona
o trzeciej czesci duszy — thymos'- siedziska ludzkiej woli, pelnomocnika ro-
zumu, poszukiwacza uznania, dumy i godnosci. Pisze on o wspélczesnej po-
lityce tozsamo$ci? i napieciach, jakie przezywa kazdy czlowiek miedzy tym,

*Platon, Timajos, 70 D-E, [w:] idem, Dialogi, t. II, przet. W. Witwicki, Antyk, Kety 1999,
s. 723.

2E. Fukuyama, Tozsamos¢. Wspdtczesna polityka tozsamosciowa i walka o uznanie, przel. J.
Pyka, Dom Wydawniczy Rebis, Warszawa 2019.
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co wlasne, niepowtarzalne w nim, a tym, co wspélne i jednoczace jednostke
z innymi. Jaka jest zatem tozsamos$¢ wspélczesnego czlowieka w kontek-
$cie neoliberalizmu i proceséw globalizacji? Jaki jest sposéb postrzegania
istoty czltowieczenistwa w liberalizmie i neoliberalizmie? Na to pytanie préba
odpowiedzi zostala zawarta w ksigzce Neoliberalizm i jego (nie)etyczne im-
plikacje edukacyjne (Fukuyama 2013)°. Neoliberalizm zawiera program nor-
matywny: zbidr norm, zasad i wartosci o zasiegu uniwersalnym i globalnym,
dyskurs o funkcjonowaniu czlowieka w obszarze spolecznym, politycznym
i gospodarczym, oparty na etycznych i moralnych zasadach, ktére stoja na
strazy indywidualnych praw jednostki majacych swoje Zrédlo w liberalizmie.
Neoliberalizm jako ideologia opiera sie na mysli liberalnej oraz wybranych
teoriach ekonomicznych i spotecznych?. Odwotuje sie do zatozen teorii wol-
norynkowej, majacej swoje realne odzwierciedlenie w: globalnej polityce,
gospodarce, kulturze i edukacji, a tym samym w konstytuowaniu sie jednost-
kowych tozsamosci. Analiza liberalnych i neoliberalnych przemian opartych
na racjonalnosci wolnorynkowej wskazuje na wytworzenie sie nowej struk-
tury spotecznej, kulturowej, w tym zwlaszcza edukacyjnej jako przestrzeni
dla narodzin nowej tozsamosci cztowieka XXI w. GIéwne podstawy liberalne
zawieraja prawa czlowieka, prawo do wolnosci stowa i wypowiedzi, brak cen-
zury, réwnosc ras ludzkich, brak narzucania systemu moralnego oraz prawo
kryminalne jako narzedzie egzekwowania przestrzegania owych praw.; re-
spektowanie indywidualnej wolnosci sumienia®. O tym pisali m.in. w Anglii
Halstead, w Polsce filozofowie Tadeusz Buksinski, Piotr Przybysz, K. Przy-
byszewski. Model jednostki liberalnej jawi sie jako najwazniejszy element
sktadowy liberalizmu oraz jako podstawa do konstruowania teorii spote-
czenistwa®.

W liberalizmie czlowiek stanowi najwyzsza wartosc¢, ze wzgledu na auto-
nomie i niepowtarzalng tozsamos$¢ oraz

[...] zdolnos¢ do samodzielnego formutowania idei dobra. [...] Akcentuje
sie odpowiedzialno$¢ cztowieka za jego czyny. Natomiast w neoliberalizmie
istota czlowieczenstwa okreslana jest przez pryzmat ekonomii i wolnego

3Zob. D.A. Michatowska, Neoliberalizm i jego (nie)etyczne implikacje edukacyjne, Wydaw-
nictwo Naukowe UAM, Poznan 2013. W ksigzce zostala przedstawiona krytyczna analiza dys-
kursu neoliberalnego, a doswiadczenia w obszarze zinstytucjonalizowanej edukacji w ciaggu
ostatnich 6 lat od jej wydania, ktéra wskazuje na aktualno$¢ wptywu neoliberalizmu na ksztal-
towaniem sie tozsamosci mlodego czlowieka. Z tego tez powodu ksigzka ta jest podstawa dla
niniejszego tekstu.

*J.M. Halstead, Liberal Values and Liberal Education, [w:] J.M. Halstead, M.J. Taylor (eds.),
Values in Education and Education in Values, The Falmer Press, London 1996, s. 21-22.

®Zob. P. Przybysz, Modele teoretyczne we wspélczesnej filozofii politycznej liberalizmu, Wy-
dawnictwo Naukowe WNS UAM, Poznan 2009, s. 125-136.
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rynku, jako podmiotu ekonomicznego, wlasciciela, ,przedsiebiorcy zarza-
dzajacego swoim zyciem” autonomicznego, lecz okazuje sie, ze ta autonomia
jest ,nakazem niezaleznosci od innych.®

Zaleta i cnotg jest zaradno$¢ zyciowa, polegajaca na zdobywaniu, pomnaza-
niuizabezpieczaniu débr materialnych w groznym $wiecie konkurencji. Dba-
nie tylko o wlasny interes, o siebie samego jest cnotg w kontekscie zatozenia,
ze kazdy czlowiek jest odpowiedzialny za swoja sytuacje, nie za innych, nie za
wspolnote, poniewaz prawo wlasno$ci i prawa czlowieka méwia o jednostce,
a nie o grupie. W neoliberalizmie

[...] wyklucza sie myslenie i dziatania w kategoriach ,my”, wierzac, ze potega
skumulowanych indywidualnych wyboréw (niewidzialna reka) jako$ tam
ochroni wspélne dobro. Retoryka konsumentéw opiera sie na stowie ,ja”,

jednakze spoteczenstwo ma jeden jezyk jako ,,my”.”

Nie jest to indywidualizm liberalny o charakterze emancypacyjnym i dialo-
gicznym, gdzie jednostka nie dazy tylko i wytacznie do poprawy jakosci wta-
snego zycia, lecz uwzglednia takze dobro wspélne. ,,Podmiot okreslony przez
indywidualizm neoliberalny jest egoistyczny, wynoszacy siebie, hiperhedo-
nistyczny, ekspansywny”, ponadto nieustannie rywalizujacy i konkurujacy®.
Sposéb postrzegania racjonalnosci jako podstawowej cechy okreslajacej
istote czlowieczenstwa jest inny w liberalizmie i w neoliberalizmie. W przej-
$ciu od liberalizmu do neoliberalizmu nastepuje demontaz ideatu homo poli-
ticus: warto$¢ wolnoéci jest rozumiana gtéwnie jako wolno$é negatywnaijest
interpretowana jako brak przymusu, wolny wybér — rzeczy do konsump-
cji, sprawiedliwo$¢ oparta na kryterium pracy i jej wartosci rynkowej oraz
praworzadno$¢ wobec regul prawnych réwnych dla wszystkich: prawo do sa-
moposiadania i wlasnoéci débr. Wartosci cenione w pracy: dyspozycyjnosé,
postuszenstwo, lojalno$é, wytrwaltoséé, gotowos¢ do ciezkiej pracy, efektyw-
nos¢ i umiejetnos$¢ zarzadzania ,kapitalem ludzkim”, otwarto$¢ na zmiany
i nowe dos$wiadczenia, zdolnosci intelektualne. Przeanalizowany przez
Malgorzate Lewartowska-Zychowicz, pedagozke, proces przeksztalcania
sie tozsamosci jednostki, kultury i edukacji od modelu emancypacyjnego do
funkcjonalnego polega na ,,demontazu ideatu homo politicus i delegitymiza-
cji liberalnego dyskursu pedagogicznego” i jednoczesnie na wspieraniu nie-
zaleznoéci jednostkowej i jej autonomii przy oparciu sie na kapitalistycznej
polityce, ktérej faktycznym rezultatem jest ,funkcjonalna tozsamosé wobec

SE. Potulicka, Neoliberalizm i skutki ,przedsiebiorczosci” w edukacji, [w:] Rynek i edukacja:
miedzy przedsiebiorczosci i wykluczeniem, WSEZiNS, £6dz 2010, s. 47, 47-67.

7B. R. Barber, Dzihad kontra McSwiat, przet. H. Jankowska, Muza, Warszawa 2000, s. 302.

8J. Rutkowiak, Neoliberalna kultura indywidualizmu a dialogowanie spoleczno-edukacyjne,
[w:] E. Potulicka, J. Rutkowiak, Neoliberalne uwiklania edukacji, Impuls, Krakéw 2010, s. 144.
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wolnego rynku” i ,ideowo pusta koncepcja edukacji”. Efektem jest ,zdrada
emancypacyjnych nadziei liberalnych”. Lewartowska-Zychowicz stawia teze
o dominagji racjonalnosci rynkowej od lat osiemdziesigtych XX w. Pisze, ze
»charakter dzisiejszych spoteczenstw i ksztaltowanych w ich ramach tozsa-
mosci jednostkowych jest w znacznej mierze rezultatem polityki kapitatu, na
bazie zrekonstruowanej liberalnej idei emancypacji i zaczerpnietej od Nowej
Prawicyidei przeksztalcania cztowieka nawet wbrew jego woli”*°. Neoliberato-
wie cenig racjonalno$¢ rynkows, ktéra wyraza sie w przekonaniu ,,0 wyjatko-
wych mozliwo$ciach jednostkowego ludzkiego rozumu”, co z kolei ,powoduje
przedktadanie wzgledéw spolecznych nad poszanowanie zasad moralnych™*
Brytyjska teoria liberalizmu klasycznego, z okresu powojennego dostarczyta
legitymizujacych podstaw moralnych dla rozwoju globalnej gospodarki wol-
norynkowej: neoliberalna jednostkowa racjonalnoé¢ rynkowa, teoria darwi-
nizmu spolecznego, zradykalizowana zasada nieingerencji, dekonstrukcja
homo politicus. Efektem oddzialywan dyskursu neoliberalnego jest homo oeco-
nomicus, ktéry jest podporzadkowany prawom wolnego rynku i funkcjonuje
w ,homogenicznym $rodowisku rozwoju” spoteczno-kulturowego i politycz-
nego. Dominacja wolnego rynku tlumaczona jest przez neoliberaléw spon-
tanicznymi zmianami na skutek samoregulujacej sie gospodarki globalnej.
Ich zdaniem ten proces jest naturalny i korzystny dla dobra gatunku ludz-
kiego zgodnie z teorig darwinizmu spotecznego, gdzie wygrywa najsilniej-
szy, najlepiej przystosowany osobnik. W rezultacie mamy homo economicus,
jak to dosadnie okreélit Vilfredo Pareto (1848-1923): ,Z natury czlowieka
wybratem pewien element, konkretnie chciwo$¢, pomijajac inne aspekty na-
tury ludzkiej”*?. ,Konsumenci sa $wiadomymi spiskowcami, nie jest to kwe-
stia falszywej swiadomosci. W postmodernistycznej odmianie $wiadomosci
konsumenta powierzchowno$¢ jest wszystkim”?. Znaczacy tytul ksigzki D.

9 M. Lewartowska-Zychowicz, Homo liberalis jako projekt edukacyjny, Oficyna Wydawni-
cza Impuls, Krakéw 2010, s. 221. Rys historycznych przemian i analiza liberalnej koncepcji
jednostki w kontekscie jej gospodarczych i politycznych uwarunkowan wskazuje na zmiany
spoleczne i edukacyjne ostatnich dziesiecioleci, ktére mialy istotny wplyw na rekonstrukcje
homo liberalis. Autorka dokonuje opisu, wyjasnienia i interpretacji tego procesu zmian i jego
skutkéw w Polsce po 1989 r., kiedy to rozpoczat sie intensywny rozwdéj neoliberalnego nurtu.

1OM. Lewartowska-Zychowicz, op. cit., s. 220.

" E A. von Hayek, Konstytucja wolnosci, przet. J. Stawinski, Wydawnictwo Naukowe
PWN, Warszawa 2006, s. 75-76. Przyktadem sa poglady Friedricha von Hayeka (1899-1992),
austriackiego ekonomisty i filozofa polityki, ktéry ,pojmuje wartos¢ cztowieka w sposéb
utylitarny i utowarowiony [...], gdyz zalezy ona od przeksztalcenia jego zdolnosci w ustuge
uzyteczng dla innych” (ibidem, s. 73).

2 Zob. W. Dixon, D. Wilson, A History of Homo Economicus: The Nature of the Moral in
Economic Theory, Routledge, London 2012.

13B. Barber, op. cit., s. 297.
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Reismana Samotny ttum (1996) jest wlasciwym okresleniem wspétczesnych
ludzi i spoleczenstw, jakie tworza. Autor opisuje model cztowieka — kon-
sumenta, ktéry dba przede wszystkim o bycie modnym w konsumpgji. Poza
kryteriami konsumpcyjnymi, nie istniejg inne okreslenia na to, co oznacza
by¢ czlowiekiem. Globalizacja gospodarcza, a zwlaszcza jej odmiana korpora-
cyjna, ,skrycie suponuje nowa wizje czlowieka” — konsumenta, ktdérego rola
polega gltéwnie na przyczynianiu sie do budowania potegi firm i ,co w zasa-
dzie jest skutkiem ubocznym, korporacyjnych zabiegéw”. Jednostka trakto-
wana jest ,w kategoriach uzytecznosci dla danej korporacji” z jednoczesnym
nierespektowaniem godnosci czlowieka zawartej w miedzynarodowych
dokumentach. Czlowiek neoliberalny to producent i konsument, czlowiek
pracy, pochlaniajacej czesto ogrom czasu i sil. Od pracownika korporacji wy-
maga sie czesto konformizmu, dyspozycyjnosci i lojalnosci. W zamian ofe-
ruje mu sie odpowiednio wysokie zarobki, ktére pozwalajg na konsumpcyjny
styl zycia jako formy samorealizacji.

Czym charakteryzuje sie tozsamo$¢ neoliberalna w perspektywie eduka-
cyjnej? Wyraza sie ona dazeniem do zdobycia wasko zawodowych dyploméw,
ktére traktowane sa jako towar i jako przepustki do dobrze platnej pracy
z formalnymi kwalifikacjami i umiejetnosciami do sprawnego funkcjonowa-
nia w rzeczywisto$ci rynkowej. Jednostka, rywalizujac z innymi o dobra sto-
suje nie zawsze moralne, ale za to wydajne techniki walki o wlasng pozycje,
status spoteczny i prestiz. Te cechy wspoélczesnego czlowieka, nastawienie
na materialny zysk i $cisle z nim zwigzany prestiz spoleczny, sktadaja sie na
osobowo$¢ neoliberalng. Edukacja pomaga jej zaistnie¢ przez ,,eksponowanie
przekazu informacyjnego, ¢wiczenie kompetentnych sprawnoséci zawodowo-
-praktycznych, nauczanie utechnicznionego profesjonalizmu, trenowanie
tzw. myslenia rachujacego (M. Heidegger) oraz akceptowanie nastawie-
nia bliskiego relatywizmowi moralnemu, ktéry ulatwia usprawiedliwianie
wszelkich czynéw, decyzji i zachowan”* Te grupe Joanna Rutkowiak nazywa
»pozytywna”, akceptujaco nastawiona do narzuconego porzadku spotecz-
nego. Inna grupa okreslona jako ,cyniczna”, to nie outsiderzy i oryginaly,
ale typ ludzi masy. Nowoczesny cynizm opisuje i definiuje Peter Sloterdijk,
jako ,,0éwiecong falszywa $wiadomosc”, to ,stan chorej z o$wiecenia $wiado-
mosci, ktéra nauczona historycznym doswiadczeniem, wyrzeka sie taniego
optymizmu. [...] we wspélczesnym cynizmie obecna jest o$wiecona nega-
tywnos¢, ktéra znajduje niewiele nadziei dla samej siebie, co najwyzej troche
ironii i wspélczucia”. Cynizm ,funkcjonuje jako mentalno$¢ prywatna, ktéra

*J. Rutkowiak, Neoliberalny kontekst rozwoju szkolnictwa wyzszego we wspélczesnej Pol-
sce, [w:] E. Potulicka, J. Rutkowiak, Neoliberalne uwiktania edukacji, Impuls, Krakéw 2010,
s. 305-306.
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stala sie kondycja $wiata”, a zarazem wyraza ,wyobcowanie” jednostki®. Da-
zenie na szczyty materialnego i zarazem spotecznego sukcesu rozpatrywane
jest w kategoriach neodarwinizmu spolecznego, jako dowodu, ze zwyciezaja
najlepsi, najlepiej przystosowani do $wiata wspéiczesnego®™. Rynek jest in-
strumentem naturalnej selekcji'”. W jezyku neoliberalnego darwinizmu spo-
fecznego, gorzej przystosowane jednostki sa niezaradne, o czym $wiadczy
zycie w ubdstwie kulturowym i biedzie, brak wyksztalcenia i wiejskie po-
chodzenie, ktére ograniczaja mozliwosci awansu edukacyjnego, spotecznego
i zawodowego. S3 to oznaki ,niepelnowarto$ciowosci naznaczonych nimi
jednostek i moga stanowi¢ podstawe do ograniczania ich praw”'é.
Lingwistyka i neurobiologia uwydatnily znaczaca role jezyka jako me-
dium, za pomoca ktérego dokonuje sie konstruowanie tozsamosci. Czlowiek
w dyskursie neoliberalnym opisywany jest jezykiem zaczerpnietym z ekono-
mii i rynku. Tak zwana ,nowomowa” neoliberaléw odzwierciedla ich sposéb
postrzegania istoty czlowieczenistwa, ktéry jest gleboko zanurzony w eko-
nomiczne i rynkowe struktury jezykowe. Jednoczesnie ta ,nowomowa”, jak
na ekonomiczng efektywno$¢ przystalo, zawiera w sobie , etykietki” stowne,
czytelne dla wiekszosci ludzi na $wiecie (m.in. lansowane w nowomowie li-
beralnej hasta: wolno$ci, réwnoéci itp.), dzieki ktérym neoliberatowie osig-
gaja zamierzone efekty majace swoj cisle materialny wymiar — bogactwo
— niestety dostepne dla nielicznych. Jesli przyjaé, ze mysl wyrazona w sto-
wie konstruuje rzeczywisto$¢, to ,rodzacy sie” w ten sposéb neoliberalny
czlowiek jest ,maszyng” do produkowania, a nastepnie pochtaniania débr
materialnych, do zarzadzania swoim cialem, umystem i potrzebami zgodnie
z najnowszymi trendami mody w spoleczenstwie ,zarzadzanym wiedza”,
lecz przez innych. Sa to ci, ktérzy bedac najbardziej przedsiebiorczy i sprytni
w walce z rywalami osiagneli sukces, czyli stan wiecznie nienasyconego po-
zadania bogactwa i nieustannej tesknoty za komfortem i przyjemnoscia —
a w rezultacie za autentyczna i niedoscigniona dla nich satysfakcja z zycia.
Jakie sa wskazania na etyczne zagrozenia neoliberalizmu? Jednym z nich
jest spos6b rozumienia indywidualizmu oraz wynikajace z tego zachowania
i postawy wobec siebie samego i innych. Joanna Rutkowiak pisze o dwéch

1>P. Sloterdijk, Krytyka cynicznego rozumu, przet. P. Dehnel, Wroctaw, Wyd. Dolnoslaskiej
Szkoty Wyzszej, Wroctaw 2008, s. 22-24.

6'S. Kozyr-Kowalski, Uniwersytet a rynek, Poznan, Wyd. Nauk. UAM, Poznar: 2005, s.
83-87.

'"D. Harvey, Neoliberalizm: historia katastrofy, przel. J. P. Listwan, Instytut Wydawniczy
,Ksigzka i Prasa”, Warszawa: 2008 s. 521 113.

18 M. Bobako, Konstruowanie odmiennosci klasowej jako urasowianie. Przypadek polski po
1989 roku, [w:] P. Zuk (red.), Podzialy klasowe i nieréwnosci spoteczne, Wyd. Oficyna Naukowa,
Warszawa 2010, s. 177.



PRZEMIANY TOZSAMOSCI WSPOLCZESNEGO CZEOWIEKA W KONTEKSCIE...

rodzajach indywidualizmu charakteryzujacego cztowieka XXI wieku: liberal-
nego i neoliberalnego, ktére sg przeciwstawnymi tendencjami. Ich wzajemne
$cieranie sie jest ,znaczace dla dzisiejszej pozycji dialogu i okreslajace jakos¢
obecnych warunkéw spoteczno-edukacyjnego dialogowania”®. Indywidu-
alizm liberalny przejawia sie w podejmowaniu dziatait emancypacyjnych,

[...] ktérych treici zmieniaja sie zaleznie od realnych ludzkich potrzeb, ale
sposoby dzialania ciagle oscyluja wokét klimatéw i form bliskich dialogo-
waniu. To cigzenie ku dialogowi wynika z jednostkowo-wspélnotowego
charakteru zamierzen i wysitkéw ludzi, dzialajacych na rzecz wlasna, lecz
majacych na uwadze jakis obszar dobra wspélnego, co powoduje otwieranie
sie na innego.”

Warto$cig ceniong jest tu dobro jednostki, ale rozpatrywane w kon-
tekscie wspdlnoty. Aktywne zaangazowanie w podnoszenie jakosci zycia
wszystkich ludzi danej spolecznosci, do ktérej sie przynalezy, jest jedno-
cze$nie dbaniem o siebie samego. Jednoczesnie czltowiek, ktéry inwestuje
w swéj indywidualny rozwdj, zauwaza korzysci, jakie moga by¢ udzialem nie
tylko jego samego, ale tez innych os6b w procesie poszukiwania wspélnych
rozwigzan, porozumienia i wspétpracowania w osigganiu sukcesu jednostko-
wego i grupowego. Akcentuje sie tu jednostke, jak i wspélnote indywidual-
nosci. Indywidualizm neoliberalny znacznie rézni sie od liberalnego i ,inna
jest jego relacja wobec idei dialogu”. Pojawia sie tu forma ,.antydialogu, eks-
pansywnie pozorujacego dialog”, nieodrézniana od autentycznego dialogu,
»Staje sie jedng z uwodzicielskich technik wielokulturowej neoliberalnej in-
wazji na ludzka $wiadomoé¢”. Jednostka nie jest otwarta na wspoélprace i dia-
log, poniewaz postrzega drugiego czlowieka jako zagrozenie dla siebie, jako
rywala, konkurenta i wroga. Czlowiek jest ,egoistyczny, wynoszacy siebie,
hiperhedonistyczny, ekspansywny”*'. Homo oeconomicus jest zaprzeczeniem
czlowieka w demokratycznym spoteczenstwie. W pierwszym przypadku sys-
tem kapitalistyczny wymaga od jednostki dazenia do maksymalnej korzysci
wlasnej i traktowania réznych débr jako towaru do kupienia, a takze zysku
ze $wiadczenia wlasnych ustug. Homo oeconomicus jest egoistyczny i aspo-
teczny, obojetny na innych, cyniczny, manipulujacy i wyzyskujacy ludzi dla
wlasnych celéw. Mozemy tu méwic¢ o zaniku wiezi miedzyludzkiej i zasad
moralnych. Kult pienigdza i uzaleznienie od konsumpcji i pomnazania débr
owocuje przedmiotowym, materialistycznym stosunkiem do siebie samego
iinnych ludzi.

*J. Rutkowiak, op. cit., s. 145.
20 Ibidem, s. 144.
2 Ibidem.

89



90

DANUTA ANNA MICHAELOWSKA

Podsumowujac te cze$¢ rozwazan, nalezy stwierdzié, ze krytyczna ana-
liza dyskursu pozwolita ukazac zagrozenia i niebezpieczenistwa wynikajace
z promowania neoliberalnych wartosci. Edukacyjne implikacje neoliberali-
zmu wskazuja na jego (nie)etycznos¢ wyrazajaca sie w silnych tendencjach
i doswiadczeniach utrwalania, wzmacniania i legitymizacji wartosci indywi-
dualistycznych i materialistycznych, prowadzacych do ostabienia kapitatu
spolecznego, legitymizacji dystansu miedzy ludZzmi, osamotnienia jednostki
oraz marginalizacji lub wykluczenia mas ludzkich z demokratycznej kontroli
i mozliwosci podejmowania wyboréw. W dyskursie neoliberalnym, odwotu-
jacym sie do uniwersalnych wartosci, dokonuje sie konceptualizacji wartosci
tak, aby stuzyly one pomnazaniu kapitatu i rozwojowi gospodarki wolno-
rynkowej. Jednoczesnie deklarowane sa wartosci demokratyczne takie jak
wolnos¢ i sprawiedliwo$é¢, lecz ich interpretacja i przetozenie na neoliberalne
dziatania wskazuje na antydemokratyczne efekty. Z tego tez powodu niebez-
pieczenistwo dyskursu neoliberalnego wynika z pozornego odwolywania sie
do demokratycznych wartosci cenionych przez poszczegélne jednostki i spo-
tecznos$ci. Proces naturalizacji i neutralizacji dyskursu tylko to wzmacnia.
W obszarze edukadji te (nie)etyczne praktyki neoliberalne faktycznie promu-
jace wartosci wolnorynkowe, m.in. sukces osobisty, przedsiebiorczoéc i ra-
¢jonalnosé¢ ekonomiczng, buduja spoteczenistwo zlozone z osamotnionych,
konkurujacych ze sobg indywiduéw, spoteczenistwo rozwarstwione i podzie-
lone wedlug prestizu spotecznego i zamoznosci. Zdecydowanie destrukcyjne
dla demokragji jest coraz czesciej wystepujace zjawisko nieréwnego dostepu
do dobrej jakosciowo edukacji. Hasto: ,spoleczenistwo zarzadzanego wiedzy”
to pozér. Zdobycie wyksztalcenia na wysokim poziomie wiedzy i umiejet-
nosci, stymulujace rozwdj samoswiadomosci i §wiadomosci innych, madro-
$ci, kreatywnoéci i refleksyjnosci, wydaje sie coraz bardziej niedostepne dla
wiekszosci. Grozi to fundamentalizmem. Wnioski z analizy procesu dekon-
strukeji postaci homo politicus oraz rekonstrukgeji klasycznego modelu homo
oeconomicus dobitnie wskazuja na pozytywna intencje poszerzania granic
ludzkiej autonomii. Natomiast skutki doswiadczane przez wielu ludzi wska-
zuja na hegemoniczne uprawomocnienie oraz zakorzenienie praw i zasad
ekonomii wolnego rynku w procesie tworzenia sie struktur spotecznych, kul-
tury, a przede wszystkim w mechanizmie konstruowania tozsamosci.

Globalno$¢, rozumiana jako réwnowaga w rozwoju indywidualnym i wspdl-
notowym, dazenie do solidarnoéci i wzmacniania wiezi miedzyludzkiej, jest
w zbyt malym stopniu rozwinieta i obecna. Dotkliwy jest brak instytucji
o miedzynarodowym charakterze, ktére wspieralyby ja, podobnie jak po-
nadnarodowe koncerny i instytucje finansowe wspieraja rozwéj globalizacji
gospodarczej i tym samym skutecznie powstrzymuja rozwdéj globalnosci.
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Konsekwencja tej sytuacji jest stworzenie modelu czlowieka, ktéry nie ma

wyboru kim chce by¢ i w jakiej spotecznosci zy¢.
Jest to kreacja czlowieka zewnatrzsterownego, ktéry nie ma juz politycz-
nych przekonan, nie ma podstaw, by sie moralnie oburza¢, a $wiat jest dla
niego niedostatecznie trwaly, by wyznacza¢ sobie dalekosiezne cele. [...]
Podwazany jest dotychczasowy system wartosci wystepujacy we wszystkich
kulturach, a w jego miejsce wprowadzany jest system wartosci promujacy
bycie konsumentem bezrefleksyjnym.?

Wspélczesny kryzys moralny wynika m.in. z podwazania podstawowych norm
iwartoscilub tez braku odpowiedzialnosci za rozstrzyganie dylematéw moral-
nych, gdyz kto inny (instytucja, system, prawo) dokonuje tego za jednostke,
ktéra zyje poza dobrem i ztem?. Kultura zachodnia ze swoim kultem indywi-
dualizmu, oraz ,brakiem wyraZnego centrum aksjologicznego, sprzyjaniem
indywidualnej kreacji oraz tolerancja posuniets az do granic obojetnosci”,
sprzyja ,coraz wiekszej relatywizacji praw cztowieka”, az do ustanowienia jej
fikcyjnego istnienia, poniewaz koncepcja praw czlowieka ogranicza wladze
i wyznacza granice mozliwej jej interwencji**.

Zdaniem Petera L. Bergera i Thomasa Luckmanna

[...] kryzys tozsamo$ci spotecznej spowodowany jest ztozonoscia i niesp6j-

pluralizmem ideologicznym i kulturalnym. Czynniki te wzmagaja proces

segmentalizacji zycia jednostki.?

Ostabienie lub wrecz zaniechanie dziatan na rzecz wspélnotowosci lokalne;j
i globalnej jest jednoczes$nie wzmacnianiem ekspansji proceséw globaliza-
cyjnych. Sytuacja ta wynika réwniez z braku edukacji i ,wystarczajacej pro-
mocji wyraznych naczelnych wartosci wskazujacych na potrzebe rozwijania
globalnosci (poczucia wspélegzystencji w Weltgesellschaft)”, a to ,sprawia,
iz zadna inna forma globalizacji ekonomicznej nie ma szans konkurowania
z globalizacja korporacyjng”?®. Seymour M. Lipset omawia istotne cechy kul-
tur Wschodu i Zachodu na przykladzie Stanéw Zjednoczonych i Japonii. Po-
wolujac sie na miedzynarodowe badania stwierdza, ze

[...] spoteczenistwo nie jest kolektywistyczne lub indywidualistyczne. [...]
Wszystkie systemy cechuje stratyfikacja, konflikt i konsensus. [...] Japonia

2K. Przybyszewski, op. cit., s. 209.
2T, Buksinski, Modernos¢, Wydawnictwo Naukowe IF UAM, Poznan 2001, s. 256.
%K. Przybyszewski, op. cit., s. 208-209.

% P. L. Berger, Th. Luckmann, Spoleczne tworzenie rzeczywistosci, przel. J. Niznik, PIW,
Warszawa 1983, cyt. za: Przybyszewski, op. cit., s. 209.

%K. Przybyszewski, op. cit., s. 209.
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jawi sie jako kultura najbardziej kolektywistyczna spo$réd rozwinietych spo-
teczenstw; Stany Zjednoczone sg kultura najbardziej indywidualistyczng.””

To zréznicowanie spoleczenstw pod wzgledem systemu wartosci obecnym
nie przeszkadza jednak w tym, aby ich gospodarki byly réwnie wydajne, ale
jest istotnym czynnikiem wplywajacym na jakos¢ zycia i pelna satysfakcje.
Amerykanskie credo jest czyms$ w rodzaju broni obosiecznej. Wspiera ono
osobistg odpowiedzialno$¢, niezalezng inicjatywe, a nawet woluntaryzm, ale
takze zacheca do samowystarczalnosci, atomizacji i niezwazania na wspélne
dobro. Nacisk na rozwéj indywidualizmu zagraza szczegélnie tradycyjnym
formom moralnosci wspélnotowej”, a sprzyja ,jadowitemu strumieniowi za-
chtannych zachowan”, przywigzanie do indywidualizmu i konkurencyjnosci
»Sprzyjarozdarciu spolecznemuipolitycznemu narodu, a co za tym idzie odej-
$ciu od tradycyjnych norm”. Jednoczesnie wzrasta wspétczynnik przestep-
czosdi, ilo$¢ zazywanych narkotykéw, rozpad wiezi rodzinnych”, a problemy
spoleczne sa ,przypisywane brakowi stabilnych standardéw etycznych”,
nastepuje spadek zaangazowania obywatelskiego oraz wzrost cynizmu?®.
Tymczasem na przestrzeni ostatnich dziesiecioleci obserwujemy negatywne
skutki kapitalizmu w tym zakresie. Kryzysy finansowe, dziatalno$¢ ponadna-
rodowych korporagji i instytucji finansowych maja negatywny wplyw na ja-
kos¢ zycia wspoélczesnego czlowieka. Spoteczno-ekonomiczna polaryzacja
naszej cywilizacji przejawia sie bogactwem nielicznej wybranej grupy spo-
fecznej i biedg szerokich mas ludzkich, zaréwno w aspekcie materialnym,
jak i niematerialnym (kulturowym). Justyna Dobrolowicz zwraca uwage
na wazny aspekt wplywu neoliberalizmu w obszarze szkolnictwa wyzszego:
ekonomizacja wszystkich sfer zycia, réwniez edukacji, rozbudzanie nastro-
jow rywalizacji i konkurencji, a w kontaktach miedzyludzkich nie ma miejsca
na zaufanie, wspoélczucie, solidarnosé¢, a ,uniwersytety podporzadkowane
neoliberalnej ideologii” stwarzaja warunki dla ksztaltowania tozsamosci sta-
rych i mtodych, akademikéw i studentédw, w ,roli automatéw, w trybach wiel-
kiej maszyny, ,tracacych swa indywidualno$¢ i niepowtarzalnos¢”, ktérym
,=wpaja sie postuszenstwo, ulegtos¢, biernosc”, a , spontanicznos¢ i kreatyw-
no$¢ nie tylko nie s3 nagradzane, lecz zgota pietnowane, gdyz zajmowanie sie
osobami niezaleznymi i twdrczymi okazuje sie nieekonomiczne, a zarazem
klopotliwe”?. Ubéstwo, jakie pojawia sie w wyniku oddzialywan neolibera-

27S M. Lipset, Wyjgtkowos¢ amerykariska — bron obosieczna, przet. B. Piasecki, Wydawnic-
twa Akademickie i Profesjonalne , Warszawa 2008, s. 311.

% Ibidem, s. 382-384.
29 J. Dobrotowicz, Naukowiec na neoliberalnym rynku pracy, [w:] Naukowcy. Osobowosé, rola,

profesjonalizm, (red.) A. Zywczok, M. Kitlinska-Krél, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego,
Katowice 2019, s. 187, 197.
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lizmu ma swéj wymiar tozsamosciowy. Francis Fukuyama wskazuje na pro-
blemy wspoélczesnego $wiata: wzrost nieréwnosci — nie tylko materialnych,
ale réwniez na problem dzielenia sie na grupy tozsamosciowe, ktére zwal-
czaja sie®. Na przyklad w obszarze edukacji wyzszej s3 to na ludzie nauki,
usilnie dazacy do wartosci, jaka jest prawda w rozumieniu Humboldtowskim
i ludzie nauki jako menedzerowie i kreatorzy przedsiebiorczych projektéw
badawczych, pnacy sie po drabinie sukcesu mierzalnego punktacja publika-
¢ji w miedzynarodowych czasopismach dostepnych wybranym?®'. Zmienia-
jacy sie globalnie swiat akademicki, ale tez swiat kultury pozaakademickiej
w wyniku proceséw wolnorynkowych i imigracji powoduje, ze tozsamosc¢ dla
wspolczesnego czlowieka okazuje sie czesto wazniejszym problemem — jej
zagrozenie i utrata tozsamosci niz utrata majatku. Ponadto problem wolno-
§ci jednostki czy problem dazenia do poznania i prawdy oraz problem budo-
wania wspélnotowosci to kwestie nawzajem od siebie zalezne w kontekscie
budowania tozsamo$ci kulturowej i tozsamosci obywatela spoleczenistwa de-
mokratycznego. Swiadomoé¢ wplywu ideologicznego, m.in. neoliberalizmu,
to jeden z wazniejszych sposobéw poszukiwania rozwigzan w budowaniu
spoleczenstwa demokratycznego, a w tym tworzenia warunkéw dla rozwoju
tozsamogci demokratycznego obywatela. Warunki te to m.in. konstytucjona-
lizm, rzady prawa, sprawiedliwo$¢ spoteczna i solidarnoé¢ spoteczna, poczu-
cie, ze wszyscy jestesmy obywatelami, ktdrych taczg wspdlne potrzeby i cele.
Znalezienie wspélnego mianownika w sferze dazen i wartosci — to zadanie
powinno i musi by¢ jednym z wazniejszych celéw polityki o§wiatowej — pro-
wadzonej nie tylko na uniwersytetach oraz praktyki, zwlaszcza w zakresie
edukacji humanistycznej, ze szczegélnym uwzglednieniem filozofii, etyki
jako przedmiotéw nauczania i wychowania na wszystkich etapach edukacji,
prowadzonych w sposéb dyskursywny, refleksyjny i badawczy, dostarczajacy
wiedzy aksjologicznej, jak i kompetencji spotecznych, umiejetnosci dialogu,
negocjacji i mediacji. To w procesie swiadomego rozwoju, w warunkach do-
stepu do edukacji humanistycznej, mozliwos¢ okreslenia wtasnej tozsamosci
jest dla jednostki podstawg do autonomii i samostanowienia. Poréwnanie
wlasnej tozsamosci do tozsamosci kogo$ innego akcentuje réznice zaréwno
w wymiarze jednostkowym, jak i grupowym. Zrozumienie owych réznic jest
jednym z krokéw ku dialogowi, ktéry ma na celu podejmowanie od nowa
reinterpretacji pojecia dobra indywidualnego, dobra wspdlnego i istoty czlo-
wieczenstwa w zglobalizowanym $wiecie.

30F. Fukuyama, Tozsamosé¢. Wspdétczesna polityka tozsamosciowa i walka o uznanie, przet.
J. Pyka, Rebis, Warszawa 2019.

31 Zob. D. A. Michatowska, Prestiz wspétczesnego naukowca w globalnej perspektywie $wiata
akademickiego, [w:] Naukowcy. Osobowos¢, rola, profesjonalizm, (red.) A. Zywczok, M. Kitliniska-
-Kr6l, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2019, s. 199-211.
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Jaka jest nowa, postneoliberalna wizja tozsamoséci, wazna dla budowa-
nia spoleczenstwa demokratycznego? Sklada sie na nig: podmiotowe ,Ty”
i zaangazowane ,,My”. Przy czym fundamentalne jest tu znaczenie polityki
oswiatowej, takiej, ktéra akcentuje zasadno$¢ i ogromna potrzebe edukacji
humanistycznej, w tym edukacji etycznej skoncentrowanej na uwrazliwia-
niu na wartoéci spoteczenistwa demokratycznego, szczegélnie na wolnoé¢,
prawde, godnos$¢ czlowieka, jak réwniez zaufanie do innych ludzi — wiare
w ich uczciwo$é i rzetelno$¢ oraz kierowanie sie konstruktywnymi celami
i dobrymi intencjami dla kazdej ze stron interakeji spolecznej. Zaufanie to
takze kompetencja spoteczna, bez ktérej trudno jest uzyskac wzrost kapitatu
spotecznego, rozumianego jako dobro prywatne badz dobro wspélne. Strate-
gia korzystna z punktu widzenia jednostki, jak i wspdlnot ludzkich jest wiec
prowadzenie takiej polityki osdwiatowej, w ktérej edukacja humanistyczna
bedzie sprzyja¢ osigganiu celéw nastawionych na dobro, zaréwno prywatne,
jak iwspdlne. Szkola moze i powinna by¢ miejscem zdobywania tego typu do-
$wiadczen, czyli ksztaltowania kultury zaufania® przede wszystkim poprzez
edukacje etyczna, ktéra polega na analizie i refleksji nad systemem wspélnie
podzielanych i przejawianych wartoéci, a zwlaszcza tych przyczyniajacych sie
do budowania wspélnot o zasiegu lokalnym, jak i globalnym. Wydaje sie, ze
jest to niezbedny warunek ksztattowania nowej postneoliberalnej tozsamosci
oraz budowania spoleczeristwa demokratycznego. Jak dotychczas nie wypra-
cowano innego konstruktywnego narzedzia zmiany w wymiarze jednostko-
wym, jak i spolecznym niz wymiana informacji, dialog i aktywne stuchanie,
wytyczanie plaszczyzny porozumienia, wraz z poszanowaniem godnosci
drugiego czltowieka. To zadania mozliwe do osiggniecia w procesie edukacji
humanistycznej, w tym zwlaszcza edukacji etycznej, ktérej celem jest uswia-
damianie istoty cztowieczenistwa w obecnych czasach oraz nieustanny proces
jednostkowego i zbiorowego redefiniowania tozsamosci wspétczesnego czto-
wieka, jego autonomii, podmiotowosci oraz miejsca i roli w zyciu publicznym
w kontekscie lokalnym i globalnym. Proces ksztalcenia etycznego, ktéry kon-
centruje sie na poszukiwaniu tego, co taczy ludzi, jest szansa na autentyczne
kreowanie spoleczenstwa demokratycznego opartego na kulturze zaufania.
To demokratyczny model edukacji etycznej charakteryzujacy sie konstruk-
tywnym krytycyzmem, zgodnie z gtéwna mysla pedagogiki krytycznej (H.
Giroux). Poszukiwanie idealnego zycia dla jednostki i spoleczenistwa wymaga
nieustannych kompromiséw i uwaznego przygladania sie ich efektom. Plura-
lisci wychowania (Berlin, Raz, Gray) stusznie domagaja sie neutralno$ci $wia-
topogladowej ze strony panstwa. Edukacja etyczna w szkole ma ogromne

320 kulturze zaufania pisal m.in. Piotr Sztompka. Zob. P. Sztompka, Zaufanie: fundament
spoteczenistwa, Znak, Krakéw 2007.
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znaczenie dla budowania spoleczenistwa demokratycznego, poniewaz wiedza
na temat réznych kultur i r6znic w systemach wartosci, ich odmiennej kon-
ceptualizacji i interpretacji, ich wielobarwnej fantazmatacji ma nieoceniong
warto$¢ we wzmacnianiu kapitatu spotecznego i uczeniu sie kompetencji na-
wigzywania wiezi miedzyludzkich dla dobra jednostki i wspélnoty. Kultura
europejska, wartoéci i idealy przyjete przez poprzednie pokolenia sa cennym
zasobem, dzieki ktéremu mozliwy jest nie tylko opér wobec neoliberalnych
zagrozen, ale przede wszystkim aktywny udzial mtodych ludzi w budowaniu
spoleczenstwa demokratycznego.

Danuta Anna Michatowska

Changes in the Identity of Contemporary Man in the Context of
Neoliberalism

Abstract

The aim of the paper is to present the ethical aspects of neoliberalism that influence
the changes of identity of contemporary man. The neoliberal discourse creates
a specific vision of the essence of humanity which is homo neoliberalis, defined by
homo oeconomicus and homo consumens. The legitimisation of the neoliberal vision
of human being does not promise a positive outcome for the democratic society.
Neoliberalism considered in terms of ideology, is present in contemporary social
thought and noticeable in everyday institutionalized education reality, shaping the
identity of young people. Criticism of neoliberal implications for young people’s
education and identity formation is a turning point in the search for a new vision of
contemporary human identity; important in building a democratic society.

Keywords: neoliberalism, liberalism, identity, humane education, democratic
education, virtues of democratic society, post-neoliberal identity.
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