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Wprowadzenie

Wrozwaianiach Samuela Huntingtona, dotyczacych ksztaltowania sie
relacji miedzynarodowych po rozpadzie Zwigzku Radzieckiego, po-
jecie ,Zachodu” odgrywa podstawowa role. Gléwna teza najbardziej zna-
nej ksigzki Huntingtona, ktdra jest Zderzenie cywilizacji i nowy ksztatt tadu
Swiatowego (1996), brzmi: po zimnej wojnie wzorce spdjnosci, dezintegracji
i konfliktu bedzie ksztaltowal tozsamog¢ kulturowa w jej najszerszym wy-
miarze, czyli tozsamos¢ cywilizacyjna (por. Huntington 2018: 15, 49). Scie-
ranie sie cywilizacji w skali globalnej zachodzi miedzy Zachodem a reszta
$wiata, natomiast w skali lokalnej — miedzy $wiatem muzulmanskim
a niemuzulmanami (Huntington 2018: 453). W artykule zostanie podjeta
préba oceny trafnosci srodkéw, jakie autor Zderzenia cywilizacji proponuje
Zachodowi, aby ten mégt przetrwad konfrontacje z innymi kregami kulturo-
wymi oraz dokona¢ samoodnowienia. Realizacja tego celu bedzie polegata na
przedstawieniu i krytycznym rozpatrzeniu: po pierwsze — sposobu, w jaki
Huntington rozumie Zachdd; po drugie — jego przekonan dotyczacych za-
grozen, ktére przed nim stoja; po trzecie — srodkéw, jakie proponuje, aby
te zagrozenia przezwyciezy¢. We wnioskach konicowych zostanie dokonana
calosciowa préba oceny propozycji Huntingtona, uwzgledniajaca wczesniej-
sze rozwazania oraz prawidtowosci i procesy wspdlczesnego swiata, ktérych
Huntington nie brat pod uwage. Przyjeta w artykule perspektywa jest przede
wszystkim punktem widzenia filozofii spotecznej i politycznej, ktorej jed-
nym z zadan jest rozwazanie, jakie wartosci powinny stanowi¢ fundament
funkcjonowania spoleczenstw; jednak takiej filozofii spotecznej, ktéra proé-
buje opiera¢ sie przede wszystkim na empirycznie stwierdzalnych faktach
i prawidlowosciach.
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Charakterystyka cywilizacji zachodniej

Huntington podkresla, ze gtéwne cechy cywilizacji Zachodu, ktére ksztal-
towaly sie od VIII w. n.e., wylonily sie jeszcze przed modernizacja, ktdra za-
czela sie w wieku XVII (Huntington 2018: 103). Badacze s3 zgodni, uwaza
autor Zderzenia cywilizacji, co do gtéwnych instytucji, zwyczajéow i przeko-
nan stanowiacych istote cywilizacji zachodniej. Nalezg do nich: dziedzic-
two starozytnosci (grecka filozofia, racjonalizm, prawo rzymskie, lacina,
chrzescijanistwo), katolicyzm i protestantyzm (pod wzgledem historycznym
chrzescijanistwo jest najwazniejsza cecha Zachodu), wielo$¢ jezykéw (cecha
réznigca Zachéd od wiekszosci innych cywilizacji), rozdziat wtadzy duchow-
nej i $wieckiej (dominujaca dychotomia w kulturze Zachodu, skutkujaca kon-
fliktami miedzy tymi instytucjami, przyczyniajaca sie do rozwoju wolnosci'),
rzady prawa (idea odziedziczona po Rzymianach, w innych kulturach prawo
odgrywa mniejsza role), pluralizm spoteczny (funkcjonowanie autonomicz-
nych grup, jak zakony, klasztory, cechy, klasy spoteczne), gremia przedstawi-
cielskie (powoluja je autonomiczne grupy funkcjonujace w pluralistycznym
spoteczenistwie, z czasem przeksztalcajg sie w instytucje demokratyczne),
indywidualizm (zaczyna sie ksztattowa¢ od XIV w., tworzy jedyna w swoim
rodzaju tradycje praw i wolnosci jednostki). Zaden z wymienionych elemen-
tow nie jest charakterystyczny wytacznie dla Zachodu, jednak ich potaczenie
stanowi o wyjatkowosci tej cywilizacji (Huntington 2018: 103-107)%
Zachéd pod wzgledem terytorialnym to Europa, Ameryka Pétnocna i ob-
szary zasiedlone przez Europejczykéw (Australia, Nowa Zelandia). Cywili-
zacja ta historycznie byla europejska (jeszcze w XIX w. Ameryka Péinocna
definiowata sie w opozycji do Europy), wspélczesdnie jest euroamerykanska
(lub péinocnoatlantycka). Istnieja watpliwosci, czy do Zachodu zaliczad
Ameryke Lacinska, uksztaltowana pod jego wplywem, ale majaca odrebng
tozsamos$¢ (elementy korporacyjne i autorytarne, wpltyw kultur tubylczych).
Granica oddzielajaca w Europie Zachdd od innych cywilizacji pokrywa sie
w przekonaniu Huntingtona z granica terytorialng miedzy zachodnim chrze-
$cijanstwem a prawostawiem i islamem, a przebiega kolejno: wzdluz obecnej
granicy miedzy Finlandia a Rosja, panistw baltyckich z Rosja, przez zachodnia
Biatorus, Ukraine (dzieli ja na unicki zachéd i prawostawny wschéd), Rumu-
nie (wydziela Transylwanie z wegierska ludnoscia katolicka), wzdtuz granicy

! Huntington zaznacza, ze wyrazny rozdzial religii i polityki wystepowal réwniez w kul-
turze hinduskiej.

2 Jednak wyjatkowa cecha, wedtug Huntingtona, jest wspomniana tradycja praw i wolno-
$ci jednostki zwigzana z indywidualizmem.
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oddzielajacej Chorwacje i Stowenie od pozostalych krajéw nalezacych do by-
tej Jugostawii (Huntington 2018: 57-59, 273-274).

Zestaw cech i warto$ci cywilizacji zachodniej w ujeciu Huntingtona warto
uzupelnic kilkoma uwagami. Cechy Zachodu niewymienione przez Hunting-
tona, a wymieniane przez innych autoréw, to np. rywalizacja, transgresyw-
no$¢, ekspansywno$¢, nauka, racjonalizm badz racjonalno$é¢ (wymieniane
0sobno, a nie jako element dziedzictwa starozytnosci), dziedzictwo Oswiece-
nia, sprawiedliwo$é¢, demokracja, istnienie spoteczenistwa konsumpcyjnego,
etyka pracy, tolerancja dla odmienno$ci, spusécizna plemion barbarzynskich.
To, co Huntington nazywa ,cywilizacja zachodnia” lub ,Zachodem”, bywa
tez nazywane ,cywilizacja zachodnioeuropejsky”, ,europejska” czy ,lacin-
sky” (por. Zamojski 2015: 84-86, 283-290, Bauman 2005: 14-15, 189-194).
Wydaje sie, ze dob6r okreslonych cech Zachodu, dokonywany przy prébie
scharakteryzowania tej cywilizacji, moze by¢ w niektérych przypadkach wy-
nikiem preferencji aksjologicznych danego autora; dobér ten zalezy takze od
tego, w jakiej perspektywie czasowej ujmuje sie te cechy. Huntington skupia
sie na tych sposréd nich, ktére uwaza za uksztaltowane jeszcze przed mo-
dernizacja, inni zwracaja uwage na cechy pdzniejsze. Mozna jednak w nie-
wielkim stopniu odwolywac sie do przeszlosci, eksponujac wytacznie obecne
cechy Zachodu; mozna tez jego dawne cechy, wartosci i instytucje uznawac
za wsteczne, zdezaktualizowane, szkodliwe. Te ostatnig postawe Roger Scru-
ton okre$la jako ,kulture odrzucenia”, ktéra — pod sztandarami feminizmu,
wielokulturowo$ci, relatywizmu — odrzuca wieksza cze$¢ kulturowego dzie-
dzictwa Zachodu, gdyz uwaza je za wytwor etnocentryzmu i dazenia do do-
minacji. Gléwnym przedmiotem krytyki jest O$wiecenie z jego ideami jednej
ludzkiej natury, uniwersalnych wartosci, rozumu. Tak rozumiana kultura
odrzucenia jest w znacznej mierze oficjalnym stanowiskiem panstw zachod-
nich, a zwlaszcza zachodnich kregéw akademickich i opiniotwérczych (Scru-
ton 2003: 64, 69-82).

Zagrozenia dla Zachodu

Huntington przyjmuje zalozenie, ze kazda cywilizacja ma swdj koniec, co
uznawali miedzy innymi Spengler, Toynbee, Quigley. Prawidlowos¢ ta doty-
czy zatem takze cywilizacji zachodniej, jednak jej schytek moze trwaé dzie-
sigtki lat, a nawet po utracie pierwszej pozycji moze odrodzi¢ sie, ponownie
ja zajmujac (por. Huntington 2018: 52-54, 541-542)3. Autor Zderzenia cywi-
lizacji wskazywal na postepujace na przestrzeni XX w. stabniecie Zachodu

®Na pewna arbitralno$¢ zatozenia o cyklicznym charakterze trwania cywilizacji zwracat
m.in. uwage Fernand Braudel (Braudel 1999: 289-290). Feliks Koneczny nazywatl wiare w ko-
nieczno$¢ $mierci cywilizacji ,biologicznym aprioryzmem”; stwierdzal, ze $mier¢ cywilizacji

141



WOJCIECH RECHLEWICZ

pod wzgledem rozmiaru terytorium, liczby ludnosci, potencjatu gospodar-
czego i militarnego oraz przytaczal éwczesne prognozy, wedlug ktérych
w roku 2020 pierwszych pie¢ gospodarek $wiata miato naleze¢ do innych niz
zachodni kregéw kulturowych (Huntington 2018: 132-143). Teza o zmniej-
szaniu sie przewagi gospodarczej i militarnej Zachodu w stosunku do innych
cywilizacji jest w znacznej mierze stuszna, przede wszystkim w tym sensie,
ze dystans cywilizacji Zachodu w stosunku do innych cywilizacji ulega reduk-
¢ji. Jednak nie wiadomo, kiedy i czy kiedykolwiek ktéras cywilizacja nieza-
chodnia uzyska nad Zachodem przewage. W zakresie gospodarki rywalizacja
obecnie dotyczy przede wszystkim dwdch mocarstw: USA i Chin. Jezeli po-
ziom gospodarki mierzy¢ za pomoca PKB, to caly czas na prowadzeniu znaj-
duja sie Stany Zjednoczone — wedtug danych Banku Swiatowego PKB Chin
za rok 2018 wynidst 13,6 bln dolaréw, natomiast USA 20,5 bln dolaréw (The
World Bank 2019). Stany Zjednoczone zachowuja takze przewage militarng
— w roku 2019 zajmowaly wcigz pierwsze miejsce pod wzgledem wielkosci
wydatkéw na obronnos¢ (684,6 mld USD), deklasujac Chiny (181,1 mld, 2.
miejsce), Arabie Saudyjska (78,4 mld, 3. miejsce) i Rosje (61,6 mld, 4. miej-
sce) (Béraud-Sudreau 2020)..

Samuel Huntington, oprécz zasadniczo trafnego zwrécenia uwagi na
zmniejszanie sie przewagi Zachodu wobec innych kregéw kulturowych, wyli-
cza szereg bardziej szczegdtowych zagrozen i probleméw, przed ktérymi stoi
cywilizacja zachodnia (Huntington 2018: 545-551). S3 one nastepujace:

(1) Niski poziom rozwoju gospodarczego, oszczednosci i inwestycji oraz
pierwszenstwo konsumpcji wobec tworzenia podstaw przyszle;
potegi ekonomicznej i militarnej.

(2) Niski przyrost naturalny, zwlaszcza w poréwnaniu do krajow islam-
skich.

(3) Upadek moralnosci, na ktéry skladaja sie takie zjawiska, jak naras-
tanie przestepczosci, narkomanii i przemocy, rozktad rodziny (np.
rosnace wskazniki rozwodéw), zanik kapitalu spotecznego (brak
angazowania sie obywateli w dzialalnos¢ organizacji spotecznych),
upadek etosu pracy i kult folgowania wlasnym potrzebom, niewiel-
kie zainteresowanie nauka i aktywnoscia intelektualna.

(4) Niebezpieczenstwo ze strony grup imigranckich, ktére nie asymiluja
sie, tylko podtrzymuja wartosciiobyczaje krajéw swojego pochodze-
nia. Dotyczy to szczegélnie muzulmanéw w Europie i Latynoséw
w Stanach Zjednoczonych.

spowodowana zewnetrznymi wobec niej czynnikami nie stanowi jej przeznaczenia, a upad-
kowi cywilizacji mozna przeciwdziata¢ (Koneczny 1999: 94-96).
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(5) ,Kulturowe samobéjstwo”. Przez ten zwrot Huntington rozumie
zanik chrzesécijanstwa (co jego zdaniem grozi przede wszystkim
Europie) oraz, w odniesieniu do Stanéw Zjednoczonych, kwestion-
owanie dotychczasowej tozsamosci opartej na identyfikacji z Zach-
odem oraz na tzw. amerykanskim credo (American Creed), ktére
uznaje za najwyzsze warto$ci: wolnos¢, demokracje, indywidual-
izm, réwno$é wobec prawa, konstytucjonalizm, wtasno$¢ prywatna.
American Creed bylto pod koniec XX w. kwestionowane przez intele-
ktualistéw i publicystéw, przedkladajacych nad wymienione idealy
wielokulturowos¢, podwazajacych istnienie wspélnej amerykanskiej
kultury i odrzucajacych idee praw jednostki na rzecz praw grup
okreslanych przez rase, przynalezno$¢ etniczna, plec czy orientacje
seksualng. Od czaséw Ojcdéw Zalozycieli przywéddcy Standéw Zjed-
noczonych zdawali sobie sprawe, ze zréznicowanie regionalne, et-
niczne, ekonomiczne i kulturowe moze by¢ zagrozeniem®, uwazali
zatem za podstawowy obowigzek umacnianie jedno$ci narodowej.
Ta postawa jednak zmienita sie w latach 80. XX w., a w latach 90.
jednym z gltéwnych celéw administracji prezydenta Clintona bylo
propagowanie réznorodnosci kulturowej (por. Huntington 2007:
29). Zwolennicy wielokulturowoséci chcg uczyni¢ z USA kraj wielu
cywilizacji, ale — jak uwaza Huntington — kraj taki nie moze
przetrwac jako spdjne spoteczenstwo. Odrzucenie American Creed
i zachodniej tozsamosci bedzie oznaczato nie tylko koniec Stanéw
Zjednoczonych w dotychczasowej postaci, ale réwniez calej cy-
wilizacji Zachodu — bez USA bowiem cywilizacja ta ograniczy sie do
kurczacej sie pod wzgledem ludnosciowym Europy i mieszkancéw
kilku krajéw zalozonych przez europejskich osadnikéw.

(6) Brak wystarczajacej jednosci Zachodu (politycznej, ekonomicznej,
militarnej).

Pierwsze dwa zagrozenia nie musialyby, jak uwaza Huntington, prowa-
dzi¢ do upadku Zachodu, powazniejsze s natomiast te, ktére opisuja punkty
(3), (5) i (6), przy czym z (5) dos¢ §cisle taczy sie (4), a z kolei z (4) taczy sie
(3) — upadek zachodniej moralnosci dostarcza bowiem imigrantom, zwlasz-
cza muzulmanom i Azjatom, argumentu na rzecz przekonania o moralnej
wyzszoéci ich kultur nad kultura zachodnia. Takie przekonanie natomiast
utwierdza ich w kultywowaniu wlasnych wartoséci i obyczajéw oraz w oporze
przed asymilacja (Huntington 2018: 547). Kwestie zwigzane z tozsamo$cia
kulturowa Zachodu, zwlaszcza Stanéw Zjednoczonych, uwaza Huntington

*Znamienne jest, ze Franklin, Jefferson i Adams na hasto narodowe wybrali maksyme e
pluribus unum (z wielu jedno) (Huntington 2018: 549).
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za szczeg6lnie istotne, a omawia je szeroko w ksigzce Kim jestesmy? Wy-
zwania dla amerykanskiej tozsamosci narodowej, opublikowanej w roku 2004
(wydanie polskie: 2007). W postepujacej od lat 60. XX w. erozji amerykan-
skiej tozsamosci narodowej miaty znaczacy udziat elity rzadowe, gospodar-
cze, intelektualne, medialne i akademickie, cho¢ zmianom tym opierata sie
wiekszo$¢ amerykanskiego spoleczeristwa wyznajacego tradycyjne wartosci
angloprotestanckie (por. Huntington 2007: 21, 135, 142, 156). Znamienne
jest, ze podczas inauguracji prezydenckiej Johna F. Kennedy’ego w 1961 r.
recytowano wiersz wystawiajacy heroiczne czyny zalozycieli Ameryki, a 32
lata pézniej podczas inauguracji Billa Clintona — wiersz wymieniajacy 27
grup rasowych, religijnych, plemiennych, etnicznych i potepiajacy niemo-
ralne represje, jakim grupy te byty poddane na skutek brutalnej walki o zysk,
prowadzonej przez ,cyniczng Ameryke”. Prezydent Clinton popieral entu-
zjastycznie uwalnianie si¢ Amerykanéw od dominujacej dotad kultury eu-
ropejskiej, a wiceprezydent Gore odczytywal motto E pluribus unum jako
»Z jednosci wielos¢” (Huntington 2007: 19, 134).

Przeciwnicy tradycyjnej tozsamosci amerykanskiej, ktérych Hunting-
ton nazywa dekonstrukcjonistami, zachecali imigrantéw do zachowywania
kultur ich krajéw, przyznawali im prawa nieprzystugujace rodowitym Ame-
rykanom, odrzucali ich amerykanizacje, ktéra wezesniej byta niekwestiono-
wanym sposobem odnoszenia sie Stanéw Zjednoczonych do imigrantéw.
Dekonstrukcjonisci wplyneli na zmiane programéw nauczania i podreczni-
kéw historii, w ktérych zaczeto pisa¢ o narodach Stanéw Zjednoczonych,
a nie — jak w konstytucji — o jednym narodzie; doprowadzili tez do po-
mniejszenia roli jezyka angielskiego i wprowadzenia dwujezycznego ksztal-
cenia. Swoje dzialania uzasadniali teoriami o wielokulturowosci i koncepcja,
ze nadrzedna wartoscig dla Ameryki jest réznorodnos$¢, a nie jednosé czy
wspélnota (Huntington 2007: 123-126, 134).

Do powstania i rozkwitu ruchéw dekonstrukcjonistycznych przyczynity
sie — zdaniem Huntingtona — modernizacja, rozwdj gospodarczy, urbani-
zacja, globalizacja, rozwdj transportu i lacznosci. Ten kompleks proceséw
spowodowal na calym swiecie wzrost tozsamosci subnarodowych, sklaniat
bowiem ludzi do ponownego definiowania tozsamosci w bardziej intymny
i wspélnotowy sposéb; do szukania wiezi z tymi, do ktérych sg najbardziej
podobni®. Kolejna przyczyna miala charakter polityczny — wybieralni urzed-
nicy publiczni i kandydaci na nich zabiegali o poparcie mniejszosciowych
grup wyborcéw, wspieranie intereséw tych grup bylo tez w oczywisty sposéb
korzystne dla ich lideréw. Z kolei w przypadku uczonych, intelektualistéw,

°W pozniejszym czasie tendencje te wzmogt koniec zimnej wojny, gdyz brak wspélnego
wroga odbierat jeden z istotnych powod6éw dbania o jedno$¢ narodowa (Huntington 2007: 135).
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dziennikarzy istotnym motywem ich pogladéw dekonstrukcjonistycznych
byto poczucie winy i wspéltczucie wobec grup, ktére uwazali za ofiary wyklu-
czenia, ucisku i dyskryminacji. By¢ moze najwazniejszy, zdaniem Hunting-
tona, czynnik negowania tozsamosci narodowej pochodzit ze specyficznego
oddzialywania nastepujacych przyczyn. Ustawy o prawach obywatelskich,
o prawie glosu oraz o imigracji z lat 1964-1965 stanowily, Ze rasa i przyna-
lezno$¢ etniczna nie moga by¢ traktowane jako elementy tozsamosci narodo-
wej; spoleczenistwo zatem zaczelo by¢ definiowane jedynie przez credo, a nie
przez rase czy narodowos¢; jednak paradoksalnie stworzylo to mozliwosé
manifestowania tozsamosci na poziomie subnarodowym, co wczesniej nie
bylo mozliwe (Huntington 2007: 25, 135-136).

Odrzucanie tradycyjnej tozsamosci wystepuje réwniez w panstwach
Europy Zachodniej. Jak wywodzi Roger Scruton, religia jest spoiwem spo-
tecznym, ale jest nim réwniez polityka nie odwolujaca sie do Bozych naka-
z6w (Scruton 2003: 11). Polityka moze by¢ oparta na prawie, ktére czerpie
swoje uzasadnienie z przyzwolenia tych, ktérzy sa nim objeci; z ich udzialu
w umowie spolecznej. Uczestnictwo w tej umowie wymaga jednak uprzed-
niego istnienia jakiej$ wspdlnoty, do ktérej naleza réwniez przeszle i przy-
szte pokolenia; wymaga pewnej wiezi i lojalnosci przedpolitycznej (Scruton
2003: 15, 21, 51). Wspdlnoty takie w przypadku panstw zachodnich byty
zwigzane z okreslonymi terytoriami, objetymi jurysdykcja, wokot ktérych
ksztaltowala sie lojalnos¢ ich mieszkancéw, przybierajaca ostatecznie po-
sta¢ lojalnosci narodowych, opierajacych sie ponadto na wspélnocie jezyka
i obyczajéw. Jak méwi Scruton: ,W ostatniej instancji tozsamo$¢ narodowa,
podobnie jak jurysdykcja terytorialna, wyrasta z doswiadczenia wspélnego
domu” (Scruton 2003: 52). Najwazniejszym warunkiem lojalnosci narodowej
jest wspdlny jezyk, zagraza jej natomiast przywigzanie do odrebnych spo-
sob6w zycia oraz do religii i zwyczajow, ktére daza do zawltaszczenia catosci
sfery publicznej. Wlasénie z koncepcja narodu, zdaniem Scrutona, nalezy wia-
za¢ lojalnos¢ przedpolityczna zakladang w kontraktualnej idei obywatelstwa
(Scruton 2003: 51, 54).

Narody, aby trwa¢, musza sie jednak odnawia¢, co moze pochodzi¢ z r6z-
nych zrédet, np. ruchéw mlodziezowych, edukacji, rodziny, kultury politycz-
nej. Tymczasem oficjalne stanowisko krajéw zachodnich zaklada, ze s3 one
spoleczenstwami wielokulturowymi, w ktdérych poszczegélne kultury maja
swobode rozwoju niezaleznie od tego, czy przestrzegaja norm postepowania
obowigzujacych w danym kraju. Jednoczesnie tlumiona jest krytyka mniej-
szo$ciowych kultur czy spoleczenistwa wielokulturowego, a tych, ktérzy to
czynia, nazywa sie ,rasistami” (Scruton 2003: 63-65). Zjawisko to jest cha-
rakterystyczne dla postawy, ktdra czesto okreslana jest jako ,poprawnos¢
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polityczna”. Z jej pozycji wzywa sie do niedyskryminowania jakichkolwiek
mniejszosci (etnicznych, seksualnych itp.), ale przy tym umniejsza sie czy
wrecz odrzuca wartosci Zachodu, uznawane przez szerokie kregi tamtej-
szych spoleczenstw (np. dyrektor BBC potepil te instytucje za preferowanie
wartosci wyznawanych przez rase bialg i klase $rednia) (Scruton 2003: 73).
Szczegélnie istotne jest zanegowanie dziedzictwa zachodniego racjonalizmu
i tradycji akademickiej — odwolywanie sie do rozumu i idei prawdy ocenia
sie bowiem jako postawe ,fetyszyzujacg” i w nieuprawniony sposéb rosz-
cz3ca sobie prawo do obiektywizmu, ktéry nie przystuguje zadnej kulturze.
Zachodowi zarzuca sie, ze uznajac perspektywe rozumowsg za uniwersalng,
w rzeczywistosci zmierza do usprawiedliwienia swoich dazen imperialistycz-
nych. Wraz z rozumem odrzuca sie przekonanie o istnieniu prawdy — w imie
pogladu, ze istnieja jedynie opinie, ktére sa wzgledne’. Z takim sposobem
mysélenia nie da sie dyskutowaé, gdyz zamkniety jest na racjonalne argu-
menty, a wraz z wczesniej przytoczonymi przekonaniami (wielokulturowos¢,
feminizm) sklada sie na ,kulture odrzucenia”. Kultura ta, ze wzgledu na
swoja irracjonalno$¢, ma charakter wiary religijnej, ktéra spelnia potrzebe
przynaleznoéci; jednak ze wzgledu na to, Ze przynaleznos¢ ta oparta jest na
negadji, nie jest zdolna do tworzenia prawdziwej wspélnoty (Scruton 2003:
70-76, 81).

Srodki zaradcze

Huntington przez zachodni uniwersalizm rozumie, po pierwsze, przekona-
nie, ze ludzie na calym $wiecie chca przyjmowaé zachodnie wartosci, a gdy
tego nie chca, to popelniaja blad poznawczy; po drugie, poglad, ze wartosci
te powinny by¢ przyjmowane na calym $wiecie, poniewaz ucieles$niaja naj-
bardziej oswiecone, racjonalne i cywilizowane osiggniecia ludzkiej mysli®.
Uniwersalizm jest falszywy, co ujawnia istnienie wielu cywilizacji, ktérych
Scieranie sie odgrywa coraz powazniejsza role. Jest tez niemoralny, gdyz wy-
magalby powrotu do imperialistycznej polityki Zachodu — kultura bowiem
podaza za wladza i potega.

6 Elementami poprawnosci politycznej sg egalitaryzm, feminizm, lewicowy liberalizm,
postawa antydyskryminacyjna i antyautorytarna (Scruton 2002: 287). Wedtug Stownika je-
zyka polskiego PWN termin ,poprawno$¢ polityczna” oznacza ,unikanie wypowiedzi lub dzia-
tan, ktore moglyby urazi¢ jakas mniejszo$¢, np. etniczna, religijng lub seksualng” (Stownik
Jezyka Polskiego PWN, 2019).

”Na wystepowanie tego zjawiska w amerykanskim szkolnictwie zwracal uwage Alan
Bloom (por. Bloom 2012: 28-29).

8 Te dwa rodzaje uniwersalizmu okresla Huntington odpowiednio jako uniwersalizm
w wersji deskryptywnej oraz w wersji normatywnej (Huntington 2018: 556-557).



OBRONA CYWILIZACJI ZACHODU WEDLUG SAMUELA HUNTINGTONA

W miare jak cywilizacje azjatycka i muzutmanska beda coraz silniej potwier-
dza¢ uniwersalno$¢ swoich kultur, ludzie Zachodu beda w coraz wiekszym
stopniu zdawac¢ sobie sprawe ze zwigzku miedzy uniwersalizmem a imperia-
lizmem. (Huntington 2018: 558)

Uniwersalizm jest, po trzecie, niebezpieczny, gdyz moze doprowadzi¢ do
wojny miedzy cywilizacjami, ktéra moglaby skutkowaé kleska Zachodu.
W sytuacji wzrastania potegi innych cywilizacji Zach6éd powinien postepo-
wad rozwaznie: nie zabiega¢ o powstrzymywanie zmiany ukladu sit na swie-
cie, unika¢ ryzykownych przedsiewziec i chroni¢ swoja kulture. Wyjatkowos¢
cywilizacji zachodniej polega na jej wartosciach i instytucjach — chrzesci-
janstwie, pluralizmie, indywidualizmie, rzadach prawa, wolnoséci, demokracji
— a nie na uniwersalizmie, ktéry wystepuje réwniez w innych cywilizacjach.
Wymienione wartoéci ,umozliwily [...] zapoczatkowanie modernizacji, eks-
pansje na caly $wiat i staly sie obiektem zazdrosci innych spoteczenstw”
(Huntington 2018: 559).

Z powyzszego ogblnego zarysu sposobu postepowania Zachodu wobec
slabniecia jego potegi wynikajg sformulowane przez Huntingtona wskaza-
nia o réznym stopniu szczegdtowosci (por. Huntington 2018: 553, 559-561,
570-572). Wedlug zalecen tych Zachéd powinien:

(7) Dokona¢ odnowy moralnej oraz ochronic i odnowi¢ wlasng kulture
i tozsamosc.

(8) Porzuci¢ uniwersalizm i zrezygnowal z podejmowania préb
ksztaltowania innych cywilizacji na swoje podobienistwo; w skali
globalnej powinien uzna¢ wielokulturowo$¢® i nie hamowa¢ zmiany
ukladu sit na $wiecie.

(9)W celu rozwigzania problemu niskiego przyrostu naturalnego
przyjmowac osoby o przydatnych umiejetnosciach, a imigranci po-
winni sie asymilowa¢ z kulturami krajéw przyjmujacych i z kultura
Zachodu.

(10) Poglebia¢ integracje w swoim obrebie (polityczng, ekonomiczna,
militarng), a takze wlaczy¢ do Unii Europejskiej i NATO panstwa
nalezgce do kultury zachodniej (Grupa Wyszehradzka, republiki
battyckie, Stowenia, Chorwacja).

(11) Wspiera¢ westernizacje Ameryki Poludniowej.

(12)Hamowa¢ wzrost potencjalu militarnego krajéw islamskich
i chinskich™.

®Oznacza to uznanie istnienia innych cywilizacji i kultur, kierujacych sie innymi niz Za-
chéd wartosciami.

*Mozna uzna¢, ze Huntington, méwiac o krajach chinskich, ma na mysli przede wszyst-
kim same Chiny, a w dalszej kolejnosci Koree Pélnocng, ktérej kulture zalicza do cywilizacji
chinskiej (por. Huntington 2018: 55-56).
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(13) Opéznia¢ odsuwanie sie Japonii od Zachodu w strone Chin.

(14) Uzna¢ Rosje jako osrodek cywilizacji prawostawnej oraz jej in-
teresy dotyczace bezpieczenstwa poludniowych granic (z krajami
muzulmanskimi).

(15) Utrzymac¢ przewage techniczna i militarna.

(16) Uzna¢, ze interweniowanie Zachodu w sprawy innych cywilizacji
jest destabilizujace i grozi konfliktem na skale $wiatowa (ten punkt
uznaje Huntington za szczegélnie wazny).

(17) Wzigé pod uwage zmiane ukladu sit miedzy cywilizacjami w zwigzku
z reprezentacja tych cywilizacji w instytucjach miedzynarodowych;
chodzi zwlaszcza o stale czlonkostwo w Radzie Bezpieczenstwa
ONZ, w ktérej powinni zasiada¢ przedstawiciele wszystkich
gléwnych cywilizacji'.

Cho¢ Samuel Huntington zasadniczo potepia uniwersalizm, to jednak
nie wyklucza wspétpracy miedzy cywilizacjami. Istnieje bowiem wspélne dla
nich minimum moralne, na ktére skadaja sie wartosci prawdy i sprawiedli-
wosci, zakazy zabdjstwa, oszukiwania, tortur, ucisku czy tyranii. Na takich
wspdlnych warto$ciach — po odrzuceniu uniwersalizmu — nalezaltoby sie
oprzeé w relacjach miedzy cywilizacjami. Poszukiwanie wspélnych wartosci
moze przyczyniac sie do pokoju w wielocywilizacyjnym $wiecie; bytoby tez
podstawg ksztaltowania sie cywilizacji uniwersalnej — o ile taka miataby kie-
dys powsta¢. Wplywa takze na umacnianie sie Cywilizacji (pisanej przez duze
C) rozumianej jako suma najwazniejszych osiagnie¢ poszczegélnych kregéw
kulturowych; jako najcenniejszy dorobek calej ludzkosci, na ktéry skladaja
sie wyzsze poziomy moralnodci, religia, nauka, sztuka, filozofia, technika,
dobrobyt materialny (Huntington 2018: 572-573, 575).

Modernizacja przyczynita sie do podniesienia poziomu zycia na calym
$wiecie, mozna tez uzna¢, ze dokonal sie pewien postep moralny (np. co-
raz mniej s3 tolerowane krzywdy, niewolnictwo, tortury). Jednak obok tego
mozna obserwowa¢ zjawiska wskazujace, ze Cywilizacja przegrywa w ,,praw-
dziwym zderzeniu” z barbarzynstwem (Huntington 2018: 578). Naleza do
nich: zalamywanie sie prawa, upadek panistw, miedzynarodowa przestep-
czo$¢, narkomania, przemoc, zanik zaufania i solidarnosci. Mozna wiec
uznad, ze przyszlosc swiatowego pokoju oraz zachowanie dorobku poszcze-
gblnych cywilizacji uzaleznione bedzie od wspétpracy miedzy nimi, a zwlasz-
cza miedzy ich przywédcami (Huntington 2018: 578).

" Huntington proponuje, aby stalymi cztonkami Rady byly Japonia i Indie oraz po jed-
nym panstwie — na zasadzie rotacji — z Afryki, Ameryki Lacinskiej, z kregu islamu i z Unii
Europejskiej. Wtedy kazda z siedmiu cywilizacji niezachodnich miataby po jednym przedsta-
wicielu, a cywilizacja zachodnia — dwéch (stalymi czlonkami Rady pozostawalyby Chiny, Ro-
sjaiUSA) (por. Huntington 2018: 570-571).
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Zaktadajac, ze kulture i tozsamo$¢ Zachodu nalezatoby chroni¢ (ta kwe-
stia zostanie jeszcze podjeta w konicowych uwagach), mozna sprébowac
oceni¢ obecne mozliwosci wdrazania zalecen Huntingtona. Odnowienie
moralno$ci, kultury i tozsamosci (7) musiatoby wigza¢ sie m.in. ze zmiang
pogladéw wiekszosci elit oraz ze znaczacymi zmianami w systemach edu-
kacji panstw zachodnich, a obie te rzeczy — w $wietle przytaczanych wcze-
$niej rozwazan Scrutona i samego Huntingtona — wydaja sie malo realne,
cho¢ nie s3 niemozliwe. Wymagalyby jednak podjecia wewnatrz cywilizacji
Zachodu powaznej dyskusji opartej na racjonalnej argumentacji. Co do (8)
— uniwersalizm w wersji deskryptywnej jest na pewno falszywy, poniewaz
faktem jest, ze nie wszyscy na $wiecie chca przyjmowac zachodnie wartosci.
Czy wartosci te bylyby najlepsze dla $wiata jako calo$ci, pozostaje kwestia
otwartg. Na pewno jednak Zachéd powinien zaprzesta¢ takich préb narzu-
cania swoich wartosci, ktére rodza negatywne dla niego skutki ze strony nie-
zachodnich cywilizacji (np. niecheé, wrogo$¢, utwierdzanie sie we wtasnych
kulturach), a takze powstrzymac¢ sie od rodzacych takie skutki ingerencji
w ich sprawy (16). Postulat przyjmowania imigrantéw majacych przydatne
umiejetnosci (9), cho¢ stuszny, jest bardzo trudny do realizacji. Migracja ma
bowiem w duzej mierze niekontrolowany charakter, a stanowisko elit wobec
niej jest w wielu krajach permisywne i liberalne. Jednos¢ polityczna Zachodu
(10) to bardzo istotny postulat, jednak rzeczywisto$¢ wydaje sie zmierzac
w innym kierunku — $wiadectwem tego jest m.in. opuszczenie Unii Euro-
pejskiej przez Wielka Brytanie, a takze konflikty miedzy Unia Europejska
a Stanami Zjednoczonymi. Co prawda Unia Europejska i NATO zostaly
poszerzone, ale w zbyt malym stopniu przyczynilo sie to do rzeczywistej
integracji Zachodu. Zalecenia (11) — (13) oraz (15) s3 — z perspektywy
wspierania cywilizacji zachodniej — stuszne i nie wymagaja w zasadzie do-
datkowego komentarza'?. Zalecenie (14) zostalo, jak sie zdaje, w pewnej mie-
rze wprowadzone w zycie, gdyz Zachdéd uznaje Rosje za liczace sie mocarstwo
co najmniej regionalne, posiadajace swoja strefe wpltywéw. Huntington prze-
widywal, ze stosunki panistw zachodnich z Rosja beda nalezaly do niezbyt
konfliktowych, o ile zostang spelnione jeszcze inne warunki: zaakceptowa-
nie przez Rosje przytaczenia do Unii Europejskiej i NATO panstw bedacych
wczesniej czlonkami Uktadu Warszawskiego, a nalezacych pod wzgledem
kulturowym do zachodniego chrzescijanstwa; zobowiazanie, ze do NATO nie
beda przyjmowane nowe panstwa, dopéki Ukraina nie rozpadnie sie na dwa

253 one jednak, nalezy odnotowac¢, niezgodne z uwagg Huntingtona o tym, ze Zaché6d nie
powinien zabiega¢ o powstrzymywanie zmiany ukladu sit na $wiecie (Huntington 2018: 559).
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organizmy'?; zawarcie przez Rosje oraz Zach6d i NATO odpowiednich trakta-
tow (Huntington 2018: 424-425). Warunki te nie zostaly jednak spelnione,
arelacje Zachodu i Rosji sa konfliktowe w znaczacym stopniu.

Uwagi Samuela Huntingtona odnoszace sie do wspélpracy miedzy cywili-
zacjami wydaja sie stuszne, jednak poszukiwanie wspélnych wartosci bedzie
nietatwe. Prawde, sprawiedliwoé¢, podstawowe zakazy ceni kazda cywiliza-
¢ja, ale kazda te wartosci i normy rozumie w mniej lub bardziej odmienny
sposéb, zwigzany m.in. z religia (np. tradycyjny muzulmanin nie uzna zadnej
prawdy, ktéra bylaby niezalezna od religii i z nig niezgodna). Niemniej droga
szukania porozumienia miedzy cywilizacjami wydaje sie jedynym sensow-
nym rozwigzaniem w $wietle kierunku, w jakim obecnie zmierza $wiat.

Whnioski koncowe — ludzko$é na rozdrozu

Ian Morris w monumentalnej pracy Dlaczego Zachdd rzqdzi — na razie (2010,
wyd. polskie 2015) uznaje, ze wszelkie prognozy moéwiace, iz przysztosc be-
dzie podobna do terazniejszosci, tylko z bogatszymi Chinami, upadaja, jesli
utrzymalyby sie dotychczasowe tendencje rozwoju spotecznego'*. Miasta za
sto lat mogtyby liczy¢ 140 mln mieszkanicéw, potencjal militarny wzréstby
pieciokrotnie, a integracja ludzkich mdézgéw z technologiami informacyj-
nymi zmienitaby istote czlowieczeristwa. Rozwéj spoteczny moze zmieni¢
znaczenie biologii, socjologii i geografii, wobec czego rozréznienia w rodzaju
Zachéd i Wschéd bylyby nieaktualne (Morris 2015: 696-699, 705)*°. Jednak
dzieje opieraja sie na procesie adaptacji generujacych nowe problemy, ktdre
wymagaja kolejnych adaptacji (w trakcie tych proceséw zmienia sie znacze-
nie geografii). Proces ten to paradoks rozwoju, ktéry co jaki$ czas stwarza
trudny do przezwyciezenia twardy pulap. Jesli ludzie nie znajduja sposobu
na jego przebicie, problemy wymykaja sie spod kontroli i zaczynaja grasowac
»jezdzcy apokalipsy” — gléd, choroby, migracje, rozpad struktur panstwo-
wych, zmiany klimatyczne — a wtedy rozwdj bywa cofniety na wiele stuleci.
Sytuacja taka miata miejsce w cywilizacji Zachodu w [ w. n.e. (Morris 2015:
660-661)

Morris przypuszcza, ze jezdzcy powracajg. Globalnego ocieplenia nie da
sie zatrzymac, nawet gdyby udalo sie zaprzestal emisji gazéw cieplarnia-

¥ Huntington istotne znaczenie przypisywal podzialowi kulturowemu Ukrainy na prawo-
stawng czes¢ wschodnia oraz unicka zachodnia, co okazalo sie w duzej mierze trafne.

*Opracowany przez Morrisa indeks rozwoju spotecznego bierze pod uwage cztery wskaz-
niki: pozyskiwanie energii, urbanizacje, przetwarzanie informacji (komunikacje), zdolnos¢ do
prowadzenia wojny (Morris 2015: 178-179).

> Geografie Morris uznaje za zasadniczy czynnik decydujacy o historycznych réznicach
w rozwoju poszczegblnych cywilizacji (Morris 2015: 38-39, passim).
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nych (klimat i tak bedzie sie ocieplal z powodu duzej zawartosci dwutlenku
wegla w atmosferze). Ocieplenie bedzie skutkowalo niedoborem zywnosci
i glodem, co wywola migracje klimatyczne o niespotykanej dotad skali'é. Mi-
gracje moga wywola¢ epidemie, a wszystkie wymienione czynniki — upadek
struktur panstwowych (mozliwa jest destabilizacja panistw uzaleznionych od
zasobéw panstw niestabilnych). Oprécz tego wszystkiego istnieje ciaggle za-
grozenie wybuchu wojny na $wiatowa skale i uzycia broni jadrowej. Zatoze-
nie, Ze uda nam sie nieustannie zonglowac¢ wszystkimi niebezpieczenstwami
jest bardzo optymistyczne (Morris 2015: 708-717).

Scenariusz rozwoju spoltecznego zmieniajacego diametralnie ludzka rze-
czywistos$¢ okresla Morris jako Osobliwo$¢, a scenariusz katastrofy o niewy-
obrazalnych dotad rozmiarach — jako ,nastanie nocy”™’. Dwudziesty pierwszy
wiek bedzie wyscigiem: albo szybko (przed rokiem 2050) rozpoczniemy trans-
formacje glebsza od rewolucji przemystowej, ktérej skutki moga uniewaz-
ni¢ wiekszo$é obecnych probleméw, albo czeka nas zapasé niepodobna do
dotychczasowych. Aby uciec przed ,nastaniem nocy”, nalezy przede wszyst-
kim zapobiec wojnie jadrowej, a w tym celu zredukowac¢ arsenaly nuklearne,
w nastepnej kolejnoéci spowolni¢ globalne ocieplenie. Panistwa i imperia
nie s3 juz jednak w stanie skutecznie mierzy¢ sie z globalnymi problemami
(zmiany klimatyczne, terroryzm, migracje itd.), gdyz ich wladza siega jedynie
do ich granic. Sposobem na to jest zrzeczenie sie przez panstwa czesci swo-
jej suwerennosci na rzecz struktur ponadpanstwowych w zamian za korzysé
w postaci rozwigzan, ktérych nie sa w stanie zrealizowac samodzielnie (Mor-
ris 2015: 721). Kolejnym krokiem powinno by¢ dokonanie rewolucji ener-
getycznej w postaci odejscia od paliw kopalnych. Tak czy inaczej — Wschéd
i Zachéd nie mialy znaczenia 15 tysiecy lat temu i bedg znaczyly niewiele juz
za sto lat. Morris pisze:

Dzisiaj wieksze szanse na zwyciestwo nalezy da¢ ,nastaniu nocy”, ale jestem
przekonany, ze jezeli nasza epoka dostanie mysl, ktdrej potrzebuje, szanse
na wygrang stopniowo przesuna sie w strone Osobliwosci. (Morris 2015:
728)

Jestesmy w stanie odsuna¢ nastanie nocy, gdyz mamy o wiele wieksza $wia-
domo$é¢ zagrozen niz Rzymianie w I wieku czy dynastia Sungéw 1000 lat
p6zniej (Morris 2015: 734).

Ocena zalecenn Huntingtona z perspektywy teorii Iana Morrisa wydaje
sie uzasadniona. Ten ostatni bowiem wykazuje z duzym prawdopodobien-

*6 Morris przytacza prognoze raportu Sterna (2006), wedtug ktérej do 2050 r. liczba mi-
grantéw klimatycznych wyniesie 200 mln.

" Terminy te zapozycza Morris odpowiednio od futurologa Raya Kurzweila oraz pisarza
Isaaca Asimova.
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stwem, ze podzial $wiata na cywilizacje moze w niedlugim czasie straci¢ ja-
kakolwiek adekwatno$¢, a co wiecej — przynajmniej cze$ciowe zatarcie tego
podzialu jest konieczne dla dalszego rozwoju ludzkosci. By¢ moze zatem
uzasadniona jest teza, ze paradygmat cywilizacyjny nie powinien juz stuzy¢
do opisu stosunkéw miedzynarodowych, co zreszta dopuszczal sam autor
Zderzenia cywilizacji (Huntington 2018: 8-9). Huntingtonowi nalezy jednak
odda¢, ze w duzej mierze przewidzial taki obrét spraw, pisal bowiem o na-
rastaniu przewagi barbarzynistwa nad Cywilizacja, o pograzaniu sie $wiata
w chaosie i zwigzanej z tym koniecznosci wspélpracy miedzy cywilizacjami'®.

Zasadnicza trudnoscia jest sprawienie, aby poszczegélne cywilizacje i re-
prezentujace je panistwa rozpoczely rzeczywisty dialog i podjely radykalne
dziatania w celu ratowania ludzkosci oraz Cywilizacji przed katastrofs. Pan-
stwa jednak nieustannie ze sobg rywalizuja, a zjawisko to wydaje sie nasi-
la¢, a nie ostabia¢. Morris uwaza, ze nasza epoka musi otrzymac mysl, ktdrej
potrzebuje. Mozna z tego wywies¢ zadanie dla intelektualistéw, uczonych,
przedstawicieli srodowisk akademickich (w tym filozoféw) — byloby nim
bardziej intensywne podejmowanie préb myslowego konfrontowania sie
z rzeczywisto$cig oraz wypracowywania konsensusu w kwestii odpowiedzi
na wyzwania, jakie stoja przed ludzko$cia. Wydaje sie, ze wspdlng plaszczy-
znga i wartoécia, na ktérej powinni oprzeé¢ sie zaréwno intelektualisci, jak
i pozostale elity wszystkich cywilizacji, jest — negowany przez ,kulture od-
rzucenia” — rozum. Jak pisal Alan Bloom,

Najwiekszym wyr6znikiem Zachodu jest nauka, zwlaszcza rozumiana jako
dazenie do poznania natury, i wynikajace z tego podwazenie konwencji —
czyli kultury [ ... ] — narzecz tego, co jest dostepne wszystkim ludziom jako
ludziom za posrednictwem wspdlnej i wyrdzniajacej czlowieka wtadzy: ro-
zumu. (Bloom 2012: 46-47)

Mimo wszystko wielu zachodnich intelektualistéw wierzy w sile rozumu,
mozna tez przyjac, ze wiare te podziela takze wielu ich kolegéw z pozostalych
cywilizacji. Pozostaje przekonac reszte $wiata, ze rozum jest (lub powinien
by¢) jedna z wartosci wspélnych dla wszystkich cywilizacji, a nie wyltaczna
wartoscig Zachodu.

8 Tymi wypowiedziami Huntington, paradoksalnie, w znacznej mierze podwazalt swoja
teoria zderzenia cywilizacji.
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Wojciech Rechlewicz
Defending Western Civilization according to Samuel Huntington
Abstract
According to Samuel Huntington, one of the greatest threats posed to the West is

the loss of cultural identity. This phenomenon is connected with the questioning
of the so-called American Creed in the United States (which includes such values
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as: freedom, democracy, individualism, equality before the law, constitutionalism,
private property) and national identity based on it in favor of the belief in the
equality of all cultures and the cultivation of subnational identities. Huntington
believes that the West should deepen its internal integration, renew its identity and
strengthen its own culture, but, at the same time, must refrain from promoting it in
other cultural circles and refrain from interfering in the affairs of other civilizations.
However, in the face of the threats facing the world (global warming, migration,
terrorism), it is not so much the defense of Western civilization that is needed, but
rather cooperation between civilizations based on common values.

Keywords: civilization, Samuel Huntington, cultural identity, global threats.



