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Dwa oblicza historii WKP(b) — Wladymir
Iwanowicz Newski i biblia stalinizmu

Jest rzecza jasng, iz rok 1938 dla dziejéw historiografii ZSRR — stanowi
cezure wazna, by nie powiedzie¢ przelomows, zwlaszcza wtedy, gdy roz-
patrujemy historie radzieckiej nauki historycznej do czasu odwilzy zainau-
gurowanej przez Nikite S. Chruszczowa w 1956 r.! Edycja Krétkiego kursu
historii WKP(b) — zrazu na tamach prasy a p6zniej w postaci ksigzkowej
— oznaczala sfinalizowanie trwajacego kilka lat procesu stalinizacji radziec-
kiego dziejopisarstwa, tzn. wttoczenie tego dziejopisarstwa w tryby stalinow-
skich wyobrazen o roli, zadaniach i praktycznym funkcjonowaniu tak historii
jako dyscypliny, jak i zajmujacych sie jej uprawianiem, historykéw. Natural-
nie od razu trzeba zaznaczy¢, iz Krotki kurs szczesliwie nie oznaczal cat-
kowitego ubezwlasnowolnienia ani historiografii ani jej znakomitych,
utalentowanych przedstawicieli (np.: B.D. Grekow, JW. Tarle, JW. Gotie,
S.B. Wiesiotowski, S.W. Bachruszyn), ktérym przyszto kontynuowac prace
naukowa w warunkach stalinowskiego totalitaryzmu: niejako wbrew warun-
kom, wszechobecnej presji ideowo-politycznej tworzyli oni dzieta, jakie do
dzisiaj sg chlubg rosyjskiej refleksji historycznej.? W zaden sposéb nie mozna
niemniej bagatelizowa¢ okreslonego wptywu ,Kursu” jaki bodaj najdotkli-
wiej dotknat obszaru historii najnowszej Rosji (Il pot. XIX — poczatki XX

1 Szerzej zob. Np.: J.A. Cunopoa, Ommenens 6 ucmopuueckoti Hayke. Coeemckas ucmo-
puoepagus nepeozo nociecmanuncko2o oecsmuiemus, Mocksa 1997.

2Zob. np.: C.B. Becenosckwuii, Ceno u depesns na Cesepo-Bocmounoii Pycu XVI eexa,
Mocksa 1936; E.B. Tapne, Hawecmsue Hanoneona na Poccuro. 1812 200, Mocksa 1938;
B.J1. I'pexoB, @eooanvrvie omnoutenus 6 Kuesckom 2ocyoapcmee, Mocksa-Jlenunrpan 1935;
10.B. Totbe, Anenuiickue nymewecmeennuxu ¢ Mockosckom 2ocyoapemee ¢ XVI sexe. Mocksa
1938; C.B. baxpyumn, lIpomviutiennvie npeonpusmus pycckux mopaosuvix aooeti ¢ XVII gexe,
[w:] Ucropuueckue 3ammcku, Mocksa 1940, T. 8.
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stulecia), historii rosyjskiego ruchu rewolucyjnego i robotniczego i wreszcie
— historii partii bolszewickiej, ktéra w wyniku zwycieskiej rewolucji Lenina
oraz jego zwolennikéw, zagwarantowata sobie rychto monopol wtadzy w by-
tym Imperium Romanowéw.

Obecno$¢ rosyjskich? i polskich* prac wyczerpujaco ukazujacych geneze
powstania Krétkiego kursu, jak réwniez konsekwencje edycji syntezy (wraz
z podkresleniem cech stalinowskiego modelu historiografii) zwalnia wla-
$ciwie autora tych stéw od powtérzenia wnioskéw juz od lat w literaturze
przedmiotu przyjetych i jasno sformutowanych. ,Kurs” stat sie dowodem
(naturalnie panujacej na dobre w roku jego wydania) supremacji Stalina;
zwyciestwem zafalszowanej wizji historii WKP(b), stworzonej na uzytek
dyktatora i przy jego bezposrednim, nader twérczym udziale. Symboliczny
poczatek owej ofensywie Stalin dal na famach periodyku , Proletarskaja rie-
voliucja” (pazdziernik 1931 r.), gdzie w stynnym artykule przedstawil swoj
stosunek do warsztatowej pracy historyka®: ukazanie sie ,,Kursu” oznaczato
wypelnienie zadania wyznaczonego przezen. Historycy partii funkcjonowac
odtad mieli jak wyznawcy wiary, gdyz teraz ich rola sprowadzata sie do prze-
pisywania okreslonych akapitéw stalinowskiej biblii, z dbatoscig o $ciste za-
chowanie ich sensu.

Jak wszakze wiadomo stalinowska wersja historii WKP(b) byla nie tylko
wersjg w najwyzszym stopniu zaklamana, ale takze (z tej wlasnie przyczyny)
wersja najmniej zajmujaca. Zanim w pelni moglto zatriumfowac spojrzenie
Stalina, z zycia publicznego ZSRR musieli znikna¢ ludzie pokroju M.A. Riu-
tina® D.B. Riazanowa’ czy W.I. Newskiego, ktérego wybranym koncepcjom
i tworczosci poswiecony jest ten niewielki artykul. Sylwetka Wladymira
Iwanowicza Newskiego (wlasciwie: Feodosij Iwanowicz Kriwobokow), dzi$
prawie zapomniana pozwala z cala mocg skonstatowad, iz badanie dziejéw

% Zob. np: M.JI. ManbkoBckas, FO.I1. Hlaparnos, Kyism auunocmu ucmopuko-napmuiiHast
Hayka. ,Bomnpocsl ucropun KIICC”, 1988, u. 5, ¢ 58 i n.; H.H. Macnos, «Kpamxkuii kypc uc-
mopuu BKII(6)» — snyuxioneous kynoma auunocmu Cmanuna. ,Bonpocs! uctopun KIICC”,
1989, 1. 2, ¢. 51 i n.; Ucmopus u cmanunusm [pen. A.-H. Mepuanos] Mocksa 1991.; M.B. 3e-
neHoB, A.B. Cmanun 6 pabome nao «Kpamxum xypcom BKII (6)». ,,Bonipockt uctopun”, 2002,
H.11(c.3in.),12(c.3in.);2003,n.3 (c.3in.),4 (c. 3in.).

*Zob. np.: A.F. Grabski, Stalinowski model historiografii, ,Dzieje Najnowsze”, 1992, nr 3,
s. 23 in.; idem, O krétkim kursie — niecatkiem krétko. Z problematyki filozofii dziejow stalinizmu,
LArchiwum Historii Mysli Politycznej”, 1993, II1, s. 98 i n.; idem, Dzieje historiografii, wprowa-
dzenie R. Stobiecki, Wydawnictwo Poznanskie, Poznan 2003, s. 691 i n.

SZob. np.: J. Stalin, Zagadnienia leninizmu, KiW, Warszawa 1949, s. 356 i n.

6Zob. A.M. Bopuiarosckuii, Mapmemsin Promun — coyuanvhulii mviciumens, ,BecTHUK
AH CCCP”, 1991, 1. 1. (¢. 791in.), 2 (c. 95 in.).

7Zob. np.: S1.T. Poxursackuid, R. Miiller, Kpacnwiii ouccuoenm. Axademux /1.5. Pazanos:
onnonenm Jlenuna, scepmsea Cmanuna. buoepagpuueckuii ouepk. JJokymenmet, Mocksa 1996.
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partii bolszewickiej (przez $cisle zwigzanego z nig rewolucjoniste) mogto by¢
i bylo powazng praca naukows, nie za$ uprawianiem politycznej agitacji czy
propagandy.

W.J. Newski nie otrzymal uniwersyteckiego wyksztalcenia historycznego
(w r. 1897 rozpoczal studia na wydziale fizyczno-matematycznym Uniwersy-
tetu Moskiewskiego, ktére ukoriczyt ostatecznie w 1910 roku w Charkowie
jako chemik)?, warto wszakze podkresli¢, ze tematyka historyczna fascyno-
wata Newskiego juz od wczesnej mtodosci, bedac swego rodzaju ,,rekompen-
satg za schematyzm i ograniczono$¢ kursu gimnazjalnego™. Zafascynowany
dzietami W.G. Bielinskiego, N.A. Dobrolubowa czy N.G. Czernyszewskiego
pierwsze kontakty z profesjonalnymi historykami (w tej liczbie z S.W. Ba-
chruszynem, ktérego bronil pézniej w czasach ,sprawy akademickiej”
1921-1931 roku)'® nawigzal jeszcze w trakcie studiéw. Po zwyciestwie rewo-
lucjibolszewickiej objat stanowisko zastepcy Ludowego Komisarza ds. Trans-
portu (na czele Komisariatu stanagt wkrétce piastujac owa funkcje do marca
1919 r.), zostal ponadto zastepca Przewodniczacego WCIK, wreszcie (od
lipca 1919 r.) rektorem komunistycznego uniwersytetu im. J.M. Swierdtowa,
w ktérego powstaniu odgrywal jedna z decydujacych rél."* Jako zdolnego pu-
blicyste i entuzjaste rewolucji skierowano go w roku 1921 do Piotrogrodu,
w celu koordynacji rozwoju placéwki tamtejszej Komisji ds. Zebrania i Ba-
dania Materialéw do Historii Rewolucji Pazdziernikowej i Historii RKP (tzw.
IST-partu). Wkrétce potem Newski otrzymal od swojego bezposredniego
zwierzchnika M.S. Olminskiego zadanie stworzenia rozprawy po$wieconej
dziejom bolszewizmu przed rokiem 1905. W tym tez okresie (jesien 1920 r.)
rozpoczela sie niezwykle intensywna praca naukowo-badawcza Newskiego,
ktéra w pierwszym jej okresie postepowala réwnolegle do przyspieszonej
lecz owocnej edukagji historycznej; Newski podjat wspétprace z S.E. Platono-
wem, S.N. Watkiem i A.A. Szytowem, wybitnymi historykami i archiwistami
o rodowodzie przedpazdziernikowym i trzeba podkresli¢, iz okazal sie jed-
nym z nielicznych historykéw bolszewickich, ktérzy przeszli podobnie inten-
sywne przygotowanie warsztatowe.'? W przeciggu ok. 15 lat pracy naukowej,

8Zob. np.: M.B. 3enenos, Hescxuii B.H., [w:] Uctopnueckas Hayka B Poccun B XX Beke
(pen. I 1. Anekceesa), Mocksa 1997, c. 369.

9Zob.: Hescknii B.W., Asmo6uocpacgus, [w:] Dunuknoneandeckuii Cnosaps Pycckoro
6ubmuorpaduueckoro Mucturyra I'panar [Mocksa 1929 r] . 41, u. 2, c. 74.
0 Zob. np.: M.B. 3eneHoB, B.A. Hesckuil u «Axademuueckoe denoy, ,JICTOpUUECKHii ap-
xuB”, 1995, 1. 2, ¢. 203 in.
1 Zob. np.: B.U. Yecnokos, B.A. Hegckuii Kak ucmopuk pyccko2o pegoiioyuoHHO20 O8UICe-
nust, [w:] Uctopust u ucropuku. Mcropuorpadus ucropun CCCP, Mocksa 1965, ¢. 371 in.

12Zob. np.: M.B. 3enenos, Hesckuii B.H., [w:] Uctopuku Poccun XVIII-XX BekoB [pen.
A.A. YepHoOaeB], Mocksa 1996, Bei. 3, c. 67.
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jakie pozostaly mu do tragicznej $mierci (zostal rozstrzelany 26 maja 1937r.)
napisatl Igcznie kilkaset szkicéw, artykuléw i rozpraw szerszego formatu, be-
dac redaktorem oraz inicjatorem edycji szeregu cennych zbioréw dokumen-
tow i zrédel. Juz w tym miejscu mozna dodaé, ze los wielu wspomnianych
dziel okazal sie szczegdlnie dramatyczny: cze$¢ z nich najprawdopodobnie;
zniszczono jeszcze w formie rekopiséw; cze$¢ poddawano drastycznym prze-
redagowaniom wypaczajac ich zasadniczg wymowe i tres¢; kolejna czes¢ spu-
$cizny Newskiego umieszczono w zasobach specjalnych, odcinajac od nich
potencjalnego odbiorce na cale dziesieciolecia.’®* Latwo odpowiedzie¢ na
pytanie dlaczego tak sie stalo: Newski nader skrupulatnie podszed! do po-
stawionego przed nim zadania — cho¢ jego bolszewicko-marksistowskiego
podejscia do rozpatrywanych zagadnien nie da sie wykluczy¢, nie sposéb jed-
nak mu zarzuci¢ nieobiektywnoéci badz razacej jednostronnosci. Historyk
staral sie faktycznie ujmowa¢, rozpatrywac i analizowa¢ dzieje RKP w calej
ich ztozonosdi, co z gruntu i nadzwyczaj szybko narazito go na wrogosé a w
konsekwencji na ataki ze strony kierownictwa IST-partu (przede wszystkim
wspomnianego M.S. Olminskiego, ktéry doprowadzit ostatecznie do usunie-
cia historyka z Komisji oraz cenzury jego prac).

Oprécz systematycznej pracy nad syntetycznym ujeciem dziejéw partii
uczony napisal kilkanascie interesujacych szkicéw, gtéwnie publikowanych
na tamach powazanego czasopisma ,Krasnaja lietopis™, ktére redagowat
iwspéttworzyl. Szkice owe wyrdzniaja sie nie tylko bogactwem literackiego je-
zyka oraz jasno$cig formy, ale takze rozpietoscia cytowanych materiatéw, be-
dac praktycznie do dzisiaj szczegdlnie waznym zrédtem do badan rosyjskiego
ruchu rewolucyjnego i pierwszej rewolucji rosyjskiej.'* W latach 1921-1923
badacz prowadzit tez zajecia i seminaria w wielu 6wczesnych placéwkach na-
ukowo-dydaktycznych, w tym — w Instytucie Czerwonej Profesury.

Wydarzeniem, delikatnie méwiac, chlodno przyjetym przez niektérych
przywédcéw bolszewickich stato sie opublikowanie pierwszej czes$ci monu-
mentalnego Zarysu historii RKP (1924 r.), ktéry stanowil zarazem pierwsza
tak szeroka prébe opisania dziejéw rodzimego ruchu rewolucyjnego, a jedno-
cze$nie niewatpliwy popis erudycji Newskiego.' Rozprawa (liczaca 40 arkuszy
drukarskich) zostala przez autora podzielona na 4 gtéwne czesci: 1) ,,Stowo

3 Ibidem. Brzmi to nieomal paradoksalnie, lecz to wtasnie Newski apelowat do swych stu-
dentéw (jeszcze w progu lat 30. XX w.) by nie ufali bezkrytycznie publikowanym stenogramom ze
zjazd6éw i konferencji partyjnych. Szerzej zob.: M.B. 3enenos, Annapam CK PKI1(6) — BKII(0),
yewnsypa u ucmopudeckas Hayka 6 1920-vie 2o0vt, Hrmxanii Hosropox 2000, c. 325, 326.

14Zob.: M.B. 3enenoB, Hesckuii B.H., [w:] Uctopuku Poccun. Bruorpaduu [pen. A.A. Uep-
HobaeB], Mocksa 2001, c. 559.

15 Zob.: M.B. 3enenoB, Konyenyus posicoennas ¢ b6opbbe (ucmopuxo-napmuiiHoe meop-
yecmeo B.H. Hesckoeo), ,Bonpoce ucropuu KIICC”, 1991, 1. 8, c. 121 in.
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wstepne”, w ktérym badacz rozpatrywal proces formowania sie klasy robot-
niczej w Rosji na tle rozwoju przemystu (i ruchu robotniczego) dajac zwiezla
charakterystyke mysli rewolucyjnej rosyjskiej od dekabrystéw do narodni-
koéw; 2) 11 rozdzialéw, w jakich ujeto etapy rozwoju rodzimego srodowiska
socjaldemokratycznego od lat 70. XIX w. do 1898 r. (z pierwszym, miniskim
zjazdem socjaldemokracji wlacznie); 3) historiograficzna analiza literatury
zrédlowej, komentarz metodologiczny oraz pelna bibliografia zrédet cyto-
wanych; 4) aneksy obszerne szczegétowo ukazujace panorame tworzonych
na obszarze Rosji kétek i organizacji socjaldemokratycznych (marksistow-
skich). Co niemniej wazne, Newski ukazywal historie ruchu rewolucyjnego
— tak w osrodkach centralnych jak tez na prowincji — poprzez losy indy-
widualne jego uczestnikéw i bohateréw, co pozwolito ukaza¢ bynajmniej nie
tylko jednostki oraz wydarzenia pierwszoplanowe.'®* W rezultacie powstalo
dzieto naukowe, ktére historykom typowo ,partyjnej” orientacji (Olminski,
M.N. Liadow, A.S. Bubnow) trudno bylo zaakceptowaé. Decydujacy wplyw
na generalnie nieprzychylng ocene syntezy miato oczywiscie stanowisko na-
czelnego gremium partyjnego: Stalin wraz ze swymi zwolennikami ochrzcit
ja wprost mianem ksigzki ,nieodpowiadajacej celom” dla realizacji, ktérych
powinny powstawac prace zajmujace sie historig ruchu komunistycznego
i partii RKP(b). Za Andrzejem F. Grabskim wypada powtérzy¢, iz juz wéw-
czas dostrzec mozna zalazki zgubnego summa sumarum procesu stalinizacji
historiografii, jaki rozpoczeto od , obszaru najbardziej drazliwego pod wzgle-
dem politycznym”"’. Praca Newskiego ujrzala swiatto dzienne w momencie
wzmozone]j walki z Trockim i jego stronnikami, na jej kartach natomiast dzia-
falnoé¢ faktycznego twércy Armii Czerwonej i jednego z bolszewickich fila-
réw wojny domowej (zgodnie z prawda) przedstawiono obszernie. Nawiasem
moéwiac (takze w zgodzie z faktycznym stanem rzeczy) imie Stalina wspo-
mniano ledwie dwukrotnie przy okazji omawiania historii komérek socjal-
demokracji na Kaukazie — w rozpatrywanym chronologicznie okresie. Dla
przymierzajacego sie do politycznych rozgrywek i wewnatrzpartyjnych ba-
talii Stalina byl to az nadto wystarczajacy powdd do dyskredytacji rozprawy.
Identycznie reagowal Olminski, ktéry praktycznie zerwawszy wszelkie sto-
sunki z Newskim nazwal ,Zarys” ,mieszaning antybolszewickich bled6éw”,
od tego tez czasu systematycznie domagal sie wspomnianego juz usuniecia
Wiadimira Iwanowicza ze struktur IST-partu (co nastgpito w konsekwencji
uprogu 1925 r.).

6 Zob. nader odbiegajaca od stalinowskiej szkoly falsyfikacji Historia RPK(b) piéra New-
skiego, doczekala sie niedawno nowej edycji. B. Hesckuit, Hcmopus PKII(6). Kpamxkuii ouepk,
CII6 2009.

17Zob.: A.F. Grabski, op. cit., s. 673.
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W istocie rzeczy byl to dopiero poczatek inscenizowanej odgérnie ,izola-
¢ji” rzekomo szkodliwych prac Newskiego. W 1925 r. wstrzymano przygoto-
wany przezen do druku tom dokumentéw i wspomnien swiadkéw wydarzen
»Rewolucja proletariacka nad Donem w roku 1905” (positkujac sie zastrzeze-
niami Olminskiego, ktéry zarzucil badaczowi ,nieprawidtows interpretacje
mysli W.J. Lenina” oraz ,nazbyt szerokie cytowanie mieniszewickiej »Iskry«”).
Nigdy nie ukazala sie ponadto druga czes¢ imponujacego rozmiarem , Stow-
nika socjaldemokracji rosyjskiej”, nad jakim Newski pracowal wespét z in-
nymi uczonymi; przyczyny nalezy upatrywaé¢ w przygotowaniu biograméw
dzialaczy zaréwno bolszewickich, jak tez mienszewickich, ci ostatni z kolei
w polowie lat dwudziestych zostali juz ochrzczeni mianem ,wrogéw ludu”.
Druku nie doczekal réwniez zbiér ,Zdrajcy i prowokatorzy”, ktéry zapewne
okazalby sie niemalym wydarzeniem, ukazywal zwigzki okreslonych dziata-
czy rewolucyjnych z carska policja polityczng (ochrang). Szczegdlnie dotkliwg
strata wydaje sie fakt wspomnianego, prawdopodobnego zniszczenia rekopi-
s6w wymienionych prac; tragiczny w swej wymowie los spotkal réwniez calg
druga cze$¢ ,Zarysu historii RKP” (18 arkuszy drukarskich) majaca w precy-
zyjny sposéb zilustrowad dzieje partii wlatach 1898-1903 (tj. pomiedzy I a I
zjazdem), w tym ideowa batalie wewnatrzpartyjna. Mozna tylko przypusz-
cza¢ jak dalece drobiazgowe analizy autora tekstu klécily sie z coraz natar-
czywiej lansowang, zaklamywang wersjg dziejéw RKP — skoro w rezultacie
nie zachowaly sie one nawet w przepastnych zasobach specjalnych.'®

Jesienig 1925 r. udalo sie wszakze Newskiemu doprowadzi¢ do druku
Krétkiego zarysu historii RKP(b), w charakterze podrecznika. Autor wprowa-
dzit w nim réwnolegly periodyzacje dla dziejéw ojczystej socjaldemokracji
i dziejéw bolszewizmu: przetom XIX i XX stulecia (1898-1903) w opinii
historyka odznaczal sie rozprzestrzenianiem oportunizmu wewnatrz ru-
chu robotniczego, jak réwniez przejsciem od formalnej organizacji partii
ku realnemu jej ukonstytuowaniu na II Zjezdzie. Lata 1903-1905 wypel-
nita wewnatrzpartyjna walka oraz dazenia zmierzajace do organizacyjnego
i ideowego sformulowania ,profilu” bolszewickiego. Objeta ona wydarzenia
pierwszej rewolucji rosyjskiej (poglebiajacej dominacje tradycji bolszewickiej
nad mienszewicka) i dobe wojenng (1914-1917), kiedy bolszewicy funkcjo-
nowali juz w ramach oddzielnej partii polityczne;j.t®

W 1925 r. Newski rozpoczat prace w Wszechzwigzkowej Bibliotece im.
W.J. Lenina w Moskwie na stanowisku dyrektora (warto nadmieni¢, iz zdazyt
potozy¢ wielkie zastugi w jej rozbudowie), wbrew warunkom kontynuowat

18 Szerzej o ich instytucji zob. np.: M.B. 3eneHoB, Cney-xpan u ucmopuueckas HayKka 6
Cosemckoti Poccuu 6 1920-1930-e 200w1, ,,OtedectBeHHas ucropus’, 2000, H. 2, ¢. 126 i n.

19 Szerzej zob. np.: A.W. Ciiupunosud, Hemopus 6onvuiesusma 6 Poccuu om 603nukHoge-
Hus 0o 3axeéama enacmu (1883-1903-1917), Mocksa 2007, ¢. 224 in.
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niemniej mozliwe wolne od partyjnej koniunktury wysitki naukowo-badaw-
cze. Jako przyklad moze postuzy¢ przygotowany przezen rok wczesniej tom
dokumentéw poswieconych powstaniu na pancerniku Potiomkin (1905 r.),
poprzedzony jego wyczerpujacym slowem wstepnym — ktdry szczesliwie
doczekat sie edycji??, mimo ze badacz wykorzystywal materialy niepozadane
z perspektywy kierownictwa IST-partu (w tym zrédla mieniszewickie, ese-
rowskie a nawet anarchistyczne). Wiadomo takze, iz napisal caly szereg po-
mniejszych artykuléw i szkicéw, z ktérych wiele zniszczono w pézniejszych
latach?; najwyrazniej bezpowrotnie przepadla takze rozprawa dotyczaca
dziejéw rosyjskiej mysli spolecznej w XIX stuleciu. W efekcie publikowano
sporadycznie rézne wersje réznych tekstéw Newskiego, uzasadniajac ta
praktyke jego ,bezspornym komunistycznym $wiatopogladem i nieklama-
nym rewolucyjnym entuzjazmem”??. Moglo to wszakze uda¢ sie tylko cza-
sowo: niesklonny do pokornej reedukacji i ustuznego modelowania wlasnej
sylwetki w duchu stalinizmu historyk do$¢ predko zamanifestowal swéj oso-
bisty sprzeciw wzgledem szerzacych sie wokoét praktyk deifikacji panujacego
dyktatora.

22 stycznia 1935 r. na tamach ,Prawdy” ukazal sie artykut ,Genialny
wbdz”, w ktédrym Newski z zachwytem wypowiadajac sie o Leninie, ani sto-
wem nie zajagknat sie o jego nastepcy. W panujacych podéwczas realiach po-
dobny krok oznaczal samobéjstwo polityczne, nader powazne naruszenie
niepisanej, cho¢ konsekwentnie egzekwowanej partyjnej etykiety. Nie byl to
wreszcie pierwszy przypadek razacej niesubordynacji uczonego-rewolucjo-
nisty; pomijajac bezspornie kluczowa sprawe jego niedopuszczalnie obiek-
tywnych i krytycznych publikacji o pretendujacej do rangi nieomylnosci,
partii — juz wczesniej Newski najpewniej narazit sie Stalinowi, wystepujac
otwarcie przeciwko projektowi wyburzenia Kremlowskiego Monastyru Wo-
zniesienskiego.”

Na stosowna reakcje ze strony wtadz nie trzeba bylto czeka¢ dtugo: decyzja
Komitetu Kontroli partii wykluczono pospiesznie Newskiego z jej szeregéw
a 19 lutego 1935 r. — nastgpito naturalne w takim wypadku aresztowanie.

20 Zob.: B.W. Hesckuii, Pabouee osusicenue 6 Qdecce 6 1905 200y u soccmanue Ha Opore-
nocye «Kusze lHlomémxun-Taspuyeckuily, [w:] Boccranue Ha «Ilorémkuuey. BocnoMuHanwus,
Marepuansl U 1okyMeHTHl (pea. B.M. Hesckuit), Mocksa-Ilerporpan 1924, c. 3-33.

Zob. np.: M.B. 3enenos, Hesckuii B.H., [w:] Uctopuku Poccnu. .., Mocksa 2001, c. 563.
Niektore zostaly zachowane; zob. np.: B.1. Hesckuii, O6vexmusnbvle ycnosus seonoyuu Ha-
pOOHUYeCmea (PeKoOHCmpYKyusi npombluiienHocmu u pabouezo osudicenust 80-x 20006), [w:]
HUctopus nponerapuara CCCP, Mocksa 1930, C6. 1. c. 39-89.

2Zob. np.: Tpyowr Ilepsoii Bcecoiosnoil konghepenyuu ucmopuros-maprcucmos, Mocksa
1930, T. 1, c. 91.

%3 Zob.: JI.B. Taniouko, Apxue B.1. Hesckozo, [w:] 3amucku Otaena pyxomnwceit [ocymapc-
TBeHHOI Oubnmoreku uM. B.W. Jlennna, Mocksa 1967, Brimyck 29.
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Posmiertna rehabilitacja miata miejsce w samych poczatkach ,odwilzy™:
w czerwcu 1955 r. przywrécono Newskiemu godnos¢ kolejno w porzadku
sadowym i partyjnym. W nastepnych latach pojawialy sie szkice poswiecone
dokonaniom oraz osobowos$ci badacza®, poza wyjatkami®® nie wniosly jed-
nak zasadniczo nowych faktéw, pozwalajacych zilustrowac ledwie naszki-
cowang, powyzej, walke niezlomnego funkcjonariusza partyjnego z sama
instytucja tejze partii — na rzecz stworzenia mozliwie kompletnego obrazu
historycznego jej samej. Z naturalnych skadinad przyczyn posta¢ Newskiego
zredukowano do poziomu postaci ,.entuzjazmu bezkrytycznego” pomijajac
milczeniem caly potezny dramatyzm jego zmagan o prawde i rzetelnos¢.

Jak powiedziano na wstepie galeria portretéw podobnych bolszewic-
kich entuzjastéw rewolucji, zmagajacych sie heroicznie z procesem swoistej
degrengolady idei ,lepszego $wiata”® bynajmniej nie koniczy sie na samym
Newskim czy Riutin. Wydaje sie, iz przyblizenie biografii takich uczonych
i politykéw jak np. Riazanow pozwolitoby w sposéb niestereotypowy i zniu-
ansowny spojrze¢ na zagadnienie i zjawisko bolszewikéw i bolszewizmu
w historii, uwypukli¢ bynajmniej niejednobarwny ich wymiar.

Two Faces of History of CPSU(B) — V.J. Nevsky and Bible of the Stalinism
by Jan Krzysztof Witczak
Abstract

The edition of the The History of CPSU(B). Short course — in the press at first, and later
in book form — marked the completion of lasting several years process of stalinization
of Soviet historiography, i.e. of inlay of this historiography into Stalinist mode of
notions of role, tasks and practical functioning of both history as a discipline and
practice of dealing with it, and historians. Existing Russian and Polish works, both
fully reveal the origins of the “Short course”, as well as the consequences of its
publication, and highlight the features of the Stalinist model of historiography.

However, as everyone knows, the Stalinist version of history CPSU(B) was not
only the most hypocritical version, but also (for this reason) the least engaging one.
Before Stalin’s point of view could take full triumph, people like M.A. Riutin, D.B.
Riazanow or V.J. Nevsky had to disappear from Soviet public sphere. This text is
devoted to selected concepts and works of the latter.

Keywords: V.J Nevsky, Soviet historiography, Stalinism, The History of CPSU(B).

24Zob. np.: B.1. YecHokoB, bopvba B.H. Hesckozo 3a mapkcusm, ,Borpocsl Gpuocodun”,
1965, H. 9, c. 132 in.; A.T. Bacunes, Hegckuii B.H. — x 90-nemuio co ous podxcoenus, ,Bomn-
pocst uctopun KIICC”, 1966, 1. 5, ¢. 100in.

% Zob. np.: JI.B. I'anouko, Hesckuii B.1, ,Yictopus CCCP”, 1967, 1. 1, c. 109-110.

% Ze znakomitych, klasycznych, literackich publikacji na ten temat zob. A. Koestler, Ciem-
nos¢ w potudnie, przel. T. Terlecki, Warszawa 1990.





